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Prasidentin Cornelia Seibeld erdffnet die Sitzung um
10.04 Uhr.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Ich eroffne die 69. Sitzung des Abgeordnetenhauses von
Berlin und begriile Sie, unsere Géste, die Zuhorerinnen
und Zuhorer sowie die Medienvertreterinnen und Medi-
envertreter sehr herzlich.

Besonders begriiien darf ich heute wieder Polizeidienst-
kréfte. Herzlich willkommen bei uns im Abgeordneten-
haus und vielen Dank fiir Thren Einsatz!

[Allgemeiner Beifall]

Ich darf Sie bitten, sich von Thren Plidtzen zu erheben.
[Die Anwesenden erheben sich von ihren Plitzen. ]

Mit groBem Bedauern haben wir vom Ableben des lang-
jéhrigen und ehemaligen Abgeordneten Artur Prozell
erfahren. Er verstarb am 11. Juni 2025 im Alter von
91 Jahren.

Artur Prozell war Mitglied der SPD-Fraktion und gehorte
dem Abgeordnetenhaus von Berlin von 1963 bis 1985 an.
Wihrend dieser Zeit widmete er sich mit groBem Enga-
gement der parlamentarischen Arbeit. Besonders in den
Fachausschiissen fiir Familie, Jugend und Sport sowie im
Petitionsausschuss stellte er sich den schwierigen Heraus-
forderungen des geteilten Berlin — stets mit Tatkraft und
Haltung. Auch im Altestenrat und iiber viele Jahre als
Mitglied des Présidiums des Abgeordnetenhauses leistete
er wertvolle Beitrdge zur Arbeit dieses Hauses.

Eine Herzensangelegenheit war ihm die Unterstiitzung
von benachteiligten Jugendlichen. Neben seiner politi-
schen Tatigkeit war er Vorsitzender der ,,Vereinigung fiir
Jugendhilfe* und Geschiftsfitlhrer einer Werkstatt fiir
Menschen mit Behinderung.

Mit beeindruckender Energie und Menschlichkeit setzte
er sich fiir soziale Gerechtigkeit ein. Fiir dieses bemer-
kenswerte Engagement wurde ihm im Jahr 1985 das
Verdienstkreuz 1. Klasse des Verdienstordens der Bun-
desrepublik Deutschland verliehen.

Auch nach seinem Ausscheiden aus dem Parlament blieb
er eng mit der Berliner Landespolitik verbunden — insbe-
sondere durch sein Wirken in der Parlamentarischen
Vereinigung Berlin.

Mit dem Tod von Artur Prozell verliert Berlin nicht nur
einen langjdhrigen Abgeordneten, sondern auch einen
Menschen, der sich tiber Jahrzehnte hinweg fiir das Wohl
unserer Stadt und ihrer Biirgerinnen und Biirger einge-
setzt hat. Das Abgeordnetenhaus von Berlin wird Artur
Prozell ein ehrendes Andenken bewahren.
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Ich bitte Sie, im stillen Gedenken an ihn eine Schweige-
minute einzulegen.

[Schweigeminute]

Ich danke Ihnen, dass Sie sich zu Ehren des Verstorbenen
erhoben haben.

Als Geschiftliches habe ich Folgendes mitzuteilen: Am
Montag sind folgende fiinf Antrdge auf Durchfiihrung
einer Aktuellen Stunde eingegangen:

— Antrag der Fraktion der CDU zum Thema: ,Neue
Sicherheitsgesetze und rechtsstaatliche Neutralitdt in
Berlin“

— Antrag der Fraktion der SPD zum Thema ,,Neue Si-
cherheitsgesetze und rechtsstaatliche Neutralitdt in
Berlin“

— Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zum
Thema: ,Totalausfall beim Hitzeschutz: Menschen
leiden, Senat schaut zu*

— Antrag der Fraktion Die Linke zum Thema ,, Totalaus-
fall beim Hitzeschutz: Menschen leiden, Senat schaut
zu*

— Antrag der AfD-Fraktion zum Thema: ,,Schulplatz-
vergabe in Berlin — statt Tombola wohnortnah und
leistungshomogen*

Die Fraktionen haben sich auf das Thema der Fraktion
der SPD verstindigt. Somit werde ich gleich dieses The-
ma fiir die Aktuelle Stunde unter dem Tagesordnungs-
punkt 1 aufrufen. Vorgesehen ist eine Verbindung mit
Tagesordnungspunkt 17, Antrag der Fraktion Die Linke,
Drucksache 19/2350 ,,Recht auf Filmen von Polizeiein-
sitzen klarstellen — Gesetz zur Anderung des allgemeinen
Sicherheits- und Ordnungsgesetzes®, Tagesordnungs-
punkt 19, Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD, Drucksache 19/2553 ,,Gesetz zur Reform des
Berliner Polizei- und Ordnungsrechts und zur Anderung
des Gesetzes zu Artikel 29 der Verfassung von Berlin®
und Tagesordnungspunkt 20, Antrag der Fraktion Die
Linke, Drucksache 19/2554 ,,Gesetz zur Aufhebung des
Gesetzes zu Artikel 29 der Verfassung von Berlin®. Die
anderen Antridge auf Durchfiihrung einer Aktuellen Stun-
de haben damit ihre Erledigung gefunden.

Dann darf ich auf die Thnen zur Verfiigung gestellte
Dringlichkeitsliste verweisen. Die Fraktionen haben sich
darauf versténdigt, die dort verzeichneten Vorgénge unter
den Tagesordnungspunkten 3 A sowie 39 bis 42 in der
heutigen Sitzung zu behandeln. Ich gehe davon aus, dass
den zuvor genannten Vorgédngen die dringliche Behand-
lung zugebilligt wird. — Widerspruch zur Dringlichkeit
hore ich nicht. Damit ist die dringliche Behandlung dieser
Vorginge so beschlossen. Unsere heutige Tagesordnung
ist damit ebenso beschlossen.

Auf die Thnen zur Verfiigung gestellte Konsensliste darf
ich ebenfalls hinweisen — und stelle fest, dass auch hierzu
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kein Widerspruch erfolgt. Die Konsensliste ist damit so
angenommen.

Dann darf ich Thnen noch die Entschuldigungen des Se-
nats mitteilen. Frau Senatorin Giffey befindet sich auf
einer Dienstreise in Indien und ist daher fiir heute ent-
schuldigt.

Dann rufe ich auf
Ifd. Nr. 1:
Aktuelle Stunde

gemil § 52 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Neue Sicherheitsgesetze und rechtsstaatliche
Neutralitiit in Berlin

(auf Antrag der Fraktion der SPD)
in Verbindung mit

Ifd. Nr. 17:

Recht auf Filmen von Polizeieinsédtzen klarstellen —
Gesetz zur Anderung des Allgemeinen Sicherheits-
und Ordnungsgesetzes

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/2350

Erste Lesung

und

Ifd. Nr. 19:

Gesetz zur Reform des Berliner Polizei- und
Ordnungsrechts und zur Anderung des Gesetzes
zu Artikel 29 der Verfassung von Berlin

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/2553

Erste Lesung
und

Ifd. Nr. 20:

Gesetz zur Aufhebung des Gesetzes zu Artikel 29
der Verfassung von Berlin

Antrag der Fraktion Die Linke
Drucksache 19/2554

Erste Lesung

Ich eroffne die erste Lesung der Gesetzesantrige. Fiir die
gemeinsame Besprechung steht den Fraktionen jeweils
eine Redezeit von bis zu zehn Minuten zur Verfligung,
und in der Runde der Fraktionen beginnt die Fraktion der
SPD und hier der Kollege Matz. — Bitte schon!
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Martin Matz (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wenn man
zu den polizeirechtlichen Teilen des Gesetzentwurfs in
den letzten Tagen das Echo liest, dann bekommt man den
Eindruck, es ginge beim ASOG um die Frage ,,Gutes
Verschirfen® oder ,,Schlechtes Verschirfen®. Die einen
deuten es so, die anderen so. Ich mdchte jetzt den Blick
auf das lenken, was wir aus unserer Sicht hier wirklich
tun: Wir modernisieren.

[Zuruf von Niklas Schrader (LINKE)]

Wir beantworten Fragen, die sich friiher nie gestellt ha-
ben. Ich will das an zwei Beispielen erldutern: Vor
20 Jahren stellte sich die Frage nicht, ob die Polizei auch
im Internet nach dem Aufenthaltsort von Tatverdédchtigen
sucht. Es stellte sich iiberhaupt nicht die Frage, ob Vi-
deotiberwachung fiir die biometrische Identifizierung von
Menschen in Echtzeit genutzt werden darf und wir damit
alle ein Stiick weit in die Uberwachung geraten. Erst der
technische Fortschritt stellt uns heute diese Fragen, und
wir miissen es auch in Gesetzen abbilden. Die Antworten,
die wir mit diesem ASOG-Entwurf geben, fallen unter-
schiedlich aus — immer streng an der Sache orientiert.

Bei der biometrischen Echtzeitidentifizierung von Men-
schen durch Uberwachungskameras setzen wir ein klares
und unmissverstdndliches Nein. Wir wollen nicht, dass
alle Menschen registriert werden, die zufallig an einer
Kamera vorbeikommen.

[Beifall bei der SPD]

Wir schlieBen es deshalb wasserdicht aus, obwohl der
neue Al Act der Européischen Union hier durchaus Inter-
pretationsspielraum gelassen hétte. Bei der nachtrigli-
chen vergleichenden Suche nach Bildern von zur Fahn-
dung ausgeschriebenen Menschen im Internet sind wir
hingegen zu dem Schluss gekommen, dass wir der Polizei
eine Rechtsgrundlage dafiir geben miissen und sollen.
Wenn mit der kommerziellen Software PimEyes auch
Journalisten ndherungsweise den Aufenthaltsort von
Menschen wie im Fall Daniela Klette ermitteln kénnen,
dann ist es an der Zeit, dass wir das auch der Polizei
erlauben —

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

mit einem klaren rechtlichen Rahmen nur fiir bestimmte
Sachverhalte und nur mit gerichtlicher Anordnung natiir-
lich. Aber wir machen es.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Bei der Analyse der aktuellen Sicherheitslage war wichtig
zu beurteilen, ob die Polizei einen Nachholbedarf bei der
Informationserhebung oder bei der Informationsauswer-
tung hat. Die Erkenntnis zum Beispiel aus dem Anschlag
von Magdeburg ist hier recht eindeutig: Die Videoiiber-
wachung, die es sogar gegeben hat, konnte den Anschlag
nicht verhindern — Informationserhebung. Aber eine
Analyse aller Informationen, die in verschiedenen Behor-
den und in Offentlich zugénglichen Internetprofilen
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Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Martin Matz)

bereits vorhanden waren, hétte durchaus das Potenzial
gehabt, den Téater an seiner schrecklichen Tat zu hindern.
Deswegen gehen wir hier diesen Schritt.

Ja, wir wollen bei der Polizei bereits vorhandene Daten in
Zukunft automatisiert auswerten. Nein, dabei wollen wir
nicht auf einen Anbieter wie Palantir zuriickgreifen, bei
dem uns das Vertrauen fehlt, welches wir nur in einen
Anbieter aus Europa entwickeln kdnnen. Ja, wir lassen an
einigen kriminalitdtsbelasteten Orten auch Videoiiberwa-
chung zu. Aber nein, wir verteilen nicht wahllos Kameras
tiberall in der Stadt, denn wir wissen um den begrenzten
Nutzen der Videoiiberwachung. Wirkliche Sicherheit
wird vor allen Dingen durch Sicherheitspersonal geschaf-
fen. Deswegen haben wir auch mehr Polizistinnen und
Polizisten — dank der Innensenatoren, die die SPD seit
2017 gestellt hat. Video hilft vor allen Dingen hier und da
bei der Ermittlung von Tatverdédchtigen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Sehr wichtig ist uns, dass wir ein Verbot von Racial
Profiling auch in das Gesetz heben. Viele von uns kénnen
sich das kaum vorstellen. Ich musste mich natiirlich auch
erst damit beschéftigen, wie das ist, wenn man subjektiv
das Gefiihl hat,

[Zuruf von der AfD: Subjektiv!]

aufgrund des duBleren Erscheinungsbilds immer wieder
kontrolliert zu werden. Deshalb begrenzen wir weiterhin
anlasslose Kontrollen auf die kriminalitétsbelasteten Orte
und schaffen fiir diese und fiir die Einrichtung von Waf-
fenverbotszonen eine Mitwirkungsfunktion des Parla-
ments. So beantworten wir alle Fragen, die man sich
aufgrund moderner Technik und heutiger Sicherheitslage
stellen kann, eng an der Sachlage entlang — so, dass die
Polizei effizient arbeiten kann, und gleichzeitig so, dass
MaBnahmen nicht mit vermeidbaren Grundrechtseingrif-
fen verbunden sind.

Wir gehen mit unserem Gesetzentwurf auch auf unange-
nehme Fragen ein, um die man sich in der Vergangenheit
herumgedriickt hat. Es wére einfacher, den finalen Ret-
tungsschuss nicht im Polizeigesetz zu regeln. Abgeordne-
te missen ndmlich sonst Fragen beantworten, die sie
vielleicht subjektiv lieber umschiffen wiirden. Klar ist
aber auch: Wir diirfen gerade in solchen schwierigen
Fragen die Polizeibeamtinnen und -beamten Berlins nicht
alleinlassen — erst recht, wenn wir erkennen, dass die
anderen Bundeslénder schon eine Antwort auf diese Fra-
ge gefunden und in ihren Lénderpolizeigesetzen veran-
kert haben. Die Botschaft ist: Unsere Polizei hat oft sehr
schwierige Aufgaben. Der Schusswaffengebrauch ist
gliicklicherweise eine seltene Ausnahmesituation, aber
die Politik schldgt sich bei diesen schwierigen Themen
nicht in die Biische, sondern wir stehen hinter unseren
Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten und unterstiitzen
sie mit diesem Gesetz.
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[Beifall bei der SPD und der CDU —
Zuruf von der AfD]

Gegenstand dieses Gesetzentwurfs mit seinen 736 Seiten
— Entschuldigung an alle dafiir, dass man das alles lesen
und beraten muss! — und den vielen Einzelregelungen ist
auch die Neufassung des Neutralitdtsgesetzes. Ich denke,
dass die Koalition hier das Richtige tut. Fiir den Schul-
dienst wird nachgezeichnet, was das Bundesverfassungs-
gericht vorgegeben hat. Gleichzeitig wird fiir Justiz und
Polizei klargestellt, dass es in diesem staatlichen Kernbe-
reich ein Neutralititsgebot gibt.

Mit dem neuen ASOG schaffen wir in mehrfacher Hin-
sicht neue Grundlagen, auch bei einem anderen wichtigen
Thema, ndmlich der Bekdmpfung hduslicher Gewalt und
dem Opferschutz in diesem Bereich. Extrem wichtig ist
hier, dass wir die Wegweisung von Tatverdidchtigen von
bisher 14 Tagen verldngern und damit 28 Tage Zeit
schaffen, in denen beispielsweise ein Schutzplatz gefun-
den werden kann, etwa in einem Frauenhaus.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Wichtig sind auch die Grundlagen der Dateniibermittlung
in diesem Bereich. Kontaktdaten nicht nur der potenziel-
len Opfer, sondern auch der Tatverdichtigen miissen
ihren Weg zu den Beratungsstellen und zur Servicestelle
Wegweiser finden, damit versucht werden kann, Men-
schen von ihrem falschen Weg abzubringen. Wir verbes-
sern auch die Mdglichkeiten, Fallkonferenzen durchzu-
fiihren, in denen relevante Informationen aus verschiede-
nen Bereichen besprochen werden konnen. Wir schaffen
aulerdem die Moglichkeit, mit der elektronischen FuB-
fessel ein Aufeinandertreffen von Téter und Opfer nach
dem sogenannten spanischen Modell zu verhindern.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

An die gerichtliche Anordnung gebunden, wird dieses
Instrument nicht alle Liicken schlieen, die bedrohte
Menschen, iiberwiegend von Gewalt bedrohte Frauen,
fiirchten. Es ist aber ein weiterer Baustein des Unterstiit-
zungssystems fiir Opfer hauslicher Gewalt.

So sind wir iiberzeugt davon, dass wir mit dem ASOG
eine zeitgemiBe Rechtsgrundlage fiir die Arbeit unserer
Polizei Berlin und fiir die Sicherheit, aber auch die Frei-
heit in unserer Stadt schaffen. Nach der Sommerpause
werden wir diesen Entwurf in mehreren Anhérungen
ausfiihrlich beraten. Ich darf mich jetzt schon fiir die
Beratungen bedanken, die wir bis hierher gemacht haben,
denn es war sehr intensiv, und viele von Ihnen haben sich
auch gewundert, dass es dann doch durchaus lange dau-
ert. Das ist aber dem Umfang der Regelungen geschuldet,
die wir hier vorgenommen haben. Die Innenverwaltung
und die Koalitionspartner hatten sehr viel zu tun, um
tatsdchlich zu diesem Entwurf zu kommen. Ich mochte
allen fiir die Zusammenarbeit dabei danken. Wie gesagt,
nach der Sommerpause werden wir dann die 6ffentliche
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Beratung im Parlament und in den Ausschiissen vorneh-
men, und wir geben dabei natiirlich unser Bestes fiir Ber-
lin!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen hat zunichst der Kollege Franco das
Wort. — Bitte schon!

Vasili Franco (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ein sicheres Berlin war das grofle Versprechen
der schwarz-roten Koalition. Heute werden Sie hier von
dieser Koalition Lobeshymnen auf die grole Polizeige-
setznovelle horen. Doch 736 Seiten machen ein Gesetz
noch lange nicht zum groen Wurf. In Thren 736 Seiten
verstecken sich viele neue Befugnisse, aber eben auch
viele neue Aufgaben. Erst am Montag hatten wir die
Gewerkschaftsvertreter im Innenausschuss. Die Aufga-
benlast und Belastung der Polizistinnen und Polizisten
auf Berlins Strafen ist so hoch wie nie. Da hilft auch kein
Polizeigesetz, wenn der Putz in den Wachen von der
Decke fillt, wenn Sie beten miissen, dass die Duschen
morgen noch funktionieren, oder mit Autos unterwegs
sind, die Sie selbst bei Verkehrskontrollen aus dem Ver-
kehr ziehen wiirden. 3 Millionen Uberstunden, eine Pen-
sionierungswelle in vollem Gange, und auch der Nach-
wuchs wéchst bekanntlich nicht auf Bdumen. Trotzdem
wird auch unter dieser Koalition bei jeder Gelegenheit
aufgefahren, ohne Riicksicht auf Verluste. Massen an
Polizisten werden fiir Kontrollen in schlicht ineffektiven
und unniitzen Messerverbotszonen verheizt, und das,
obwohl es wirklich genug zu tun gébe. Ich sage es einmal
etwas unverbliimt: Bevor man von neuen Befugnissen
traumt, sollte man erst einmal die Basics auf die Straf3e
bekommen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Statt sich hier abzufeiern — der Kollege Dregger ist gleich
an der Reihe — titen wir alle gut daran, die Alltagsnote
von Polizistinnen und Polizisten in Berlin mehr in den
Blick zu nehmen.

Wir werden diesen Gesetzentwurf in den Beratungen
natiirlich auf Herz und Nieren priifen. Es stimmt, dass es
sicher auch berechtigte Griinde gibt, das Gesetz anzu-
packen. Deshalb will ich zumindest eine Sache hier auch
positiv erwdhnen. Sie haben die Ausweitung der Weg-
weisungsdauer, die Fallkonferenzen und das Kontakt-
und Néherungsverbot in Féllen hauslicher Gewalt aufge-
nommen. Das halte ich nicht nur fiir richtig, ich halte es
fiir Giberféllig. Es freut mich dabei {ibrigens, dass Sie fast
wortwortlich einen Gesetzentwurf von uns kopiert haben,
aber auch das kann ja nicht schaden. Der Gewaltschutz,
die Sicherheit von Frauen, verdient eine hohere Prioritét.
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[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Doch leider liest sich Ihr Gesetzentwurf in grolen Teilen
wie ein Wunschzettel fiir einen Uberwachungsstaat: Vi-
deoiiberwachung, Quellen-TKU, Onlinedurchsuchung
und ganz viel kiinstliche Intelligenz — all das im Namen
der Sicherheit,

[Beifall von Christian Graff (CDU)]

ohne dass Sie damit mehr Sicherheit schaffen werden.

Nehmen wir die Videoiiberwachung an kriminalitétsbe-
lasteten Orten. Da gibt es inzwischen unzéhlige Studien
und alle kommen zu dem gleichen Ergebnis: Videotiiber-
wachung verhindert keine Straftaten. Kameras ersetzen
keine Einsatzkréfte. — Was soll das dann fiir Ihre Kamera-
trdume eigentlich kosten? Am Gorli kommen Sie schnell
in zweistellige Millionenbereiche, und das alles, damit
Sie dann mit der Kamera auf dem Zaun Crackabhéngige
beim Konsum filmen kénnen. Meine Giite, das hilft doch
wirklich niemandem!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Sie sagen zwar stindig: An der Sicherheit wird nicht
gespart. — Am Ende sparen Sie aber genau fiir Thre aktio-
nistische Symbolpolitik die soziale Infrastruktur in der
Stadt kaputt, und damit sparen Sie am Ende an der Si-
cherheit. Das ist das fatale Sicherheitsverstindnis des
Wegner-Senats.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Sicherheit durch Technik versprechen Sie sich mit Quel-
len-TKU und Onlinedurchsuchung, doch diese Technik
ist nichts anderes als das staatliche Einhacken in Handys
und Laptops. Damit man das kann, braucht es Sicher-
heitsliicken, und Sicherheitsliicken in technischen Syste-
men stehen eben nicht nur der Polizei zur Verfiigung,
sondern auch Kriminellen — und kriminellen Staaten. In
einer Zeit hybrider Bedrohungen sind Schutzliicken im
digitalen Raum nicht Teil der Losung, sondern Teil des
Problems. Sie sind ein konkretes Sicherheitsrisiko fiir
alle, die Apple, Android, Microsoft nutzen, also fiir Sie,
fir mich, aber auch fiir Polizei, Feuerwehr und alle Be-
horden in dieser Stadt.

Dariiber hinaus normieren Sie dann auch noch den Ein-
satz kiinstlicher Intelligenz und die automatisierte Daten-
analyse. Ohne Zweifel wird KI auch bei der Polizei in
Zukunft zur Anwendung kommen. Bei Alltagsaufgaben,
vom Dolmetschen bis zur Unterstiitzung bei der Schreib-
arbeit oder auch der Massendatenauswertung, kann KI
Polizeiarbeit erleichtern, effizienter machen. Stattdessen
schaffen Sie aber eine Rechtsgrundlage fiir eine Daten-
analyse, die bis zur Erstellung von Personlichkeitsprofi-
len reicht. Glauben Sie denn wirklich, alles und jeder
wird zur Gefahr, die man nur frith genug erkennen muss?
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Fiir mich klingt das weniger nach Polizeigesetz, sondern
mehr nach ,,Minority Report®, und ich sage Ihnen ehrlich:
Ich mochte das nicht.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Was ist also — Herr Matz, Herr Dregger — ein gutes und
modernes Polizeigesetz? — Fakt ist: Wir leben in unsiche-
ren Zeiten. Wir sehen eine Zunahme objektiver Bedro-
hungen. Hybride Gefahren sind ldngst Realitdt. Nicht
zuletzt: Unsere Demokratie ist in Gefahr. Ein Teil dieses
Hauses glaubt, ein gutes Polizeigesetz entsteht durch die
Masse an weitgehenden Befugnissen, indem man an die
Grenzen von dem geht, was das Bundesverfassungsge-
richt erlaubt, und ja, auch manchmal dariiber hinaus. Die
Antwort war in den vergangenen Jahren in vielen Bun-
deslidndern die Verschirfung von Polizeigesetzen. Hat das
aber wirklich fiir mehr Sicherheit gesorgt? — Gerade das
Erstarken autoritdrer Krifte weltweit fiihrt uns doch vor
Augen: Ohne Freiheit gibt es am Ende keine Sicherheit,
und wer die Freiheit im Namen der Sicherheit ein ums
andere Mal riskiert, wird am Ende beides verlieren.

[Zuruf von Robert Eschricht (AfD)]

Diesen Weg sollten wir als Gesetzgeber nicht einschla-
gen, damit wir in Berlin, der Stadt der Freiheit, auch in
Zukunft sicher, frei und selbstbestimmt leben konnen. —
Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Als zweite Rednerin fiir die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat die Kollegin Boz-
kurt jetzt das Wort.

[Sven Heinemann (SPD): Klaren Sie
erst einmal Thr Verhéltnis zur Polizei!
Das zeigt ja, dass hier zwei reden miissen! —
Zurufe von den GRUNEN und der LINKEN]

So, jetzt hat die Kollegin Bozkurt das Wort. — Bitte
schon!

Tuba Bozkurt (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Selbstbestimmung: Das Recht, iiber das eigene
Leben, den eigenen Korper, das eigene Auftreten zu ent-
scheiden — ohne Angst, Repression oder staatliche Will-
kiir. Ob im Polizeirecht oder im Schulgesetz, dieser An-
spruch darf nicht relativiert werden.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Genau dieses Prinzip verfehlt die Reform des sogenann-
ten Neutralititsgesetzes, die Schwarz-Rot heute hier
vorlegt. Das diskriminierende Verbot religidser Kleidung
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bleibt in dieser Reform bestehen. Es soll jetzt nur besser
verkleidet werden: nicht als Pauschalverbot, sondern als
Einzelfallpriifung. Das klingt technokratisch harmlos,
bedeutet politisch aber Misstrauen per Gesetz. Es sagt:
Wenn du religids sichtbar bist, dann priifen wir, ob du ein
Problem darstellst. — Der Senat problematisiert damit
nicht die Diskriminierung, sondern stellt Kriterien in
Aussicht, unter denen sie erlaubt ist. Welche konkret? —
Vollig unklar. Besonders perfide ist, dass Sie diesen An-
spruch auch noch als Fiirsorge verkaufen. Da heif3it es
plotzlich, man miisse Kippa tragende Beamte vor Angrif-
fen schiitzen, oder Kopftuch tragende Lehrerinnen vor
der Respektlosigkeit patriarchaler Jugendlicher bewahren.
Das ist doch kein Schutz, das ist Exklusion mit mora-
lisch-paternalistischem Anstrich.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

In dieser Logik schiitzt der Staat nicht Menschen, er
schiitzt sich selbst vor dem Unbehagen aufgrund ihrer
Sichtbarkeit. Neutralitét wird nicht tiber Kleidervorschrif-
ten gesichert. Neutralitdt zeigt sich im Handeln, in der
Féhigkeit von Lehrkréften, Richterinnen, Polizisten, alle
Menschen gleich zu behandeln. Sie zeigt sich im rechts-
staatlichen Ethos, nicht im Outfit. Disziplinarrecht, Beu-
telsbacher Konsens, Loyalitétspflichten: alles vorhanden.
Wenn jemand indoktriniert oder diskriminiert, gibt es
klare Konsequenzen, und zwar vollkommen unabhéingig
davon, ob jemand ein Kreuz, eine Kippa oder ein Kopf-
tuch trdgt. Wir brauchen nicht mehr Kontrolle, sondern
mehr Vertrauen, nicht mehr Priifverfahren, sondern glei-
che Rechte, und nicht eine weitere Gesetzesfiktion, son-
dern die Anerkennung einer gesellschaftlichen Realitit.
Berlin ist vielfdltig, und diese Vielfalt hat das Recht,
sichtbar zu sein.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Ein Staat, der religidse Sichtbarkeit als Risiko betrachtet,
verliert die Glaubwiirdigkeit, sich demokratisch zu nen-
nen. Ein Staat, der immer nur jene schiitzt, die nicht an-
ecken, ist kein starker Staat, sondern ein &ngstlicher.
Haben Sie also heute den Mut, das abzuschaffen, was
nicht mehr tragbar ist. Machen Sie den Weg fiir ein dis-
kriminierungsfreies, gerechtes Berlin frei. Schaffen Sie
das Neutralititsgesetz ab, flir einen 6ffentlichen Dienst,
der alle mitdenkt und niemanden ausschlie3t. — Vielen
Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Kollegin! — Fiir die CDU-Fraktion hat
jetzt der Kollege Dregger das Wort.

Burkard Dregger (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die Koalition aus CDU und SPD legt
Ihnen heute nach zweijdhrigen intensiven Beratungen
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eine umfassende Novellierung des Berliner Polizeirechtes
vor. Der dullere Umfang des groBten Gesetzesentwurfs in
der Geschichte des Abgeordnetenhauses von Berlin gibt
einen Hinweis auf sein inhaltliches Gewicht. Wir passen
die polizeilichen Befugnisse an die Bedrohungslage an.
Das ist tiberfallig!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Cyber- und Sabotageangriffe auf staatliche Einrichtun-
gen, auf iliberlebenswichtige Infrastrukturen, auf Unter-
nehmen und Biirger, Spionage, Terrorgefahren, gewaltta-
tiger Extremismus, organisiertes Verbrechen, Gewaltkri-
minalitdt und vieles mehr — diese wachsenden Gefahren
fordern den Rechtsstaat heraus, sie fordern uns alle her-
aus. Die Menschen in unserem Land spiiren diese Gefah-
ren, und sie diirfen zu Recht von uns erwarten, dass wir
fiir ihren Schutz sorgen.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Wer sich dem verweigert, erschiittert das Vertrauen der
Menschen in die Schutzfunktion unseres Staates.
Schwindet aber das Vertrauen, dann erodiert das demo-
kratische Gemeinwesen, und das kénnen wir nicht wol-
len. Deshalb ist es unsere Pflicht, unsere liberale Demo-
kratie auch wehrhaft zu machen.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Mit einem veralteten Polizeirecht ist das nicht moglich.
Ich mochte Thnen das an einem Beispiel verdeutlichen.
Das derzeitige Polizeirecht gestattet der Polizei die
Uberwachung von Festnetzanschliissen terroristischer
Gefdhrder, nicht aber deren kryptierter Kommunikation.

[Zuruf von Benedikt Lux (GRUNE)]

Wer nutzt denn heute noch Festnetzanschliisse? Die terro-
ristischen Gefdhrder wissen nicht einmal, was das ist.

[Zuruf von Niklas Schrader (LINKE)]

Derartige Beschrankungen sind realitétsfern. Sie gehdren
ins letzte Jahrhundert, aber nicht in ein modernes Polizei-
recht, dass den heutigen Gefahren wirksam begegnen
muss.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Wir verfolgen mit unserem Gesetzesentwurf vier Ziele —
erstens: Wir sorgen fiir mehr Sicherheit fiir alle in Berlin.
Endlich, nach fast zehn Jahren Debatte, darf die Polizei in
unseren Kriminalitdtsschwerpunkten zukiinftig Videoauf-
kldrung einsetzen, um Gefahren friihzeitig zu erkennen
und abzuwehren, und die Videoaufnahmen auch zur
Strafverfolgung nutzen. Wer die Alexwache am Alexand-
erplatz kennt, weil3, dass dort Kameras an der Auflenfas-
sade angebracht sind, aber diese Kameras sind auf die
Auflenfassade gerichtet und nicht auf den Alexanderplatz.
Diese unerklérliche Beschrinkung wird fallen, denn es
wird darauf ankommen, den Gesamtplatz zu schiitzen und
nicht nur die Alexwache.

[Beifall bei der CDU und der SPD]
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Ebenso erlauben wir Bild- und Tonaufnahmen an statio-
ndren Notrufsdulen der Polizei. Wenn Menschen in Not
dort Hilfe suchen, kann die Polizei das Umfeld sehen.
Das ist fiir Menschen in Not ein ganz wichtiger Schutz.
Die Speicherfristen im Offentlichen Nahverkehr verldn-
gern wir auf 72 Stunden. Wir wollen verhindern, dass das
Videomaterial aufgrund einer zu kurzen Speicherfrist zu
frith geloscht wird. Diese Neuerung kommt allen Men-
schen in unserer Stadt zugute.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Unser zweiter Schwerpunkt betrifft den verbesserten
Schutz unserer Einsatzkréfte. Bereits in unserer ersten
Polizeirechtsnovelle haben wir den verbessert. Wir haben
den Einsatz von Bodycams ausgedehnt und der Polizei
das Elektroschockgerét als neues Einsatzmittel an die
Hand gegeben. Der Taser hat sich bereits in mehr als 100
Féllen im letzten Jahr zur Eigensicherung unserer Ein-
satzkrifte bewéhrt. Nunmehr wollen wir per richterlicher
Anordnung korperliche Untersuchungen gestatten, wenn
fir unsere Einsatzkrifte die Gefahr einer Ansteckung
durch einen einsatzbedingten engen Korperkontakt be-
steht. Bei rechtzeitigem Erkennen kdnnen medizinische
MaBnahmen wie die postexpositionelle Prophylaxe vor
einer Ansteckung schiitzen. Denken Sie an die vielen
Versammlungslagen in unserer Stadt. Angesichts dieses
Einsatzgeschehens in unserer Stadt sind wir das unseren
Einsatzkriften schuldig.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Des Weiteren regeln wir zum Schutz unserer Einsatzkraf-
te endlich den finalen Rettungsschuss. Das, was straf-
rechtlich bereits als Nothilfe gerechtfertigt ist, soll auch
polizeirechtlich zuldssig sein.

[Marc Vallendar (AfD): Das fordern wir
schon seit acht Jahren!]

Es ist ein vollig unhaltbarer Zustand, dass sich unsere
Einsatzkrifte im Falle eines finalen Rettungsschusses
alleine verantworten miissen. Wir schaffen jetzt Klarheit,
wir stehen auch hinter unseren Einsatzkréiften, wenn sie
schwere Entscheidungen zu treffen haben.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Dritter Schwerpunkt: Besondere Aufmerksamkeit legen
wir auf den Bereich der Bekdmpfung von Terrorgefahren,
Angriffen gegen iiberlebenswichtige Infrastrukturen und
gegen das organisierte Verbrechen. Zum einen geht es
hier darum, der Polizei den Einsatz von Drohnen fiir
Ubersichtsaufnahmen und weitere Datenerhebungen zu
gestatten, aber es geht auch um die Befugnis der Polizei,
gegen feindliche Drohnen vorzugehen. Zum anderen geht
es um die elektronische Kommunikation terroristischer
Gefiahrder und schwerer Verbrecher. Die muss auf der
Grundlage eines gerichtlichen Beschlusses iiberwacht
werden konnen. Hierzu fiilhren wir die Quellen-
Telekommunikationsiiberwachung und die Onlinedurch-
suchung ein.
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Ferner begriinden wir die Pflicht von Telekommunikati-
onsunternehmen zur Auskunft {iber die Bestandsdaten
von Telefonanschliissen sowie die Verkehrs- und Nut-
zungsdaten. Dies ist fiir die Ermittlung terroristischer
Gefahren unumgénglich. Des Weiteren wollen wir die
Polizei berechtigen, Telekommunikationsverbindungen
zu unterbrechen, zum Beispiel, um die Kommunikation
von Geféhrdern gezielt zu stéren oder um zu verhindern,
dass ein Sprengsatz iiber eine Telekommunikationsver-
bindung geziindet werden kann. Auch die Funkzellenab-
frage zur Gefahrenabwehr muss kommen, ebenso die
elektronische Fulifessel, um die Bewegung von Gefahr-
dern iiberwachen und von ihnen ausgehende Gefahren
abwehren zu konnen. Wer konnte angesichts der Bedro-
hungslage ernsthaft dagegen sein?

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Der vierte Schwerpunkt unserer Tatigkeit ist der Schutz
vor héuslicher partnerschaftlicher Gewalt. In den letzten
zehn Jahren ist die jéhrliche Zahl erkannter hauslicher
Gewalttaten um 31 Prozent auf fast 20 000 gestiegen. Wir
wollen neue Wege gehen, um dieser negativen Entwick-
lung entgegenzuwirken. Zum einen werden wir das ma-
ximale Betretungsverbot fiir hdusliche Gewalttéter von 14
auf 28 Tage verlidngern. Diese ldngere Frist ermdglicht es
Opfern héuslicher Gewalt, besser Schutz nach dem Ge-
waltschutzgesetz zu erhalten.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Entschuldigung, Herr Kollege! — Ich darf Sie auf der
Pressetribiine bitten, keine Fotos auf die Unterlagen der
Abgeordneten zu machen!

Burkard Dregger (CDU):

Es kommt uns darauf an, dass die bedrohten Partner nicht
langer der Gewalt ihrer Partner — —

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Ich sage es noch einmal: Ich darf Sie bitten, jetzt sofort
das Fotografieren der Unterlagen und der Laptops der
Abgeordneten zu unterlassen!

[Zuruf von den GRUNEN: Rechtsextreme raus!]
Bitte schon, Herr Kollege!

Burkard Dregger (CDU):

Danke schon, Frau Prasidentin! — Mit der elektronischen
FuBfessel kann in Hochrisikofallen der Aufenthaltsort des
Gewalttiters liberwacht und das gefihrdete Opfer per
Sicherheitsmitteilung frithzeitig gewarnt werden, sollte
sich der Gewalttiter ndhern. Neue Identitéts- und Aufent-
haltsdaten der gefahrdeten Personen bleiben kiinftig unter
Verschluss, und die Krisenintervention durch Beratungs-
und Vermittlungsstellen zum Zwecke der Gewaltpraven-
tion wird zukiinftig wirksam ermdglicht. Diese wichtigen
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Schritte werden bundesweit gefordert. Wir gehdren zu
den Ersten, die sie entschlossen umsetzen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Das ist nur ein kleiner Ausschnitt unserer Neuerungen fiir
das Polizeirecht Berlins. Die Koalition aus CDU und
SPD kann stolz sein, dass sie hier Handlungsstirke und
Entschlusskraft beweist. Diese Polizeirechtsreform ist ein
Quantensprung fiir dic Verbesserung der Sicherheit in
Berlin. Halten wir uns immer vor Augen: Ohne Sicher-
heit, Recht und Ordnung ist ein friedliches Zusammenle-
ben in dieser Stadt nicht denkbar, und ohne Sicherheit,
Recht und Ordnung ist auch die freie Entfaltung der ein-
zelnen Personlichkeit nicht moglich. Deswegen ist es
unsere vorrangige Pflicht, dass unsere Biirgerinnen und
Biirger frei und sicher leben kdnnen. Dem dient unsere
Polizeirechtsreform. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Fiir die Linksfraktion hat
der Kollege Schrader jetzt das Wort.

Niklas Schrader (LINKE):
Danke fiir den Begriifungsapplaus!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen! Am Montag im
Innenausschuss hat uns Gangway, ein Trager fiir Stra-
Bensozialarbeit, eindringlich geschildert, dass wegen der
drohenden Einsparungen kein kontinuierliches Arbeiten
mit jungen Menschen mehr moglich ist. Vor wenigen
Tagen hat uns auch die Servicestelle Wegweiser — sie
macht proaktive Téterarbeit bei héduslicher Gewalt mit
dem Ziel, Betroffene zu schiitzen — geschrieben, dass sie
von Kiirzungen betroffen ist und das Projekt vor dem Aus
steht, wenn weiter gespart wird. Im Bereich Bildung und
Jugend laufen gerade die Priaventionsprojekte Sturm, weil
die Bildungssenatorin angekiindigt hat, die Zuwendungen
auf null zu setzen. Dazu gehoren Projekte wie zum Bei-
spiel die Kreuzberger Initiative gegen Antisemitismus
oder Projekte fiir Gewaltpravention an Schulen. Ich konn-
te das jetzt noch eine ganze Weile fortsetzen. In dieser
Situation wollen Sie von der Koalition sich dafiir abfei-
ern, dass Sie mehr fiir Sicherheit tun? Merken Sie eigent-
lich noch was?

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Sie legen die Axt an die soziale Infrastruktur in dieser
Stadt, an die Jugendarbeit, an die Gewaltpravention, an
die Resozialisierung.

[Katharina Senge (CDU): Zum Thema!]
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Ich sage Thnen, das wird die sozialen Konflikte in dieser
Stadt verschirfen. Und das wird auch Auswirkungen auf
die Sicherheit haben. Diese Koalition macht die Stadt
unsicher.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Ihre einzige Antwort darauf ist Uberwachung, und zwar
in einem Ausmall, das wirklich jegliches Maf3 verloren
hat. Sie wollen die Kl-gestiitzte Videoiiberwachung an
den kriminalitdtsbelasteten Orten einfiihren.

[Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Das heifit, ein Algorithmus, den niemand kennt, soll die
Menschen iiberwachen und der Polizei sagen, wann sie
eingreifen soll. Ob das was bringt, ist nicht belegt. Das
hat der Kollege Franco gesagt.

[Zuruf von der AfD: Ja, dann!]

Sie wollen die Funkzellenabfrage zur Gefahrenabwehr
einfithren. Das ist ein Instrument, bei dem schon jetzt im
Rahmen der Strafverfolgung regelmifig Tausende Mo-
bilgerite erfasst werden. Allein diese beiden Punkte wer-
den dazu fiihren, dass sich quasi niemand mehr der staat-
lichen Uberwachung im o&ffentlichen Raum entziehen
kann. Sie wollen dazu noch die Onlinedurchsuchung und
die Quellen-TKU einfiihren. Das ist aus guten Griinden
ein wirklich, ich sage es mal vorsichtig, hoch umstrittenes
Instrument. Der Staat nutzt dabei eine Spionagesoftware
und kann de facto unbegrenzt auf simtliche Daten eines
Gerits zugreifen.

[Martin Matz (SPD): Das ist ja Unsinn!]

Bei jedem von uns sind da intimste Informationen drauf.
Das ist auch ein Problem fiir die IT-Sicherheit, und zwar
fiir uns alle. Das wird von denen, die das wollen, immer
verschamt verschwiegen. Der Staat miisste Sicherheitslii-
cken in IT-Systemen eigentlich schlieBen, aber wenn er
sie selbst zur Uberwachung ausnutzt, dann bestehen sie
weiter auf allen Gerédten, auch auf denen, die der Staat
selbst nutzt. Das ist ein Schuss ins eigene Knie. Sie pro-
duzieren IT-Unsicherheit fiir uns alle, liebe Koalition!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Dann wollen Sie noch die automatisierte Massendaten-
analyse erlauben, alle polizeilichen Daten verkniipfen und
mit KI auswerten.

[Zuruf von Dennis Haustein (CDU)]

Das ist an sich schon ziemlich gruselig. Aber es gibt
dafiir auf dem Markt aktuell nur einen Anbieter, nimlich
die Software Palantir des Antidemokraten und Trump-
Kumpels Peter Thiel. Na, herzlichen Gliickwunsch, liebe
Koalition! In Hessen ist das iibrigens auch schon passiert,
obwohl man das am Anfang anders beteuert hat, lieber
Herr Matz!

[Martin Matz (SPD): Aber in Berlin nicht!]
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Sie planen den Einsatz von Kameradrohnen mit KI-
gestiitzter Videoliberwachung bei GroBveranstaltungen.
Die schwirren dann kiinftig iiber dem Karneval der Kul-
turen und dhnlichen Veranstaltungen herum. Sie wollen
erlauben, dass die Polizei illegale Bildersammlungen im
Internet fiir den biometrischen Datenabgleich nutzt. Sie
wollen den finalen Todesschuss. Ich nenne ihn so. Die
Hemmschwelle beim Schusswaffeneinsatz wird also
weiter sinken.

[Beifall von Robert Eschricht (AfD)]

— Ah ja, da klatscht die AfD, interessant! — Es wird ja
immer gesagt, das habe ich jetzt auch schon wieder ge-
hort: Das sei jetzt alles so wunderbar ausgewogen. — Ich
will Thnen mal was sagen: Es ist nicht lange her, da haben
wir, und zwar iiber die Fraktionen hinweg, Bayern als
abschreckendes Beispiel fiir ausufernde Grundrechtsein-
griffe diskutiert. — Andreas Geisel, du wirst dich erinnern.
— Ich sage Thnen jetzt mal: Wenn das alles so kommt, wie
es im Gesetzentwurf steht —, und da schaue ich jetzt mal
insbesondere die SPD-Fraktion an: Was ihr hier mit-
macht, kann locker mit Bayern mithalten, und dass ihr der
CSU Konkurrenz macht in Sachen Uberwachungsstaat,
das muss man echt erst mal schaffen, liecbe SPD-Fraktion!

[Beifall bei der CDU]

Leider iiberschattet das alles die wenigen Punkte in dem
Entwurf, iiber die man ja tatsichlich diskutieren kann: die
Verldngerung der Frist fiir die Wegweisung bei héusli-
cher Gewalt oder die Rechtsgrundlage fiir die Daten-
tibermittlung fiir den proaktiven Opferschutz und die
proaktive Téterarbeit. Das sind Punkte, die kénnen im
Kampf gegen hédusliche Gewalt helfen. Aber es macht
einen doch fassungslos, denn auf der einen Seite diese
rechtlichen Anderungen zu schaffen und gleichzeitig den
Tragern, die das am Ende machen, die finanzielle Grund-
lage wegzukiirzen, ist doch absolut widersinnig, liebe
Koalition!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Deswegen ist es am Ende auch unter dem Strich die Si-
mulation von Sicherheit, was Sie hier machen. Das ver-
kaufen Sie den Leuten als Sicherheit, ist aber keine. Ich
habe jetzt in zwei Untersuchungsausschiissen zum An-
schlag am Breitscheidplatz und zum Neukoélln-Komplex
wirklich umfassend das Handeln von Sicherheitsbehorden
aufgearbeitet, und ich kann Thnen sagen: In keinem davon
waren fehlende Befugnisse das Problem, sondern organi-
satorische Miéngel, Kompetenzméngel, Kommunikati-
onsméngel, manchmal auch personelle Méngel. Das ist
natlirlich ein bisschen schwieriger zu bearbeiten und zu
bewerkstelligen, als sich neue Befugnisse auszudenken
und die ins Gesetz zu schreiben. Aber solange sich das
nicht dndert, wird es auch keinen Gewinn an Sicherheit
geben.
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[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Tobias Schulze (LINKE): Richtig!]

Und dass polizeiliche Macht auch eingehegt und kontrol-
liert werden muss, spielt bei Thnen auch keine Rolle
mehr. Wir haben zu dem Thema, um jetzt noch mal kurz
etwas zu unserem eigenen Gesetzentwurf zu sagen, eine
gesetzliche Klarstellung vorgelegt, dass das Filmen von
Polizeieinsitzen in der Offentlichkeit zulissig ist. Die
Rechtsprechung ist da klar. Die Polizei wei3 das auch,
unterbindet das Filmen aber leider immer wieder. Das ist
nicht im Sinne der Aufklarung. Deshalb sagen wir:
Transparenz und Kontrollierbarkeit von Polizeihandeln
sind in einem demokratischen Rechtsstaat zentral. Des-
wegen wollen wir diese gesetzliche Klarstellung.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Wir sehen auch heute wieder: Es ist nicht egal, wer re-
giert.

[Zuruf von Dirk Stettner (CDU)]

Es braucht eine Kraft in der Regierung, die die Grund-
rechte verteidigt, und wenn die nicht da ist, dann kommt
so ein Rundumschlag gegen die Grundrechte heraus, wie
ihn die Koalition heute vorgelegt hat. Sie konnen sich
sicher sein, in dieser Stadt wird sich Protest dazu regen,
und das vollig zu Recht. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Kollege! — Die zweite Rednerin fiir
die Linksfraktion ist die Kollegin Eralp. — Bitte schon!

Elif Eralp (LINKE):

Sehr geehrte Présidentin! Geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Liebe Berlinerinnen und Berliner! Dass Sie die
Anpassung des sogenannten Neutralititsgesetzes und
damit die Diskriminierung kopftuchtragender Frauen,
Lehrerinnen als Omnibus an die 736-seitige Anderung
des Sicherheitsgesetzes dranhdngen, ldsst sich an sich
schon als Akt der Diskriminierung bezeichnen.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Tuba Bozkurt (GRUNE)
und Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Sie degradieren damit dieses wichtige Thema zu einem
Anhingsel und ordnen es auch noch der Sicherheitspoli-
tik zu.

[Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Damit nicht genug, haben Sie in den Titel der Beratung
auch noch ,rechtsstaatliche Neutralitit” geschrieben.
Unter dem Claim staatliche Neutralitdt wird derzeit ein
Kulturkampf von rechts gefiihrt, in dem Regenbogenfah-
nen abgehingt werden und Organisationen, die sich fiir
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Menschenrechte und Diskriminierungsschutz einsetzen,
mit Fordermittelentzug bedroht werden.

[Vereinzelter Beifall bei der AfD —
Thorsten Weill (AfD): Bravo!]

Dabei geben weder das Grundgesetz noch die Berliner
Verfassung eine Werteneutralitit vor. Im Gegenteil, das
Grundgesetz ist vor dem historischen Hintergrund ein
antifaschistisches und antirassistisches Manifest. Es ver-
pflichtet den Staat zum Einsatz fiir die in Artikel 1 ver-
briefte Menschenwiirde und den in Artikel 3 garantierten
Diskriminierungsschutz.

[Zuruf von Thorsten Weil3 (AfD)]

Dem sogenannten Neutralititsgesetz liegt ein falsches
Verstindnis von Neutralitdit zugrunde. Natiirlich soll
niemand in Schulen oder staatlichen Einrichtungen poli-
tisch oder religids indoktriniert werden, aber das einer
Frau zu unterstellen allein aufgrund der Tatsache, dass sie
ein Kopftuch trégt, ist rassistisch und diskriminierend.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Ihre Gesetzesénderung ist daher eine Enttduschung, nicht
nur fiir die Musliminnen in der Stadt, sondern auch fir
die Antidiskriminierungspolitik insgesamt.

[Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Zwar schaffen Sie endlich das pauschale Kopftuchverbot
fiir Lehrkréfte ab, aber zugleich behalten Sie sich vor, im
Einzelfall doch ein Verbot auszusprechen. Aber wie soll
der Schulfrieden im Einzelfall allein durch das Tragen
eines Kopftuchs gestért werden? Konnten da nicht vorur-
teilsbehaftete Beschwerden tiber eine Lehrkraft ausrei-
chen? Durch diese Formulierung tragen Sie den Unfrie-
den an die Schulen.

Sie haben auBlerdem die von Verfassungsgerichten er-
zwungene Minimalldsung gewdhlt. Aus unserer Sicht ist
es aber antidiskriminierungs- und verfassungspolitisch
notwendig, dariiber hinauszugehen, denn warum sollen
kopftuchtragende Frauen keine guten Richterinnen,
Staatsanwiltinnen oder Polizistinnen sein koénnen? Sie
miissen den gleichen Zugang zu allen Berufen haben wie
alle anderen Berlinerinnen und Berliner auch.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Neutralitdt bedeutet in einer Einwanderungsgesellschaft,
dass sich diese Vielfalt auch im 6ffentlichen Dienst ab-
bildet. Deswegen werden wir als Linke weiter fiir die
vollstindige Abschaffung des sogenannten Neutralitdts-
gesetzes kdampfen, damit die Diskriminierung von Mus-
lima in allen Arbeitsbereichen endlich ein Ende hat. —
Danke!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die AfD-Fraktion hat jetzt der Abgeordnete Weif3 das
Wort.

Thorsten Weif} (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Es ist schon
bemerkenswert, dass die erste Aktuelle Stunde, die diese
Regierungskoalition aus CDU und SPD zu einem sicher-
heitspolitischen Thema in diesem Parlament beantragt
hat, keine Aktuelle Stunde ist, die sich mit der Realitét
auf unseren Straflen, in unseren Freibddern, Schulen und
Parks beschiftigt, sondern mit dem Placebo einer Geset-
zesanderung, hinter der sich dieser Senat in seiner Ohn-
macht versteckt.

[Beifall bei der AfD]

Der einzige Grund dafiir, dass CDU und SPD seit ihrem
Regierungsantritt im Mérz 2023 kein einziges Mal in
einer Aktuellen Stunde iiber die innere Sicherheit Berlins
sprechen wollten, hitte ja eigentlich nur sein konnen,
dass die Polizeilichen Kriminalstatistiken der letzten zwei
Jahre so aufregend waren wie die Reden des Regierenden
Biirgermeisters, dass man im 6ffentlichen Raum ein Mes-
ser nur dann einmal zu Gesicht bekommt, wenn sich
irgendjemand eine Orange schilt, dass der einzige Poli-
zist, den man auf Berliner Schulhofen sieht, der beim
Réuber-und-Gendarm-Spiel ist und dass in Freibddern
tatsdchlich nur vor dicken, rothaarigen Frauen gewarnt
werden muss, die kleine Migranten mit Prothese belasti-
gen.

[Beifall bei der AfD]

Das jedenfalls scheint die Realitét zu sein, in der Sie die
letzten Jahre gelebt haben und die mit der Wirklichkeit
nichts, aber auch gar nichts zu tun hat.

[Beifall bei der AfD]

Da stellt sich die Frage: Wie viele Messerangriffe, wie
viele Vergewaltigungen, wie viele verletzte und getotete
Menschen, wie viele Massenschldgereien und begrapsch-
te Méadchen in Freibddern, wie viele Polizeieinsitze an
Schulen braucht es eigentlich noch,

[Zuruf von Katrin Schmidberger (GRUNE)]

bis Sie hier im Parlament einmal dariiber sprechen wol-
len? Auch heute haben wir dazu wieder nichts von Thnen
gehort.

[Beifall bei der AfD]

Wer die Polizeiliche Kriminalstatistik nur des letzten
Jahres liest, wer mit den Offentlichen Verkehrsmitteln
unterwegs ist oder sich in unsere Freibdder traut, der
weil}, Berlin brennt, und Sie haben es angeziindet.

[Zurufe von der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

Lassen Sie uns einmal einen Blick in die Abgriinde der
von Thnen importierten Gewaltkriminalitdt werfen! Berlin

Seite 6888

Plenarprotokoll 19/69
10. Juli 2025

zdhlte 2024 tiber 539 000 Straftaten, ein neuer Negativre-
kord. Die Zahl der Sexualverbrechen liegt bei 7 465 Fil-
len. Das sind 20 pro Tag, mehr als zwei Vergewaltigun-
gen tiglich.

[Zuruf von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Bei sexuellen Ubergriffen oder schwerer sexueller Noti-
gung liegt der Anteil nicht deutscher Tatverdéichtiger bei
50 bis 75 Prozent.

[Zuruf von Dr. Bahar Haghanipour (GRUNE)]

Die Messerkriminalitét bleibt mit 3 412 Féllen auf einem
hohen Niveau. Das sind neun Messerangriffe pro Tag.
Besonders alarmierend, die Zahl der Kinder unter
14 Jahren, die als Tatverddchtige mit dem Messer agie-
ren, hat sich fast verdreifacht. In unseren Schulen, auf
Spielpliatzen, sogar in Freibddern regiert die Gewalt.
Immer mehr Berliner Schulhéfe werden zu Brennpunk-
ten. 2 737 Straftaten allein 2023, davon 60 mit Messern,
auch hier explodiert die Gewalt.

Die Zahl der Morde und Totschlagsdelikte stieg um
51,9 Prozent auf 117. Die Aufklidrungsquote liegt mit
45 Prozent weit unter dem Bundesdurchschnitt.
10 584 Polizisten wurden allein im letzten Jahr Opfer von
Gewalt. Dazu kommt noch die politische Kriminalitit, die
allein im letzten Jahr um 29,3 Prozent gestiegen ist. Be-
sonders die Zahl der antisemitischen Straftaten hat sich
mehr als verdoppelt, wiahrend Extremisten auf Demonst-
rationen ungehindert ihre kulturfremden Konflikte aus-
tragen konnen, mit der Riickendeckung der Justiz.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Martin Matz (SPD)]

Und die Antwort dieses Senats darauf: Messerverbotszo-
nen, eine Koordinierungsstelle Messer, Fiihrerscheinent-
zug fiir Straftiter und jetzt die ASOG-Novelle. — Berlin
war einmal ein Ort der Freiheit, des Mutes und des Wi-
derstandes. Sie haben daraus einen Ort der Angst, der
Wegschaumentalitdt und der Realitdtsverleugnung ge-
macht.

[Zuruf von Dirk Stettner (CDU)]

Thre Placebomalinahmen sind nur ein weiterer Ausdruck
Threr ohnméchtigen Symbolpolitik, fiir die jeden Tag
Menschen auf unseren Straflen bluten miissen.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Dabei sage ich ganz deutlich, die ASOG-Novelle bringt
neue Befugnisse und Instrumente fiir die Polizei, die wir
ausdriicklich begriien. Die Videoiiberwachung an krimi-
nalitdtsbelasteten Orten mit Verhaltensmustererkennung
ist iiberfillig. Die Quellen-TKU und die Onlinedurchsu-
chung sind Schlisselelemente gegen Terrorismus. Der
finale Rettungsschuss, den wir schon seit Langem gefor-
dert haben, wird endlich gesetzlich verankert. Der Einsatz
und die Abwehr von Drohnen sind sicherheitstechnisch
notwendig. Die elektronische Aufenthaltsiiberwachung ist
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ein probates Mittel gegen Gefdhrder. Der biometrische
Abgleich im Netz, Bodydeshcams, automatisierte Daten-
analyseplattformen, das Training von KI mit Polizeida-
ten — ja, all das sind moderne Werkzeuge fiir eine moder-
ne Polizei. Auch die Ausweitung des Opferschutzes,
insbesondere bei hduslicher Gewalt, ist richtig. Das Prob-
lem daran ist: Das ist kein sicherheitspolitischer Befrei-
ungsschlag, wie in Berlin eigentlich brauchte, denn all
diese neuen Befugnisse werden den Messerangreifer in
der U-Bahn, den Vergewaltiger im Park und den Antise-
miten bei der Gaza-Demo nicht authalten.

[Beifall bei der AfD]

Diese MaBnahmen, und das sage ich Thnen prophetisch,
werden gegen die explodierende Gewaltkriminalitdt etwa
so effektiv sein wie die Armldnge Abstand, Frauen-
schutzzonen, die Respektpommes oder die Antivergewal-
tigungsunterwésche.

[Beifall bei der AfD]

Denn die Gewaltkriminalitdt auf unseren Straflen hat
Ursachen, und sie hat Vornamen. Aber so, wie sich dieser
Senat weigert, Vornamen zu nennen, so weigern Sie sich
mit einer derart vorsétzlichen Ignoranz,

[Zuruf von Elke Breitenbach (LINKE)]

das Problem krimineller Auslinder und Straftiter mit
Migrationshintergrund iiberhaupt nur zu denken, dass
man Sie fiir jeden Messerangriff, jeden sexuellen Uber-
griff und jede Schligerei in einem Freibad mitverantwort-
lich machen muss.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo!]

Denn die Mutter aller Probleme ist die Migration, wie
Horst Seehofer einmal so treffend sagte. 50,9 Prozent der
Tatverdéchtigen in Berlin sind Nichtdeutsche, bei Mord
48 Prozent, bei schwerer Korperverletzung 44,3 Prozent,
bei Sexualdelikten 38,4 Prozent, und das bei einem Aus-
landeranteil von nur knapp iiber 20 Prozent.

[Zuruf von Ulker Radziwill (SPD)]

Aber wenn vor dem Hintergrund der importierten Ge-
waltkultur im Innenausschuss bei der Debatte zur Polizei-
lichen Kriminalstatistik die Ausldnderkriminalitdt und der
Migrationshintergrund von Tétern aufler von meiner
Fraktion von niemandem hier thematisiert wird, ibrigens
auch nicht von der CDU, Herr Kollege Dregger, dann ist
das nicht weniger als vorsétzliches politisches Totalver-
sagen.

[Beifall bei der AfD]

Denn womit haben wir es zu tun? — Mit nicht weniger als
einer importierten Gewaltkultur, mit einem riickstindigen
Ehrbegriff, der Ablehnung westlicher Ordnung, mit einer
Messerkultur, mit Gruppengewalt. Das siecht man bei
Clanstrukturen, bei islamistischen Aufméarschen wie der
Gazademo, bei Angriffen in Freibddern und bei Gewalt
gegen Lehrer und Polizei. Ohne eine umfassende Remig-
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rationspolitik, so wie wir sie fordern, wird es keine innere
Sicherheit geben.

[Ulker Radziwill (SPD): Pfui!]

Daran kommen Sie nicht vorbei, und daran wird auch
Thre ASOG-Novelle nichts dndern.

[Beifall bei der AfD —
Vasili Franco (GRUNE): Der Faschismus ist zuriick!]

Wir brauchen zusétzlich zu dieser Novelle konsequente
Massenabschiebungen straffalliger Auslénder,

[Ulker Radziwill (SPD): Pfui!]
sofortige Riickfiihrung von Geféhrdern,

[Ulker Radziwill (SPD): Aufhéren! —
Zurufe von Elif Eralp (LINKE)
und Kristian Ronneburg (LINKE)]

ein Ende der Duldungskultur, eine massive Verschirfung
des Bleiberechts und Programme und Anreize zur freiwil-
ligen Riickkehr.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo! —
Werner Graf (GRUNE): Das missachtet
die Menschenwiirde, was Sie da sagen! —
Zuruf von Kristian Ronneburg (LINKE) —
Weitere Zurufe]

Wissen Sie, Sie reden immer so viel von Toleranz und
Vielfalt. Wir haben es in der Rede vorhin auch wieder
gehort. Wissen Sie, was keine Vielfalt ist?

[Tobias Schulze (LINKE): Nazismus und Faschismus! —
Zuruf von Ulker Radziwill (SPD)]

Wenn Médchen nicht mehr schwimmen gehen kdnnen,
weil sie Angst haben, begrapscht zu werden, und wenn
Senioren in der Bahn den Platz wechseln miissen, weil sie
sich bedroht fiithlen. Das ist keine Vielfalt, das ist Ver-
drangung und kulturfremde Landnahme. Dem werden wir
uns mit aller Kraft entgegenstellen.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Richtig! —
Tobias Schulze (LINKE): Das ist menschenverachtend! —
Weitere Zurufe]

Ich komme jetzt abschlieBend noch zur Anderung des
Artikel 29 der Verfassung von Berlin, dem Neutralitits-
gesetz, wie sie mit der Neufassung von Artikel 29 einher-
geht. Diese betrachten wir als tiefgreifenden Einschnitt in
das Verstdndnis staatlicher Zuriickhaltung gegeniiber
religiosen Bekenntnissen. Kiinftig soll das Tragen religi-
Oser Symbole durch Lehrkrdfte an Schulen nicht mehr
generell untersagt werden, sondern im Einzelfall darauf
gepriift werden, ob eine konkrete Gefahrdung des Schul-
friedens vorliegt. Dass diese Einzelfallregelung zum
Gliick ausschlieBlich fiir den Schulbereich — und das ist
schon schlimm genug — gilt, gilt es zu begriiBen. Die
bisherigen klaren Regelungen fiir Polizei, Justiz und
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Justizvollzug miissen unserer Meinung nach unangetastet
bleiben.

[Beifall bei der AfD]

Dort muss auch weiterhin ein ausdriickliches Verbot
religioser und weltanschaulicher Symbole gelten. Denn
Beamte in hoheitlicher Funktion miissen nach wie vor
sichtbar fiir die Neutralitit — auch wenn das einigen nicht
gefillt — des Staates stehen. Die politische Diskussion um
die Abschaffung des Neutralititsgesetzes von gerade
eben, insbesondere durch den Vorsto des Antrags der
Linken, zeigt ja, dass es durchaus Bestrebungen gibt,
dieses Prinzip auch in anderen Bereichen zu relativieren.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Sie miissen zum Schluss kommen, Thre Redezeit ist abge-
laufen!

[Ulker Radziwill (SPD): Zum Schluss kommen! —
Zuruf von der SPD: Feierabend!]

Thorsten Weill (AfD):
Ich komme zum Ende, Frau Présidentin!
[Lars Diisterh6ft (SPD): Schneller!]

Wenn etwa gefordert wird, Polizisten kiinftig das Tragen
des Kopftuchs zu erlauben, und ich sage es im letzten
Satz —

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Nein, Sie miissen jetzt zum Schluss kommen, —

Thorsten Weill (AfD):

— ganz deutlich, das wére dann —

Prasidentin Cornelia Seibeld:

— weil Sie bereits eine halbe Minute {iber die Zeit geredet
haben!

Thorsten Weill (AfD):
— nicht nur ein symbolischer Tabubruch — —

[Das Mikrofon des Redners wird abgestellt. —
Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Tobias Schulze (LINKE): Mit Faschisten
reden, bringt nichts! —

Thorsten Weill (AfD) entfernt sich vom Rednerpult —
Thorsten Wei3 (AfD): Vielen Dank
fiir Thre GroBziigigkeit!

Beifall bei der AfD —

Weitere Zurufe von der AfD —

Zurufe von links: Zuriick in die rechte Ecke! —
Muss das Video eben etwas kiirzer werden!]
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Fir den Satz ,Vielen Dank fiir Thre GroBziigigkeit!
bekommen Sie, Herr Weil3, einen Ordnungsruf fiir Kritik
am Stuhl.

[Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN —
Thorsten Weill (AfD): Vielen Dank! —
Weitere Zurufe von der AfD —
Zuruf von links: Jetzt hat er mal
die Maske fallenlassen!]

Fiir den Senat spricht nun die Senatorin fiir Inneres und
Sport. — Bitte sehr, Frau Senatorin Spranger!

Entschuldigen Sie, Frau Senatorin! — Der néchste Ord-
nungsruf geht an Herrn Lindemann dafiir, dass er kriti-
siert, dass Herr Weil3, dafur, dass er sich bedankt hat,
einen Ordnungsruf bekommen hat, wieder fiir Kritik am
Stuhl.

Wir kénnen das iibrigens so weitermachen, wir kdnnen
jetzt aber auch in der Tagesordnung fortfahren.

[Beifall bei der CDU, der SPD,
den GRUNEN und der LINKEN]

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Ich wollte eigentlich nicht darauf
eingehen, aber solche Reden spalten die Gesellschatft.

[Beifall bei der SPD, der CDU, den GRUNEN
und der LINKEN —
Thorsten Weil3 (AfD): Thre Politik
spaltet die Gesellschaft! —
Zuruf von Robert Eschricht (AfD) —
Weitere Zurufe von der AfD]

Sie haben kein Konzept, das Probleme 106st.

[Melanie Kithnemann-Grunow (SPD): Nichts
ist da gekommen! Gar nichts! —
Thorsten Weill (AfD): Dann haben
Sie mir eben nicht zugehort! —

Robert Eschricht (AfD): Falsch! —
Weitere Zurufe von der AfD]

— Gar nichts, genau! — Thr Konzept ist Spaltung, und das
ist nicht richtig.

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete!
Stellen Sie sich vor, eine Frau ist Opfer hiuslicher Ge-
walt. Sie erlebt zu Hause Schldge, Demiitigungen, psy-
chische und physische Verletzungen. Diese Frau ringt
sich durch zu einer Anzeige. Nun muss sie in nur
14 Tagen alles unternehmen, um fiir sich Schutz zu or-
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ganisieren. Denn nur so lange kann ihr Partner, der Téter,
der Wohnung verwiesen werden. Sie hat Angst vor weite-
rer Gewalt, sie hat sehr wenig Zeit und Stress, um recht-
zeitig beim Familiengericht eine Gewaltschutzanordnung
zu bewirken oder einen sicheren Ort zum Beispiel in
einem Frauenhaus zu finden.

Stellen Sie sich vor, ein Bekannter oder eine Bekannte
von Thnen wird Freitagabend auf dem Heimweg in der U-
Bahn angegriffen; vielleicht weil er oder sie sich offen als
homosexuell zu erkennen gibt oder eine trans Person ist;
vielleicht, weil er oder sie vermeintlich fremd aussieht;
vielleicht, weil er oder sie sich liber die zu laute Musik
beschwert hat. Er oder sie kommt mit Blessuren davon.
Sie horen von lhrer oder IThrem Bekannten davon am
Samstag. ,,Auf jeden Fall anzeigen!“, sagen Sie, ,auf
jeden Fall!*. Thre Bekannte, Ihr Bekannter zdgert, geht
erst am Montag zur Polizei und gibt dort eine Anzeige
auf. Doch die Beweise wurden inzwischen geldscht, denn
die Aufnahmen der BVG diirfen rechtlich nur 48 Stunden
gespeichert werden.

Stellen Sie sich vor, die Sicherheitsbehdrden kénnen bei
Terrorgefahr nicht mehr die Kommunikation der Ver-
dachtigen abhdren. Warum? — Weil ein Gefdhrder eine
WhatsApp-Nachricht schickt und nicht mehr eine SMS.
Die SMS wire nicht verschliisselt gewesen, WhatsApp-
Nachrichten sind alle verschliisselt. Die SMS hitte die
Polizei lesen kdnnen, die WhatsApp-Nachricht nicht.

Sie brauchen sich all das eigentlich gar nicht vorzustellen,
denn das ist der heutige Stand der Dinge. Solche Fille
diirfen so nicht mehr vorkommen.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Zurufe von Alexander Bertram (AfD)
und Frank-Christian Hansel (AfD)]

Darauf haben wir eine Antwort, iiber die wir heute ge-
meinsam beraten. Diese Antwort ist das sicherheitspoliti-
sche Kernstiick dieser Koalition: die umfassende Moder-
nisierung des Berliner Polizeirechts, also vor allem des
Allgemeinen Sicherheits- und Ordnungsgesetzes.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Weil AfD wirkt!]

Das ,,umfassend“ konnen Sie wortlich nehmen, es wurde
hier schon mehrfach gesagt: 736 Seiten umfasst der Ge-
setzentwurf. Meine Beispiele zu Beginn zeigen IThnen
schon, wir sprechen hier von der tiefgreifendsten und
wichtigsten Reform unseres Polizeirechts der letzten
Jahre. Wobei, das Allgemeine Gesetz zum Schutz der
offentlichen Sicherheit und Ordnung in Berlin umfasst ja
mehr als landldufig mit dem Begriff Polizeirecht gemeint
ist. Neben Repression beinhaltet es sehr viele Aspekte der
Pravention und Intervention, und genau dem entspricht
der im Koalitionsvertrag festgeschriebene Dreiklang von
Préavention, Intervention und Repression.

Mit dieser Reform 16sen wir das politische Versprechen
ein, das wir mit dem Koalitionsvertrag gemeinsam gege-
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ben haben. Es ist eine Reform, auf die die Polizei Berlin
schon so lange gewartet hat. Wir passen die Befugnisse
der Polizei den tatséchlichen Herausforderungen an, wir
machen die Polizei stirker und geben ihr mehr Rechte.
Unsere Polizei Berlin wird kiinftig das Gewaltmonopol
des Staates noch besser sichern konnen.

Andere Bundesldnder haben schon lidngst auf die verdn-
derte Sicherheitslage in Deutschland reagiert. Berlin tut
das jetzt auch, und zwar sehr entschlossen. Wir stirken
nachhaltig den Opferschutz. Wir sorgen dafiir, dass die
Polizei Berlin technisch auf die Hohe der Zeit kommt und
uns die Kriminellen nicht mehr an der Nase herumfiihren,
weil sie, fast schon selbstverstandlich, wie das Beispiel
WhatsApp zeigt, oftmals einen technischen Vorsprung
vor der Polizei Berlin haben.

Wir filhren zum Beispiel auch klare Leitplanken fiir den
Einsatz kiinstlicher Intelligenz ein. Was wir hier beraten,
ist mehr als das ASOG. Es ist ein Artikelgesetz, mit dem
wir zusdtzlich unter anderem auch punktuelle, verfas-
sungskonforme Anpassungen am Berliner Neutralititsge-
setz vornehmen. AuBerdem nehmen wir Anderungen am
Gesetz iiber die Anwendung unmittelbaren Zwangs, am
Berliner Datenschutzgesetz und am Gesetz iiber das Ver-
fahren der Berliner Verwaltung vor.

Dieser Entwurf ist natiirlich nicht das Werk eines oder
einer Einzelnen. Es ist das Ergebnis gemeinsam iiber-
nommener politischer Verantwortung in dieser Koalition.
Viele haben sich eingebracht, in meinem Haus, hier im
Abgeordnetenhaus, bei den Sicherheitsbehorden, um nur
einige zu nennen. Sie haben ihre Expertise eingebracht
mit Sachverstand, Erfahrung, klugen Anmerkungen und
kritischen Hinweisen. Es wurde intensiv diskutiert, aber
auch kompromissbereit gearbeitet. Thnen allen sage ich
ein herzliches Danke.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Beifall von Dr. Turgut Altug (GRUNE) und
Andreas Otto (GRUNE)]

Diese Reform wire ohne Sie alle nicht moglich.

Bevor ich auf zentrale Neuerungen im ASOG eingehe,
mochte ich daran erinnern, dass wir wichtige erste Schrit-
te fiir mehr Sicherheit in dieser Stadt getan haben. Schon
kurz nach der Wahlwiederholung haben wir umgehend
mit der Arbeit am ASOG begonnen und erste Anderun-
gen bereits umgesetzt. Im Dezember 2023 haben wir die
Hochstdauer des Unterbringungsgewahrsams von zwei
auf bis zu fiinf Tage verldngert. Der Einsatz von Bo-
dycams wurde entfristet und technisch verbessert. Das
Pre-Recording wurde auf 60 Sekunden ausgeweitet.
3 000 neue Bodycams wurden angeschafft, und wir haben
das Einsatzmittel Taser im Gesetz zur Anwendung unmit-
telbaren Zwangs erstmals ausdriicklich geregelt, sodass
die Distanz-Elektroimpulsgerite rechtssicher auf den
Abschnitten eingesetzt werden konnen. Auch die ersten
Waffen- und Messerverbotszonen als Teil unserer Stra-
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tegiec gegen Messerkriminalitdt waren ein wichtiger
Schritt zur Erh6hung der Sicherheit, den die Biirgerinnen
und Biirger dieser Stadt von uns erwarten.

Diesen Kurs setzen wir mit der umfassenden Modernisie-
rung des ASOG fort. Mit dieser Novelle erhdhen wir
auch die Sicherheit fiir Biirgerinnen und Biirger im 6f-
fentlichen Raum. So machen wir die Videotiberwachung
an kriminalitdtsbelasteten Orten moglich. Das sind Orte
in dieser Stadt, an denen sich unsere Mitbiirgerinnen und
Mitbiirger am wenigsten sicher fithlen und an denen viele
Delikte registriert werden. Deshalb ist es wichtig, hier der
Polizei mehr Mbglichkeiten fiir die effektive Uberwa-
chung zu geben. Das wirkt préventiv, verbessert aber
auch die Méglichkeit zur Strafverfolgung. Wir werden im
Zusammenhang mit der Videoiiberwachung an kriminali-
titsbelasteten Orten auch den Einsatz von kiinstlicher
Intelligenz im ASOG ermdglichen.

Es geht nicht darum, Personen zu identifizieren, sondern
um das Erkennen von Verhaltensmustern. So kdnnen
Polizeidienstkréfte schneller Manahmen zur Interventi-
on oder sogar Vermeidung von Straftaten ergreifen, wenn
sie entsprechende Situationen auf Monitoren sehen. Die
Berliner Verkehrsbetriebe diirfen Videoaufzeichnungen
statt wie bislang — ich habe es vorhin gesagt — nur 48
Stunden jetzt ldnger vornehmen, ndmlich 72 Stunden.
Das ist ein echter und spiirbarer Gewinn fiir die Opfer,
wie mein Beispiel eingangs schon gezeigt hat. Es gibt
thnen mehr Zeit, das Geschehene zu verarbeiten und eine
Anzeige zu erstatten, fiir die es dann noch Videoaufnah-
men auch als Beweismittel gibt. Denn die Praxis zeigt,
dass Videoaufnahmen einen wichtigen Beitrag leisten,
um Tatverdédchtige zu identifizieren und Tatherginge zu
rekonstruieren.

Des Weiteren werden wir ein Pilotprojekt im Kiez rund
um den Kurfiirstendamm oder die Kurfiirstenstrale mit
einer stationdren polizeilichen Notrufsdule mit integrier-
ter Videotechnik starten. Damit sollen Personen, die den
Notruf ausldsen, besser vor Angriffen geschiitzt werden,
denn am anderen Ende der Videoverbindung sitzt direkt
die Polizei Berlin, die sofort sieht, was passiert und die
zum Beispiel auch Verletzungssituationen schon beim
Notruf erfassen konnen.

Mit der Modernisierung des ASOG modernisieren wir
des Weiteren auch die technischen Moglichkeiten der
Sicherheitsbehdrden. Die Antwort auf die verschliisselte
WhatsApp Nachricht oder die verschliisselten WhatsApp-
Anrufe des Gefihrders ist die sogenannte Quellen-TKU.
Mit der Quellen-TKU erméglichen wir rechtlich den
Zugriff der Polizei auf das Kommunikationsgert, also
beispielsweise das Smartphone des Gefdhrders. Nur so
konnen wir die Kommunikation erfassen, bevor sie ver-
schliisselt wird. Das ist ein tiefer Eingriff. Das ist mir
bewusst. Deshalb gelten dafiir enge Voraussetzungen,
ndmlich der Richtervorbehalt und die strikte Wahrung der
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VerhiltnismiBigkeit. Die Quellen-TKU-MafBnahme ver-
hindert schwere Straftaten und ist auch nur dafiir zuléssig.

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Gleiches gilt fiir die Onlinedurchsuchung, die wir eben-
falls ausschlielich zur Verhiitung terroristischer Strafta-
ten und besonders schwerer OK-Delikte ermoglichen
werden. Diese beiden von mir vorgestellten Mafnahmen
sind iibrigens bereits heute in der Strafprozessordnung
bundesweit vorgesehen, nur bislang nicht im Gefahren-
abwehrrecht von Berlin. Das holen wir jetzt nach.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Wir werden die Berlinerinnen und Berliner auch kiinftig
nicht mit Uberwachungsmalnahmen iiberzichen — um
auch das klar zu sagen.

[Niklas Schrader (LINKE): Warum schreiben Sie
es dann ins Gesetz?]

Denn wer sich die Mithe macht, die einschldgigen Statis-
tiken zu lesen, lernt, dass dieses Instrument bundesweit
mit duBerster Zuriickhaltung angewandt wird. Auch wenn
ich davon ausgehe, dass es in Berlin wenige Fille sein
werden, braucht die Polizei fiir eine effektive, schnelle
Arbeit diese Mdglichkeiten. Unser Anspruch muss sein,
schwere Verbrechen schon im Vorfeld gezielt abwehren
zu konnen. Zur besseren Bekdmpfung vor allem der or-
ganisierten Kriminalitidt erhédlt die Polizei zudem die
Moglichkeit, Kryptowdhrungen wie Bitcoin und andere
virtuelle Wéahrungen zu beschlagnahmen, und zwar schon
gefahrenabwehrend, das heifit, zur Verhinderung von
Straftaten. Wir treffen damit die organisierte Kriminalitét
noch besser an der Stelle, an der es ihr wirklich wehtut,
niamlich beim Geld, beim Vermogen. Und das heif3t heut-
zutage immer Ofter auch Bitcoin und Co.

Sie werden sich sicherlich noch an den Fall Daniela Klet-
te erinnern. Hier wurde es einmal heute schon gesagt:
Journalisten hatten mithilfe von KI schon frither Informa-
tionen zu der seit Jahren gesuchten mutmallichen RAF
Terroristin gewonnen, als die Ermittler sie auf Bildern
eines Capoeira Vereins identifiziert hatten. Wahrend die
Fahnder mangels rechtlicher Moglichkeiten miihselig
Daten auswerteten, haben andere ldngst schneller Er-
kenntnisse erhalten.

Was ist das fiir ein Signal an die Offentlichkeit, wenn die
Polizei Berlin mit ihren rechtlichen und technischen
Moglichkeiten so eklatant hinterherhinkt?

[Zuruf von Niklas Schrader (LINKE)]

Deshalb bringen wir die Polizei Berlin auch in diesem
Kontext auf die Hohe der Zeit. Kiinftig darf sie zur Auf-
kldrung schwerer Straftaten auch offentlich zugéngliche
digitale Informationen nutzen, etwa Bilder aus dem Netz,
und diese KI-gestiitzt mit vorhandenen Daten abgleichen.

[Zuruf von Niklas Schrader (LINKE)]
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Die Recherche, die heute oft Tage oder Wochen dauert,
wird so in kiirzester Zeit zu Ergebnissen fiihren.

Aber auch beim Kl-Einsatz ziehen wir klare Grenzen.
Wir schlieBen die biometrische Fernidentifizierung bei
der Livevideoiiberwachung ganz klar aus. Das heif}t, es
wird keine Kl-gestiitzte Personenerkennung bei Video-
iiberwachung geben.

Genauso schaffen wir mit der Reform die rechtliche
Grundlage fiir die Einfithrung verfahrensiibergreifender
Recherche- und Analysesysteme. Stellen Sie sich das vor
wie eine Suchmaschine der Polizei, die {iber alle internen
Datenbanken hinweg suchen kann. Dass so eine techni-
sche Losung sinnvoll und wichtig ist, haben alle Lander
gerade erst auf der IMK bekriftigt. Wohlgemerkt geht es
hierbei nicht um neue Befugnisse zur Datenerhebung,
sondern um die schnellere und bessere Auswertung und
Nutzung von bereits vorhandenen und rechtméfig ge-
speicherten Daten. Schnelligkeit ist eine Kernfahigkeit,
wenn es um die Verhinderung von Straftaten geht.

Auch der Einsatz von Drohnen wird mit dem neuen
ASOG geklirt. Ubersichtsaufnahmen, auch mit Drohnen,
sind nun klar geregelt fiir die Polizei Berlin und die Ber-
liner Feuerwehr. Genauso klar geregelt ist nun die Ab-
wehr von Drohnen, wenn sie eine Gefahr darstellen kon-
nen, das heifit, schon im Vorfeld einer absehbaren Ge-
fahr.

Auflerdem regeln wir den Bereich der Informationsge-
winmung bei Telekommunikation und Telemediennut-
zung neu. Hier geht es um die Ermoglichung der Be-
standsdatenauskunft, die seit Langem zum bewédhrten
Standard aller anderen Polizeigesetze gehort: die Erhe-
bung von Verkehrs- und Nutzungsdaten sowie die Funk-
zellenabfrage. Warum sind Funkzellenabfragen so wich-
tig? — Stellen Sie sich vor, eine unbekannte Person halt
sich wiederholt und ohne erkennbaren Grund in unmittel-
barer Ndhe zu einer Grundschule auf, und es gibt schon
erste Berichte iiber ein Ansprechen einzelner Schulkinder
durch diese unbekannte Person. Hier kann bei wiederhol-
ter Sichtung der Person in einem eingegrenzten Zeitraum
eine Funkzellenabfrage aller eingewihlten Mobilgerite
entscheidende Ansétze zur Identifizierung der unbekann-
ten Person und somit zur Verhiitung einer von dieser
mutmaBlich ausgehenden Gefdhrdung von Leib, Leben
oder sexueller Selbstbestimmung betroffener Kinder
liefern.

Und wir haben in Berlin endlich eine ausdriickliche Re-
gelung fiir den finalen Rettungsschuss. Alle anderen
Bundesldnder haben das schon in ihren Polizeigesetzen.
Aus vielen Gespriachen weil} ich, dass sich Einsatzkréfte
in Extremlagen im rechtlichen Sinn alleingelassen fiihlen.
Wir stellen mit der neuen Regelung klar, dass die Polizei
als Institution handelt. Es ist aber nicht der erste Beamte,
der ungewollt und schicksalhaft in eine Extremsituation
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kommt. Der Staat gibt den Einsatzkriften Rechtssicher-
heit in solch hochdramatischen Lagen.

Gleichzeitig schaffen wir eindeutigere Regelungen fiir
den polizeilichen Schusswaffengebrauch. Es gilt dabei
die bewidhrte Formel: Die Schusswaffe darf eingesetzt
werden, wenn eine gegenwartige Lebensgefahr oder eine
gegenwirtige Gefahr einer schwerwiegenden Korperver-
letzung besteht.

Das ASOG ist mehr als ein Polizeigesetz. Es ist auch ein
Gesetz, das Opfer besser schiitzt. Mit der Reform wird
sehr viel mehr Raum fiir Pravention und Intervention zum
Opferschutz geschaffen. Was heiflt das konkret? — Die
Polizei wird kiinftig die Mdglichkeit haben, Kontaktdaten
von Betroffenen oder Tatverddchtigen direkt an Bera-
tungsstellen zu iibermitteln. Hier stand bislang der Daten-
schutz dem Opferschutz im Weg. So trigt das Gesetz
dazu bei, dass Beratungsstellen schneller helfen kdnnen.
Fallkonferenzen, bei denen sich Polizei und andere Stel-
len austauschen, erhalten eine klare polizeirechtliche
Grundlage. Die Polizei kann sich aktiv einbringen und
Informationen rechtssicher teilen. Das ist im Grunde eine
Sache des gesunden Menschenverstands. Leider stand es
bislang nicht im Gesetz. Jetzt schlieBen wir diese Liicke
und schaffen damit Rechtssicherheit.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Zum Schutz vor hiuslicher und geschlechtsbezogener
Gewalt wollen wir neue Malstibe setzen. Kiinftig kon-
nen Wohnungsverweisungen bis zu 28 Tage verldngert
werden. Das ist eine Verdopplung und eine grof3e Entlas-
tung fiir die betroffenen Frauen. Es sind vor allem Frau-
en, die Opfer von hduslicher Gewalt oder Partnerschafts-
gewalt sind. Die davon Betroffenen erhalten deutlich
mehr Zeit, um beim Familiengericht aktiv zu werden.

Auch polizeiliche Kontakt- und Néherungsverbote wer-
den nun ausdriicklich gesetzlich geregelt. Wir regeln
weiterhin nicht nur die gerichtliche Anordnung sogenann-
ter elektronischer Fullfesseln, wir fithren zudem auch die
Moglichkeit des spanischen Modells ein. Es wurde heute
schon mehrfach erldutert. Das spanische Modell wird
auch Zweikomponentenmodell genannt — Sie kennen
es —, denn auch das Opfer kann hier — natiirlich freiwillig
und auf eigenen Wunsch — ein Warnsystem mit sich fiih-
ren. Dieses Warnsystem hat den groBen Vorteil, dass es
Alarm schligt, wenn sich der Gefdhrder der zu schiitzen-
den Person ndhert. Mit der elektronischen Fu3fessel nach
dem spanischen Modell wird aus einem schwer zu iiber-
wachenden Niherungsverbot in der Praxis ein effektiver
Opferschutz.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Beifall von Bettina Jarasch (GRUNE)]

Bei all diesen MaBnahmen achten wir die Rechte der
Biirgerinnen und Biirger. Auch im Kontext mit der Poli-
zei genieft jede und jeder den Schutz durch die Grund-
rechte. Mit der ASOG-Novelle machen wir das nochmal
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besonders deutlich. Dazu gehort der Schutz vor Diskri-
minierung. Es wird daher ein ausdriickliches Verbot des
Racial Profiling in das ASOG aufgenommen. Das ist
natiirlich eine Selbstverstindlichkeit, auch das mochte ich
hier sagen, die sich schon aus dem Grundgesetz und der
Verfassung von Berlin ergibt. Ich verteidige immer wie-
der unsere Kolleginnen und Kollegen der Polizei gegen
pauschale Vorwiirfe. Natiirlich sind solche Praktiken
bereits heute verboten. Das ist den Einsatzkrdften sehr
bewusst. Aber damit es wirklich keinen Zweifel gibt,
finde ich es richtig, diese Selbstverstindlichkeit in das
ASOG aufzunehmen.

Auflerdem werden wir den sogenannten Grundrechts-
schutz durch Verfahren bei den eingriffsintensiven, ver-
deckten Mafnahmen zur Informationsgewinnung wesent-
lich verbessern. Wir setzen dabei die Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts konsequent um. So muss die
Polizei kiinftig bei noch mehr verdeckten Informations-
gewinnungsmafinahmen zur Straftatenverhiitung eine
vorherige richterliche Anordnung einholen. Das betrifft
zum Beispiel die langerfristige Observation oder den
verdeckten Einsatz von Kameras oder Mikrofonen ge-
geniiber Gefdahrdern. Auch werden Benachrichtigungs-
pflichten der Polizei gegeniiber MalBnahmebetroffenen
erweitert.

Auch die Regelungen fiir die Datenverarbeitung im
ASOG werden umfassend modernisiert, um die Grund-
rechte zu wahren. Es gilt der Grundsatz: Von der Polizei
erhobene Daten diirfen nur fiir Zwecke genutzt werden,
fiir die sie erhoben wurden. Wer im Rahmen der polizei-
lichen Terrorverhiitung ein privates Gespréich abhort, darf
diese Information also nicht zur Aufkldrung eines einfa-
chen Taschendiebstahls verwenden.

Als langjdhrige Abgeordnete mochte ich hier auch die
wichtige parlamentarische Kontrolle erwdhnen. Wir er-
weitern mit der Novelle die Berichtspflichten an das
Abgeordnetenhaus. So wird Thnen kiinftig jéhrlich umfas-
send iiber die eingriffsintensiven, verdeckten Datenerhe-
bungen berichtet. Dass kiinftig auch die kriminalititsbe-
lasteten Orte durch Rechtsverordnung festgelegt oder
aufgehoben werden, ist ein echter Zugewinn an Transpa-
renz und demokratischer Kontrolle. Auch Rechtsverord-
nungen zur Einrichtung von Waffen- und Messerverbots-
zonen nach dem Waffengesetz werden unter einen Zu-
stimmungsvorbehalt des Abgeordnetenhauses gestellt.

Lassen Sie mich bitte noch auf einen Teil dieses Artikel-
gesetzes eingehen. Ich spreche von der Anderung des
Berliner Neutralitdtsgesetzes. Ich hatte es anfangs schon
erwihnt. Der Berliner Senat hat sich darauf verstdndigt,
das Neutralitdtsgesetz so anzupassen, dass es der Recht-
sprechung des Bundesverfassungsgerichts entspricht. In
der Praxis setzt die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend
und Familie diese Rechtsprechung schon um.

[Zuruf von Elif Eralp (LINKE)]
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Konkret heifit das: Das Tragen religioser Symbole an
Schulen wird nur dann untersagt, wenn eine konkrete
Gefahr fiir den Schulfrieden oder die staatliche Neutrali-
tét besteht.

[Zuruf von Elif Eralp (LINKE)]

Diese Regelung hat sich bewdhrt, hat aber aktuell nur
empfehlenden Charakter. In das Neutralititsgesetz neh-
men wir nun eine klarstellende Ergénzung speziell fiir
den Schulbereich auf, um rechtliche Sicherheit zu schaf-
fen.

Mit der Modernisierung des ASOG gehen wir einen gro-
Ben Schritt nach vorn fiir die Sicherheit der Biirgerinnen
und Biirger dieser Stadt. Die Polizei bekommt mit der
anstehenden Anderung des ASOG die Werkzeuge an die
Hand, um uns alle wirksamer vor Kriminalitit zu schiit-
zen. Sie kann damit Verbrechen besser verhindern und
uns allen ein Plus an Sicherheit geben. Diese Modernisie-
rung hat die Sicherheit der Menschen dieser Stadt im
Fokus.

Ich mdochte Sie aber auch zu einer zweiten Sicht auf diese
Gesetzesnovelle motivieren. Die politisch Verantwortli-
chen bringen mit dem neuen ASOG genauso ihre Wert-
schitzung und Anerkennung fiir die Menschen zum Aus-
druck, die fiir die Sicherheit Berlins rund um die Uhr da
sind: die Kolleginnen und Kollegen der Polizei Berlin —
und dort oben sitzen sie.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Wir schaffen fiir die Kolleginnen und Kollegen klare
rechtliche Regelungen. Wir brauchen fiir die Sicherheit in
dieser Stadt motivierte und engagierte Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter bei der Polizei Berlin. Es ist richtig und
wichtig, dass wir ihnen auch rechtlich den Riicken stér-
ken.

Diese Gesetzesnovelle wahrt die Balance zwischen Si-
cherheit und Freiheit. Wir schaffen ein Gesetz, das auch
auf kiinftige Herausforderungen Antworten bereithilt.
Lassen Sie uns diese Reform gemeinsam zum Erfolg
filhren! Lassen Sie uns gemeinsam das Versprechen an
die Berlinerinnen und Berliner einldsen! Diese Koalition
schafft ein deutliches Plus fiir den Schutz der Berlinerin-
nen und Berliner. Berlin soll ein sicherer Ort fiir alle
Menschen sein, in jedem Kiez, zu jeder Zeit. Sicherheit
ist die Grundlage fiir Freiheit, und das ASOG ist eines
unserer wichtigsten Instrumente, um dieses Fundament zu
sichern. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Die Aktuelle Stunde hat damit ihre Er-
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ledigung gefunden, und wir kommen noch zur weiteren
Behandlung der Gesetzesantrige.

Zum Antrag der Fraktion Die Linke auf Drucksache
19/2350 — Recht auf Filmen von Polizeieinsétzen klarstel-
len — Gesetz zur Anderung des Allgemeinen Sicherheits-
und Ordnungsgesetzes — wird die Uberweisung an den
Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie an
den Hauptausschuss vorgeschlagen. — Widerspruch hore
ich dazu nicht, dann verfahren wir so.

Zum Antrag der Koalitionsfraktionen auf Drucksache
19/2553 — Gesetz zur Reform des Berliner Polizei- und
Ordnungsrechts und zur Anderung des Gesetzes zu Arti-
kel 29 der Verfassung von Berlin — wird folgende Uber-
weisung vorgeschlagen: federfiihrend an den Ausschuss
fir Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie mitberatend
an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend und Familie, den
Ausschuss fiir Digitalisierung und Datenschutz, den Aus-
schuss fiir Integration, Frauen und Gleichstellung, Viel-
falt und Antidiskriminierung sowie an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hore ich auch hier nicht, sodass
wir so verfahren konnen.

Zum Antrag der Fraktion Die Linke auf Drucksache
19/2554 — Gesetz zur Aufhebung des Gesetzes zu Arti-
kel 29 der Verfassung von Berlin — wird folgende Uber-
weisung vorgeschlagen: federfiihrend an den Ausschuss
fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie mitberatend
an den Ausschuss fiir Bildung, Jugend und Familie, den
Ausschuss fiir Integration, Frauen und Gleichstellung,
Vielfalt und Antidiskriminierung sowie an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hore ich auch hier nicht, sodass
wir so verfahren konnen.

Bevor wir zum néchsten Tagesordnungspunkt kommen,
mochte ich weitere Dienstkréfte der Berliner Polizei sehr
herzlich im Berliner Abgeordnetenhaus begriifen. — Vie-
len Dank fiir Thren Einsatz!

[Allgemeiner Beifall]

Dann komme ich zu
Ifd. Nr. 2:
Fragestunde

gemil § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Nun kénnen miindliche Anfragen an den Senat gerichtet
werden. Die Fragen miissen ohne Begriindung, kurz ge-
fasst und von allgemeinem Interesse sein sowie eine
kurze Beantwortung ermoglichen; sie diirfen nicht in
Unterfragen gegliedert sein. Ansonsten werde ich die
Fragen zuriickweisen. Zuerst erfolgen die Wortmeldun-
gen in einer Runde nach der Stirke der Fraktionen mit je
einer Fragestellung. Nach der Beantwortung steht min-
destens eine Zusatzfrage dem anfragenden Mitglied zu,
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eine weitere Zusatzfrage einem weiteren Mitglied dieses
Hauses.

Es beginnt die CDU-Fraktion und hier der Kollege Herr-
mann. — Bitte schon!

Alexander Herrmann (CDU):

Vielen Dank, Frau Préisidentin! — Die Innensenatorin hat
gerade betont, wie wichtig stetige Nadelstiche sind. Ich
frage daher: Wie ist der aktuelle Stand der Bemiihungen
der Justiz beim Kampf gegen die organisierte Kriminali-
tat?

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Dr. Badenberg, bitte schon!

Senatorin Dr. Felor Badenberg (Senatsverwaltung fiir
Justiz und Verbraucherschutz):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Herrmann, fiir die Frage! Was die Bekdmp-
fung der organisierten Kriminalitdt angeht, haben wir uns
als Koalition im Koalitionsvertrag darauf geeinigt, dass
wir die Bemiithungen fiir die Bekdmpfung der organisier-
ten Kriminalitdt nicht nur fortsetzen, sondern auch inten-
sivieren wollen. Es gibt unterschiedliche Moglichkeiten
im Kampf gegen die organisierte Kriminalitdt. Wir haben
auf der einen Seite den strafrechtlichen Bereich, wir ha-
ben aber auf der anderen Seite auch rechtliche Instrumen-
te, gerade im Bereich von Ordnungswidrigkeiten.

Da die Bekdmpfung der organisierten Kriminalitdt immer
den Einsatz mehrerer Behorden beinhaltet, ist immer eine
gute Koordinierung erforderlich, damit entsprechend der
Sachverhalt, das Phinomen umfassend aufgeklért werden
kann und damit darauf aufbauend entsprechende Mal-
nahmen und Einsdtze auch vorbereitet werden konnen.
Wir haben eine solche Koordinierungsstelle fiir den straf-
rechtlichen Bereich. Das ist die KO-OK, die Koordinie-
rungsstelle organisierte Kriminalitét, die bei der Innense-
natorin angesiedelt ist.

Was aber noch nicht existiert hat, ist so etwas fiir den
Bereich der Ordnungswidrigkeiten. Dabei geht es um das
Feststellen von Ordnungswidrigkeiten und darauf aufbau-
end MaBnahmen zur Vermodgensabschopfung. Wir haben
jetzt fiir diesen Bereich ebenfalls eine Koordinierungs-
stelle bei mir in der Senatsverwaltung eingerichtet. Dabei
geht es darum, fiir entsprechende Phidnomene, beispiels-
weise wenn es um illegale E-Zigaretten geht oder aber
auch das Betreiben von illegalen Spielautomaten, genau
solche Einsitze vorzubereiten, durchzufiihren und spéter
auch auszuwerten.

Bei dieser Koordinierungsstelle sind, wie ich schon ge-
sagt habe, mehrere Behdrden, mehrere Stellen involviert.
Das sind in erster Linie natiirlich die Bezirke, die daran
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sehr intensiv mitwirken und mitarbeiten. Insofern mochte
ich auch die Gelegenheit nutzen, mich bei den Bezirken
dafiir zu bedanken, dass sie so engagiert bei diesem Pro-
jekt mitmachen. Das sind auf der anderen Seite insbeson-
dere die Amtsanwaltschaft, aber auch die Staatsanwalt-
schaft und natiirlich auch die Polizeikrafte. Hier mochte
ich mich auch bei der Innensenatorin dafiir bedanken,
dass die Kapazititen zur Verfiigung gestellt werden,
damit wir auch Verbundeinsitze im Bereich von Ord-
nungswidrigkeiten durchfiihren konnen.

Warum machen wir das? — Das Ziel bei solchen Einsit-
zen ist letztendlich, dass wir die organisierte Kriminalitét
dort treffen wollen, wo es am meisten wehtut. Wir miis-
sen schauen, dass die finanziellen Handlungsmoglichkei-
ten entsprechend eingeschriankt werden. Insofern haben
wir gerade beim Thema Vermogensabschopfung den
groBen Fokus: Wir wollen illegal erwirtschaftetes Ver-
mogen schnell einziehen, um damit die Handlungsmog-
lichkeiten der OK entsprechend einzuschrianken. — Vielen
Dank!

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Dann geht die erste
Nachfrage an den Kollegen Herrmann. — Bitte schon!

Alexander Herrmann (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Vielen Dank, Frau
Senatorin! Ich frage in dem Zusammenhang: Wie bewer-
tet der Senat den Verbundeinsatz im April 2025?

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Dr. Badenberg, bitte schon!

Senatorin Dr. Felor Badenberg (Senatsverwaltung fiir
Justiz und Verbraucherschutz):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Herrmann! In der Tat, am 2. April 2025 hat
ein entsprechender Verbundeinsatz stattgefunden. Dort
ging es um das Phénomen illegale Gliicksspiele. Es sind
an 80 unterschiedlichen Orten entsprechende Kontroll-
mafnahmen durchgefiihrt worden. Am Ende sind insge-
samt 109 Spielgerdte beschlagnahmt worden. Im Nach-
gang sind die beschlagnahmten Gegenstidnde ausgewertet
worden. Ich wiirde den Einsatz schon als sehr erfolgreich
bezeichnen, denn es ist insgesamt Bargeld in Hohe von
iber 100 000 Euro sichergestellt worden, also Bargeld,
das sich in den Gliicksspielautomaten befunden hat. Dar-
iiber hinaus sind in den letzten Wochen die eingebauten
Chips in den Spielautomaten ausgelesen worden, und bei
der Auslesung hat man festgestellt, dass mit diesen Gera-
ten circa 3 Millionen Euro illegal eingenommen worden
sind. Derzeit werden die entsprechenden Einziehungsbe-
scheide erstellt, um diesen illegal erwirtschafteten Ge-
winn entsprechend dauerhaft einzuziehen. — Vielen Dank!
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Dann geht die zweite
Nachfrage an den Kollegen Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Danke schon, Frau Prasidentin! — Ich mochte wissen,
warum der Senat diese Verbundeinsdtze nicht regelméafig
durchfiihrt.

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Dr. Badenberg, bitte schon!

Senatorin Dr. Felor Badenberg (Senatsverwaltung fiir
Justiz und Verbraucherschutz):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! Vielen Dank, Herr Abge-
ordneter Bocian! Ja, in der Tat stellt man sich, wenn doch
solche Verbundeinsédtze so erfolgreich sind, die Frage,
warum man sie nicht hdufiger durchfiihrt. — Das hort sich
alles immer relativ einfach an, aber solche Verbundein-
sdtze miissen monatelang vor-, vor allem aber auch nach-
bereitet werden. Es sind, das hatte ich vorhin schon ge-
sagt, unterschiedliche Stellen dabei involviert. Neben den
Bezirken, die bei diesen Maflnahmen sehr stark involviert
sind, sind es natiirlich auch die Polizeikrifte, zum Teil die
Steuerfahndung und Kréfte vom Zoll, die dann alle mit-
wirken miissen. AuBlerdem miissen diese Maflnahmen
entsprechend vorbereitet werden. Damit hort die Arbeit
aber nicht auf — wenn man sich vorstellt, wie viele Leute
dann gleichzeitig an mehreren Stellen in Berlin titig sind
—, sondern die Arbeit beginnt erst nach dem Verbundein-
satz, wenn es darum geht, die beschlagnahmten und si-
chergestellten Gegenstinde entsprechend auszuwerten
und die erforderlichen Einziehungsbescheide zu erstellen.
Ich will damit nur sagen, dass es ein sehr komplexes
Verfahren mit sehr viel Vor- und Nacharbeit ist, aber wir
sind bemiiht — das haben wir uns als Senat zum Ziel ge-
setzt —, diesen Weg weiterzugehen und Verbundeinsitze
auch kiinftig fortzufiihren, sowohl im strafrechtlichen
Bereich unter Leitung der Innensenatorin als auch im
Bereich der Ordnungswidrigkeiten in meinem Haus. —
Vielen Dank!

Prisidentin Cornelia Seibeld:
Vielen Dank, Frau Senatorin!

Die ndchste Frage geht an die SPD-Fraktion und an den
Kollegen Ozdemir. — Bitte schon!

Orkan Ozdemir (SPD):

Vielen Dank! — Ich frage den Senat: Wie geht der Senat
mit der erheblichen Steigerung der Einbiirgerungsantrage
in Berlin um?



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Verehrte Frau Prasidentin! Verehrter Herr Abgeordneter!
Viele Menschen mit Migrationshintergrund leben seit
vielen Jahren bei uns. Allein in Berlin sind dies knapp
25 Prozent aller Berlinerinnen und Berliner. Ich begrii8e
es ausdriicklich, dass mit der Einbiirgerung am Ende
einer gelungenen Integration der Weg zur gleichberech-
tigten Teilhabe eroffnet wird. Der Senat hat die Steige-
rung der Antrage frithzeitig zum Anlass genommen, die
Verwaltungsstrukturen und Prozesse zu optimieren und
im Landesamt fiir Einwanderung zentral neu und digital
aufzusetzen. Wir haben im LEA das Personal fiir die
Einbiirgerung verdoppelt. Sie als Haushaltsgesetzgeber
haben uns dafiir die Stellen gegeben. Dadurch konnte das
LEA sehr gut arbeiten. Die Prozesse werden digitalisiert
und mit einheitlichen Standards optimiert.

Dadurch konnte das LEA im Jahr 2024, um hier auch
Zahlen zu nennen, 21 802 Menschen einbiirgern. Im
ersten Halbjahr 2025 waren es bereits 20 060 Personen,
eine Vervierfachung gegeniiber den Zahlen von 2023.
Aus meiner Sicht ist das ein grofler Erfolg, der zeigt, wie
wichtig und richtig die Entscheidung des Senats war, die
Einbiirgerungen zu zentralisieren.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dirk Stettner (CDU)]

Anders als in Einbiirgerungsbehérden anderer Bundes-
lander miissen Antragsteller in Berlin nicht mehr um
einen Beratungstermin bitten, bevor sie einen Antrag
stellen kénnen. Im LEA haben wir erreicht, was wir uns
fiir viele Berliner Behorden wiinschen: Im LEA laufen
die Daten, nicht die Biirger. Das ist Digitalisierung von
Behorden.

[Beifall bei der SPD]

Andere Bundesldnder, auch das darf ich hier sagen, wol-
len es uns nachmachen. Berlin ist absoluter Vorreiter.
Einbiirgerungswillige konnen rund um die Uhr online
einen kostenlosen Quick-Check des LEA nutzen und
schnell feststellen, auch das ist ja wichtig, ob ihre Antré-
ge mit den rechtlich erforderlichen Unterlagen Aussicht
auf Erfolg haben. Sie kdnnen 24 Stunden am Tag, sieben
Tage die Woche, einen digitalen Antrag stellen und ihre
Unterlagen digital einreichen. Die Antrdge und Unterla-
gen laufen automatisiert in das Fachverfahren des LEA,
sodass die Mitarbeiter, die Zugriff auf die gesamte Aus-
landerakte haben, anhand von Priif- und Checklisten die
gesetzlichen Voraussetzungen und die Identitdt fiir die
Einbiirgerung priifen konnen, die Sicherheitsabfragen
durchfiihren und dann die Antragsteller zum Termin zur
Abgabe des erforderlichen Bekenntnisses und zur Ein-
biirgerung einladen. Diese Einladung wird natiirlich nur
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dann ausgesprochen, auch das mochte ich hier deutlich
sagen, wenn nach der griindlichen Priifung der Anspruch
auf Einbiirgerung besteht. Bei diesem Einbiirgerungster-
min wird nochmals die Identitdt gepriift und der Person
feierlich ein glaubhaftes Bekenntnis abgenommen. —
Danke schon!

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dirk Stettner (CDU)
und Stephan Standful (CDU)]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Die erste Nachfrage geht
an den Kollegen Ozdemir. — Bitte schon!

Orkan Ozdemir (SPD):

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Vielen Dank, Frau Prési-
dentin! — Wie werden denn bei dem digitalen Antragsver-
fahren die Sicherheitsbehdrden eingebunden und generell
etwaige Sicherheitsrisiken gepriift?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Spranger, bitte schon!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Frau Prasidentin! Verehrter Herr Abgeordneter! Durch
ein vollstindig digitalisiertes Verfahren ergibt sich kein
Sicherheitsrisiko. Anders als bei analogen Verfahren, wie
sie zuvor in den Bezirken praktiziert wurden und noch
heute in anderen Bundesldndern praktiziert werden, wer-
den nach Staatsangehoérigkeitsgesetz, ich darf den Para-
grafen sagen: § 37 Absatz 2, durchzufithrende Anfragen
bei den Sicherheitsbehdrden beim Bundeszentralregister
digital gestellt. Es werden Eintragungen {iber Strafverfah-
ren in der Auslidnderakte abgeglichen und mit den Ermitt-
lungsbehorden geklart. Wenn bei jemandem Straftaten
vorliegen oder Identititsbetrug festgestellt wird, wird
diese Person nicht eingebiirgert. Diese Fragen sind mir
hier alle schon einmal gestellt worden. Das heifit, durch
das digitale Verfahren ist ein Missbrauch so gut wie aus-
geschlossen, und es liegen schnell belastbare Auskiinfte
vor.

Zudem wird jederzeit und vollumfanglich Zugriff auf die
Auslanderakte gewéhrt. Dadurch kdnnen, das mdchte ich
jetzt hier auch noch einmal sagen, Widerspriiche in Aus-
sagen, versuchte Manipulation von Unterlagen beziiglich
der Identitét, ich habe es gerade gesagt, von Voraufent-
halten, von Arbeitsvertrdgen, von Integrationstests sehr
viel schneller erkannt werden als bei einem bloBen Er-
scheinen bei einer Staatsangehorigkeitsbehdrde, die nicht
vernetzt mit der Auslédnderbehorde arbeitet. Auch das will
ich hier sagen: Wenn jemand vor mir sitzt, kann ich doch
nicht erkennen, ob dieser Mensch die Wahrheit sagt,
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(Senatorin Iris Spranger)

Straftaten begangen hat oder seine Identitét falsch angibt.
Entscheidend sind hier der Blick in die Ausldnderakte
und der Austausch mit allen anderen Behdrden. Mit der
Digitalisierung des Antragsverfahrens sind also keine
zusétzlichen Sicherheitsrisiken verbunden — im Gegen-
teil: Die Digitalisierung bietet ein deutliches Mehr an
Sicherheit. Dadurch werden im Ubrigen auch Uber-
tragungsfehler vermieden und schnelle, belastbare Aus-
kiinfte eingeholt.

Einbiirgerungswillige miissen auch weiterhin im LEA vor
der Aushidndigung der Einbiirgerungsurkunde ein Be-
kenntnis zur freiheitlich-demokratischen Grundordnung
abgeben und erkldren, dass sie keine Bestrebungen unter-
stiitzen oder unterstiitzt haben, die dem Bekenntnis ent-
gegenstehen. Das kennen Sie unter der sogenannten Lo-
yalitdtserkldrung. Sie miissen sich schriftlich auch zur
besonderen Verantwortung Deutschlands fiir die national-
sozialistische Unrechtsherrschaft und ihre Folgen, insbe-
sondere fir den Schutz jidischen Lebens, sowie zum
friedlichen Zusammenleben der Vélker und dem Verbot
der Fithrung von Angriffskriegen bekennen. Wenn tat-
sdchliche Anhaltspunkte die Annahme rechtfertigen, dass
verfassungsfeindliche Bestrebungen bestehen, und wenn
das abgegebene Bekenntnis unglaubhaft ist, wird keine
Einbiirgerung vorgenommen.

[Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Fir den Fall, dass entsprechende Anhaltspunkte ver-
schwiegen werden und erst nachtriglich bekannt wer-
den — auch so etwas kann passieren —, nimmt das LEA
die Einbiirgerung zuriick, zicht den Pass ein und leitet ein
Strafverfahren ein. Die Mitarbeitenden des LEA sind
besonders geschult und stehen in regelmidBigem und
intensivem Austausch mit dem Verfassungsschutz, um
die Glaubhaftigkeit des Bekenntnisses priifen zu konnen.

[Kristian Ronneburg (LINKE): Kurze Antworten! —
Zuruf von Tobias Schulze (LINKE)]

Zudem findet ein regelméBiger, direkter Austausch des
Bundesamts flir Migration, des Landeskriminalamtes, des
Landesamtes fiir Einwanderung, des Verfassungsschutzes
und der Staatsangehorigkeitsabteilung der Senatsver-
waltung fiir Inneres und Sport zu besonders gelagerten
Einzelfillen statt.

[Niklas Schrader (LINKE): Sie miissen nicht
alle Behorden einzeln auflisten!]

Daher noch einmal die Versicherung von mir: Die Si-
cherheit bei der Einbiirgerung ist und bleibt auch und
ganz besonders beim digitalen Antragsverfahren gewahrt.
Ich mochte mich an dieser Stelle sehr herzlich beim Di-
rektor des Landesamtes fiir Einwanderung, Herrn Mazan-
ke, bedanken und bei allen Kolleginnen und Kollegen. —
Herzlichen Dank!

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Die zweite Nachfrage
geht an den Kollegen Lux. — Bitte schon!

Benedikt Lux (GRUNE):

Vielen Dank, werte Frau Senatorin, fiir die Ausfiihrun-
gen! — Wenn einem das LEA per E-Mail schreibt, muss
man denen zwar noch iiber das Kontaktformular im Web
antworten und darf nur drei Anlagen anhédngen, aber
Verbesserungsmoglichkeiten beiseite.

[Zuruf von der CDU]

Vor dem Hintergrund, dass der Regierende Biirgermeister
in der Bild erhebliche Zweifel an der Digitalisierung im
Einbiirgerungsverfahren gedufert hat und Sie gebeten hat,
dazu Stellung zu nehmen und ihm die Zweifel zu neh-
men, ist meine Frage: Glauben Sie, dass Sie ithm mit
diesem Vortrag eben die Zweifel genommen haben?

[Senatorin Iris Spranger: Absolut!]

Oder glauben Sie, dass hinter seinem Zweifeln eher die
Frage steht, ob der Regierende Biirgermeister die Ein-
biirgerung von Menschen, die lange in Berlin leben und
die einbiirgerungsrechtlichen Voraussetzungen erfiillen,
nicht einfach verlangsamen oder verhindern will?

[Beifall bei den GRUNEN —
Zuruf von Elif Eralp (LINKE)]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Herr Regierender Biirgermeister, bitte schon!

Regierender Biirgermeister Kai Wegner:

Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
freue mich erst einmal, dass es diesem Senat offenkundig
gelungen ist, den massiven Riickstau bei Einbiirgerungen,
den Rot-Griin-Rot uns hinterlassen hat, schrittweise ab-
zubauen.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Benedikt Lux (GRUNE)]

Ich finde, das ist erst einmal eine sehr gute Nachricht.

[Benedikt Lux (GRUNE): Sagen Sie das
der Bild-Zeitung auch?]

Die Mafinahmen, die wir hier ergriffen haben, wirken.
Ich darf Thnen sagen, dass nach einer Berichterstattung
einer Zeitung —
[Elif Eralp (LINKE): Der Bild!]
— Das ist ja auch eine Zeitung, oder?
[Zurufe von der LINKEN]

Dann sind wir uns da einig; Sie haben gerade ,,Ja* gesagt.
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(Regierender Biirgermeister Kai Wegner)

Nach der Berichterstattung einer Zeitung habe ich mit der
Innensenatorin Kontakt aufgenommen, weil — und das
habe ich ihr genauso gesagt — ich nichts gegen Beschleu-
nigung habe; ganz im Gegenteil, die ist notwendig. Das
haben wir uns in dieser Koalition ja auch vorgenommen.
Aber eins ist auch klar: Die Voraussetzungen, die fiir eine
Einbiirgerung gegeben sind, miissen iberpriift und si-
chergestellt werden. Ich habe sie gebeten, das klarzu-
machen. Die Innensenatorin hatte mir das schon im Vor-
feld der heutigen Sitzung klargemacht, und ich hoffe, Sie
wurden von den Ausfithrungen der Innensenatorin auch
tiberzeugt.

[Elif Eralp (LINKE): Dann nehmen Sie
Thre 6ffentliche Kritik zuriick! —
Regierender Biirgermeister Kai Wegner: Es gab
keine Kritik! Da miissen Sie mal richtig lesen!]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Herr Regierender Biirgermeister!

Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt die
Kollegin Dr. Kahlefeld die Gelegenheit zur néchsten
Frage.

Dr. Susanna Kahlefeld (GRUNE):

Vielen Dank! — Ich frage den Senat: Wie ist es zu erkli-
ren, dass der Antrag des Forderkreises Denkmal fiir die
ermordeten Juden Europas e. V. auf eine Zuwendung aus
den 10 Millionen Euro fiir Projekte gegen Antisemitis-
mus vom Senat abgelehnt wurde — mit der Begriindung,
dass das Projekt nicht den Forderkriterien fiir die Be-
kdmpfung von Antisemitismus entspreche?

[Zuruf von den GRUNEN: Wie bitte?]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Wedl-Wilson, bitte schon!

Senatorin Sarah Wedl-Wilson (Senatsverwaltung fiir
Kultur und Gesellschaftlichen Zusammenhalt):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete! Liebe Frau Abgeordnete
Kahlefeld! Ich habe von diesem Fall erst vor ein paar
Tagen gehort und gehe dem gerade nach. — Danke schon!

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Dann geht die erste
Nachfrage an die Kollegin Dr. Kahlefeld. — Bitte schon!

Dr. Susanna Kahlefeld (GRUNE):

Vielen Dank! — Wenn solche Unfille passieren, dann
ergibt sich daraus die Frage, wann der Senat endlich diese
irreguldre Vergabe der offentlichen Steuermittel durch
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den zustindigen Staatssekretdr Friederici stoppt, bei der
es ganz offenbar weniger um fachliche Zielsetzungen,
Kriterien und Standards als um personliche Seilschaften
und parteipolitische Motive geht.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Zuruf von der AfD: Ohoho!]

Prisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin, bitte schon!

Senatorin Sarah Wedl-Wilson (Senatsverwaltung fiir
Kultur und Gesellschaftlichen Zusammenhalt):

Vielen Dank, liebe Frau Prisidentin! — Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Frau Abge-
ordnete Kahlefeld! Ich habe auf Ihre Frage geantwortet,
dass ich diesem einen Fall selbstverstindlich nachgehe. —
Vielen Dank!

[Niklas Schrader (LINKE): Nicht zu antworten
ist jetzt auch keine Option! —
Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Prasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Dann geht die zweite Nachfrage an den
Kollegen Wesener. — Bitte schon!

Daniel Wesener (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Frau Senatorin! Der
besagte Verein hat ja zwischenzeitlich gegen den negati-
ven Bescheid der Kulturverwaltung Widerspruch einge-
legt und Klage beim Verwaltungsgericht eingereicht.
Bleibt der Senat bei seiner Behauptung, dass die Arbeit
und der Projektantrag vom Forderkreis Denkmal fiir die
ermordeten Juden Europase.V. ,nicht den Forder-
kriterien fiir die Bekdmpfung von Antisemitismus ent-
spricht“?

[Vasili Franco (GRUNE): Wie werden Sie das priifen?]

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin, bitte schon!

Senatorin Sarah Wedl-Wilson (Senatsverwaltung fiir
Kultur und Gesellschaftlichen Zusammenbhalt):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete! Lieber Herr Abgeord-
neter Wesener! Ich habe in meiner ersten Antwort gesagt:
Dieser Fall ist jetzt auf meinem Schreibtisch. Ich werde
mir das ansehen und dementsprechend handeln. — Vielen
Dank!
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Priasidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank, Frau Senatorin!

Fir die Linksfraktion hat jetzt der Kollege Schatz die
Gelegenheit zur nachsten Frage.

Carsten Schatz (LINKE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich frage den Senat:
Was ist die Alternative fiir den zentralen Standort des
Ausbildungscampus von Charité und Vivantes, nachdem
der geplante Standort auf dem Gelédnde des Wenckebach-
Klinikums gecancelt wurde?

Priasidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Dr. Czyborra, bitte schon!

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Vielen Dank! — Es gab eine Presseberichterstattung da-
riiber, dass ich auf Nachfrage gesagt habe: Wir haben
zum jetzigen Zeitpunkt kein Geld im Landeshaushalt, um
den Wenckebach-Campus — da stand ja eine Summe von
340 Millionen Euro fiir die Sanierung im Raum — in einen
Ausbildungscampus umzuwandeln. — Da ging es nicht
nur um Pflege-, sondern um viele Gesundheitsberufe —
und viele andere Nutzungen: Momentan haben wir am
Campus Wenckebach auch noch die Psychiatrie und die
Geriatrie untergebracht. Am Auguste-Viktoria-Klinikum
schreiten die Bauarbeiten erfreulich voran, die Umziige
sind aber noch nicht vollzogen.

Insgesamt ist es so, dass der Erfolg der Pflegeausbildung
in Berlin nicht von diesem Standort abhingt. Es wire
duBerst wiinschenswert, einen solchen gemeinsamen
Campus zu haben, um die Bedingungen fiir die Aus-
bildung noch attraktiver zu machen, aber wir haben in
den letzten Jahren einen deutlichen Anstieg von Aus-
bildungsplitzen und auch von Auszubildenden gesehen,
die diese auch in Anspruch nehmen. Im Schuljahr
2023/2024 hatten wir insgesamt 6 287 Auszubildende in
der Pflegefachkraftausbildung und damit deutliche Zu-
wichse. Wir haben 45 Pflegeschulen und
50 Ausbildungsstitten, die eine Pflegeausbildung anbie-
ten. Wir haben in Deutschland im Jahr 2024 insgesamt
einen deutlichen Anstieg um 9 Prozent gehabt.

Die Pflegeausbildung ist enorm attraktiv und zieht viele
junge Menschen an. Langsam spricht sich auch herum,
dass die Verdienstmoglichkeiten in dem Beruf der Pflege-
fachkraft, aber auch in dem neuen Beruf der Pflegefach-
assistenz ausgesprochen gut sind, sich gerade im Bereich
der Pflegefachassistenz — da erwarten wir jetzt auch das
Gesetz des Bundes — ganz unmittelbar hervorragende
Chancen bieten, auch fiir junge Menschen, die keinen
MSA haben und auf diesem Weg einen sehr schonen
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Beruf erlernen konnen. Da haben wir jetzt zuletzt im
Schuljahr 2023/2025 543 Auszubildende gesehen, und
auch 2024/2025 — da haben wir die Zahlen noch nicht —
erwarten wir, steigende Ausbildungszahlen abbilden zu
konnen.

Wir haben im Augenblick — die Haushaltslage des Landes
Berlin ist ja bekannt — keine Landesmittel fiir die Weiter-
entwicklung des Campus Wenckebach. Normalerweise
wire es ja auch in der Verantwortung der jeweiligen
Tréger dieser Ausbildungsstitten, diese Stétten zu entwi-
ckeln.

Natiirlich ist das nicht endgiiltig abgesagt. Wir haben da
einen wunderbaren Gesundheitsstandort, den wir per-
spektivisch weiterentwickeln wollen und miissen. Das
kann auch ein Objekt sein, das vielleicht im Rahmen
einer Hochschulbaugesellschaft {iber alternative Finanzie-
rungsmoglichkeiten ein Campus fiir verschiedene Bedarfe
wird, gerade im Bereich der Gesundheitsberufe und dar-
iiber hinaus.

Wir sind daran, weitere Wege auszuloten, wie wir das
moglich machen kdnnen. Aber wie gesagt, zunéchst ein-
mal ist auch der Abschluss der Bauarbeiten am Auguste-
Viktoria-Klinikum notwendig und dann der Umzug der
Geriatrie.

Wir sind in einer intensiven Debatte mit Vivantes, wie
wir den Ort weiterentwickeln. Wir sind aber auch mit
dem Bildungscampus — das ist das Unternehmen, das fiir
die Charité und Vivantes die Pflegeausbildung realisiert —
iiber andere Standorte und Moglichkeiten der Weiterent-
wicklung ihrer Angebote an anderen Standorten in der
Diskussion. Die bilden ja aus, die sind ja da und haben
ihre Ausbildungszahlen in den letzten Jahren deutlich
gesteigert. Da geht es jetzt darum, tatsdchlich zu gucken,
dass Mietvertrdge verldngert und sehr gute Perspektiven
auch jenseits des Campus eréffnet werden.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank, Frau Senatorin! — Sie haben auch die Gele-
genheit, gleich noch auf zwei weitere Fragen zu antwor-
ten. Die erste Nachfrage stellt der Abgeordnete Schatz. —
Bitte schon!

Carsten Schatz (LINKE):

Vielen Dank, Frau Senatorin! Das ist interessant. Ihr
Koalitionsvertrag sprach noch von einer schnellstmogli-
chen Umsetzung des Ausbildungscampus am Standort
Wenckebach. Jetzt hore ich, das sei gar nicht notwendig.

Ich stelle die Frage noch mal, weil Sie zwar viel gesagt,
die Frage aber nicht beantwortet haben: Was ist die Al-
ternative fiir den zentralen Standort des Ausbildungscam-
pus, die der Senat vorantreibt?



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin! Sie haben das Wort.

Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Ich sagte ja, der Bildungscampus hat Standorte. Ich sagte
auch, es geht im Augenblick darum, wie wir Mictvertrige
verldngern, dort weitere Perspektiven schaffen, auch
andere Standorte priifen. Es wird eine gute Zukunft fiir
den Bildungscampus geben, auch jenseits von Wencke-
bach, obwohl das immer noch ein wiinschenswertes Pro-
jekt ist. Ich sagte ja, auch daran arbeiten wir weiter.

Wir haben aktuell rund 2 800 Auszubildende, die von 280
Mitarbeitenden ausgebildet werden, ein Grofiteil in den
Pflegeberufen. Insofern arbeitet unser Bildungscampus
jetzt unter den Bedingungen #&uferst erfolgreich. Wie
gesagt, wir sind in verschiedenen Verhandlungen. Wir
miissen aber auch mal klare Entscheidungen treffen,
damit wir die nicht weiter in der Luft hdngen lassen,

[Carsten Schatz (LINKE): Ach was?]

sondern gute Perspektiven bieten. Eine von diesen Ent-
scheidungen besteht darin, zu sagen: Im Landeshaushalt
gibt es fiir den Wenckebach-Campus gerade keine
340 Millionen Euro, also suchen wir eine andere gute
Zukunft fiir den Bildungscampus.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt die Abgeord-
nete Gebel. — Bitte schon!

Silke Gebel (GRUNE):

Vielen Dank! — Es war geplant, dass man an dem neuen
Standort Wenckebach-Campus mehr als 1 000 zusétzli-
che Ausbildungsplitze fiir Pflege- und Gesundheitsberufe
schafft, um die mehr als 19 000 Pflegebediirftigen, die in
den néchsten zehn Jahren kommen werden und die Sie in
Threm Landespflegeplan auch selbst benannt haben, ver-
sorgen zu konnen.

Deswegen frage ich Sie: Wie wollen Sie ausreichend
Pflege- und Gesundheitskrafte ausbilden, um diesen Pfle-
genotstand abzuwenden? Oder sagen Sie einfach Nein zu
Wenckebach, den Pflegenotstand ignorieren wir, und wir
legen einfach die Flinte ins Korn?

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin! Sie haben das Wort.
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Senatorin Dr. Ina Czyborra (Senatsverwaltung fiir
Wissenschaft, Gesundheit und Pflege):

Wenn Sie zugehort hétten, Frau Gebel,
[Zurufe von den GRUNEN]

dann hétten Sie mitnehmen konnen, dass wir hier iiber-
haupt keine Flinte ins Korn legen, sondern &duferst inten-
siv daran arbeiten, ausreichend Ausbildungsplitze bereit-
zustellen.

[Zuruf von Elke Breitenbach (LINKE)]

Ich sagte, wir haben 45 Pflegeschulen in Berlin, die sich
daran beteiligen.

[Dr. Klaus Lederer (LINKE):
Das ist doch keine Antwort!]

Es gibt nicht nur den Bildungscampus. Es gibt
50 Ausbildungsstitten. Es gibt auch andere Anbieter, die
ihre Angebote an Pflegeausbildungspliatzen sehr ausge-
weitet haben. Das ist tatsdchlich eine Tréagervielfalt, die
wir haben.

Der Bildungscampus arbeitet erfolgreich. Wir haben
Ausbildungskapazititen, fiir die wir junge Menschen
suchen, die sie auch in Anspruch nehmen wollen. Wir
haben immer noch freie Kapazititen. Anstatt die Pflege
schlechtzureden, sollten wir vielleicht lieber gemeinsam
dafiir werben,

[Dr. Klaus Lederer (LINKE): Unverschimtheit! —
Zurufe von den GRUNEN]

dass junge Menschen in diesem Beruf eine gute Perspek-
tive sehen und diese Ausbildungsplitze auch in Anspruch
nehmen.

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

Wir haben die Kapazititen. Wenn man sich unseren Lan-
despflegeplan anguckt, dann sieht man auch, welche
unfassbar zahlreichen MaBnahmen mein Haus gerade
vorantreibt und vorangetrieben hat, damit es nicht zu
einem Pflegenotstand kommt.

[Zuruf von links]

Wie gesagt, das Bewerben dieses Berufes, das Werben
bei jungen Menschen dafiir, diese Ausbildungsplétze in
Anspruch zu nehmen, ist ein wichtiger Schritt. Wir haben
gerade tatsdchlich Kapazititen, um noch mehr junge
Menschen auszubilden, und wir arbeiten mit allen Partne-
rinnen und Partnern - das sind, wie gesagt,
45 Pflegeschulen in dieser Stadt — daran, die Situation
kontinuierlich weiter zu verbessern und junge Menschen
bestmoglich auszubilden.

Unsere Pflegefachassistenzausbildung, die wir jetzt auch
schon vor dem Gesetz des Bundes vorantreiben — andere
Lénder bundesweit gucken sich das jetzt von uns ab —, ist
ein wahnsinnig guter Baustein fiir junge Menschen, um in
diesen Beruf einzusteigen.
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Von Ignorieren, Hiande in den Schof legen oder irgend-
etwas kann einfach keine Rede sein! Wenn Sie sich unse-
ren Landespflegeplan angucken, dann wissen Sie das
auch.

[Dr. Klaus Lederer (LINKE): Aber von
erhohter Nervositit kann die Rede sein!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Es ist durchaus das Recht der Parlamenta-
rier, Fragen, die moglicherweise schon beantwortet wur-
den, hier noch einmal zu stellen, wenn Sie das mdochten.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Die néchste Frage stellt die AfD-Fraktion. — Bitte schon,
Herr Lindemann! Sie haben das Wort.

Gunnar Lindemann (AfD):

Herzlichen Dank! — Das Bundesministerium des Innern
hat sich gegen die kurzzeitige Heimreise fiir Syrer ohne
Auswirkung auf den Schutzstatus entschieden. In diesem
Zusammenhang frage ich den Senat: Wie Uberpriift der
Senat, ob Asylbewerber, die nach Syrien reisen, weiterhin
Anspruch auf Asyl haben? Welche Folgen haben diese
Uberpriifungen in der Regel hier in Berlin?

[Benedikt Lux (GRUNE): Sie kennen
das deutsche Recht anscheinend nicht!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Spranger! Sie haben das
Wort.

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

— Ich hétte es fast nicht besser sagen kénnen.
[Lachen bei den GRUNEN]

Verehrte Frau Prisidentin! Verehrter Herr Abgeordneter!
Sie bewegen sich gerade im Bundesrecht, und deshalb
sollten Sie Thre Bundestagsabgeordneten danach fragen. —
Herzlichen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Der Abgeordnete stellt die erste Nachfra-
ge. — Bitte schon, Herr Lindemann!

Gunnar Lindemann (AfD):

Danke schon! — Welche Notwendigkeit sieht der Senat,
die Dublin-Regelungen strenger anzuwenden, um einen
Missbrauch des Asylrechts zu verhindern?
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Spranger!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Verehrte Frau Prasidentin! Verehrter Herr Abgeordneter!
Auch hier arbeiten wir sehr eng mit dem Bundesministe-
rium des Innern und mit allen Sicherheitsorganen zu-
sammen, um das zu gewihrleisten. Dafiir ist natiirlich
auch die Senatsverwaltung von Cansel Kiziltepe mit
zustdndig. Insofern kdnnen Sie davon ausgehen, dass wir
sehr ordentlich zusammenarbeiten.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt der Abgeord-
nete Ubbelohde. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Frau Senatorin! Konnen Sie nachvollziehen, dass die
Biirger, die Asylsuchenden hilfsbereit Schutz gewéhren
wollen, von ihrer Haltung abriicken kdnnten, wenn sie
feststellen, dass Asylsuchende zu ihren Peinigern in den
Urlaub fahren, anstatt hier den Schutzstatus zu bestétigen,
indem sie schlicht hierbleiben?

[Vasili Franco (GRUNE): Was fiir
ein menschenfeindliches Weltbild! —
Zurufe von links]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Iris Spranger (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Sehr verehrter Herr Ab-
geordneter! Ich beteilige mich nicht an Mutmaflungen
und an polemischen Aussagen. Es tut mir leid!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Damit ist die Runde nach der Stirke der
Fraktionen beendet. Nun konnen wir die weiteren Mel-
dungen in freiem Zugriff beriicksichtigen. Ich werde
diese Runde mit einem Gongzeichen erdffnen. Schon mit
dem Ertonen des Gongs haben Sie die Moglichkeit, sich
durch Thre Ruftaste anzumelden. Alle vorher eingegange-
nen Meldungen werden hier nicht erfasst und bleiben
unberiicksichtigt.

[Gongzeichen]

Ich gehe jetzt davon aus, dass alle Fragestellerinnen und
Fragesteller die Mdglichkeit zur Anmeldung hatten — und
beende die Anmeldung.

[Gongzeichen]
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Dann verlese ich Thnen die Liste der Namen der ersten
acht Wortmeldungen. Das sind Frau Kapek, Herr Ubbe-
lohde, Frau Eralp, Herr Schenker, Herr Bocian, Herr
Dr. Bronson, Herr Simon und Herr Mirzaie.

[Unruhe bei der LINKEN]

Die Liste der Wortmeldungen, die ich soeben verlesen
habe, bleibt hier erhalten, auch wenn Ihre Mikrofone
diese Anmeldung nicht mehr darstellen. Sie kdnnen sich
also wieder zu Wort melden, wenn sich aus der Beant-
wortung des Senats Nachfragen ergeben. — Damit hat
jetzt die Abgeordnete Kapek das Wort. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Ich frage den Senat:
Welche neuen Erkenntnisse fithrten dazu, dass der Senat
die bisherigen rechtlichen Einschédtzungen &nderte und
jetzt einen Vergleich schlieen will mit der privaten Stif-
tung Berlinisches Gymnasium zum Grauen Kloster, in
dessen Folge zwei Grundstiicke in bester Innenstadtlage
abgegeben und 1 Million Euro aus dem Landeshaushalt
am Parlament vorbei gezahlt werden sollen, obwohl die
bisherigen Rechtseinschitzungen unter anderem des
Landesamts zur Regelung offener Vermogensfragen und
fritherer Senate sowie des Bezirks keinen Anspruch der
Stiftung sahen beziehungsweise sehen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Bitte schon, Herr Senator Evers, Sie
haben das Wort!

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen herzlichen Dank, Frau Prisidentin! — Sehr geehrte
Frau Abgeordnete! Der Fall beschéftigte schon eine Rei-
he von Senaten. Insgesamt zieht sich die juristische Aus-
einandersetzung zu dem Sachverhalt iiber inzwischen
35 Jahre hin. Nun kann man der Auffassung sein, dass es
gute Griinde geben mag, das weitere 35 Jahre zu betrei-
ben, wihrend gleichzeitig o6ffentliche Entwicklungsinte-
ressen zum einen und weiterhin hohe Risiken, Prozessri-
siken fiir das Land auf der anderen Seite im Raum stehen.

[Benedikt Lux (GRUNE): Ist ja wie bei Jens Spahn!]

Man kann aber auch die Auffassung vertreten, dass nach
35 Jahren bei absehbar offenem und fiir das Land sehr
risikoreichem Ausgang des Verfahrens ein Weg gesucht
werden sollte, hier zu einem Interessenausgleich zu
kommen, der im wirtschaftlichen wie im {ibergeordneten
Entwicklungsinteresse des Landes Berlin liegt.

Mir personlich ist sehr wichtig, dass das keine Entschei-
dung ist, die ein Finanzsenator im stillen Kdmmerlein am
Tisch trifft. Aus sehr gutem Grunde haben wir auch die
zustidndigen Ausschiisse des Hauses damit befasst und
auch hier den Vorgang zur Kenntnis gebracht, damit auch
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hier eine Meinungsbildung genau iiber diese Frage statt-
finden kann: Was sind die iibergeordneten o6ffentlichen
Interessen des Landes Berlin, was sind die im Raum
stehenden wirtschaftlichen Prozessrisiken, und was ist im
Ergebnis ein mdglicher Interessenausgleich, der diesen
35 Jahre wihrenden Rechtsweg beendet?

Noch einmal: Es ist eine offene Entscheidung. Man hitte
sich auch entscheiden konnen, diesen Weg fortzusetzen.
Man hitte sich entscheiden konnen, dieses Risiko einzu-
gehen. Und man hatte sich entscheiden konnen, weitere
35 Jahre darauf zu warten, dass diese fast bis in mittelal-
terliche Urkundenlagen zuriickgehende Auseinanderset-
zung fortzufiihren ist. Dass der Weg eines Vergleichs
aber ein, ich sage mal, sinnvoller sein kann und ein im
wirtschaftlichen wie im Entwicklungsinteresse des Lan-
des Berlin liegender Weg sein kann, ist ausdriicklich die
Auffassung unseres Hauses gewesen. Ich habe jetzt kei-
nen zu engagierten Widerspruch aus dem Hause dazu
vernommen,

[Zuruf von Vasili Franco (GRUNE)]

als wir die entsprechenden Vorlagen hier eingebracht
haben.

Insofern glaube ich, dass es im iibergeordneten wirt-
schaftlichen und entwicklungsorientierten Interesse des
Landes Berlin liegt, zu einem Ergebnis und zur Verwirk-
lichung unserer planerischen Zielsetzungen zu kommen,
bei insgesamt sehr vorteilhaftem Ergebnis dieser Aus-
gleichsverhandlungen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die Abgeordnete Kapek erhilt das Wort,
wenn sie mdchte, fiir eine erste Nachfrage. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Senator Evers! Die
Frage stellt sich schon, warum dann ausgerechnet nach
35 Jahren mit bestehenden Rechtsauffassungen diese auf
einmal gedndert werden. Deshalb frage ich Sie: Wer
genau im Senat hat diese Entscheidung getroffen und
dabei vor allem welche Rechtsgutachten oder Rechtsein-
schidtzungen dazu herangezogen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator, Sie diirfen sich eine der zwei
Fragen aussuchen!

[Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Vielen herzlichen Dank! — Zunichst einmal ist es kein
besonders origineller Riickschluss, dass bisher eine an-
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dere Rechtsauffassung vertreten wurde und iibrigens in
der Sache weiterhin vertreten wird. Wir reden iiber einen
Vergleich, nicht dariiber, dass wir einen Riickzug aus der
rechtlichen Auseinandersetzung angestrebt hédtten. Viel-
mehr streben wir einen verniinftigen Interessenausgleich
im wirtschaftlichen Interesse des Landes Berlin an. Hétte
das Land Berlin nicht die Rechtsauffassung vertreten, die
Sie schildern, hitte man sich nicht 35 Jahre tiber die Fra-
ge auseinandergesetzt, wie es um die, ich glaube, 1574
stattgefundene Stiftung des Berlinischen Gymnasiums
zum Grauen Kloster bestellt ist hinsichtlich der Fragen
von Rechtsnachfolge, Enteignung und all den Auseinan-
dersetzungen, die schon bezogen auf die Beweiskraft und
Aussagekraft bestimmter Urkunden zu immer wieder
ungeklarten Ergebnissen und Verhéltnissen flihrten.

Also: Trotz jahrzehntelanger Verfahrensdauer sind wir
nicht zu einem Ergebnis auf diesem Weg gekommen. Es
gibt aber inzwischen sehr dringende Entwicklungsinteres-
sen des Landes Berlin. Diese Entwicklungsinteressen
abzuwidgen mit unseren wirtschaftlichen Interessen, die
sicherlich nicht zum Ergebnis haben konnen, dass wir
hier groBziigig, in flichendeckendem Umfang Grund-
stiicksvermogen des Landes Berlin verschenken, wie man
meinen koénnte, wenn man manche Kritik aus Thren Rei-
hen vernimmt, sondern wie man es schafft, hier, ibrigens
mit klarer Nutzungsbindung versehene, giitliche Einigun-
gen herbeizufiihren, um voranzukommen hinsichtlich der
Entwicklungsblockade, die hier zu verzeichnen war, das
ist ausdriicklich Standpunkt dieses Senats. Wir wollen
Blockaden 16sen, wir wollen sie nicht weitere Jahrzehnte
fortschreiben, und das ist ein Ergebnis, das ich auch an
dieser Stelle sehr gut vertreten kann.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Es gibt eine zweite Nachfrage; die stellt
der Abgeordnete Schwarze. — Bitte schon!

Julian Schwarze (GRUNE):

Vielen Dank! — Es wiéren sehr viele Nachfragen notig,
aber wir versuchen mal, es auf eine zu konzentrieren:
Konnen Sie angesichts der Berichterstattung dazu und
auch der Recherchen dazu ausschlieen, dass es personli-
che Verquickungen gab zwischen der Entscheidungsfin-
dung, die zu der Neuvausrichtung der Senatslinie gefiihrt
hat, und den jetzt davon Begiinstigten?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator!

Biirgermeister Stefan Evers (Senatsverwaltung fiir
Finanzen):

Zu Threr Beruhigung: Ja!
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Das war eine kurze Antwort, vielen Dank!

Die néchste Frage stellt der Abgeordnete Ubbelohde. —
Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Vielen Dank! — Der Gewittersturm Ende Juni hat im
Bezirk Reinickendorf extreme Schiaden verursacht. Insbe-
sondere Konradshohe, Heiligensee, Hermsdorf und der
Tegeler Forst hatten unter massiven Schiden an Infra-
struktur und am Baumbestand zu leiden. Dazu frage ich
den Senat: Inwiefern plant der Senat eine zusitzliche
finanzielle Soforthilfe fiir den Bezirk, um die Verkehrssi-
cherheit und oOffentliche Griinanlagen schnell wieder
herzustellen?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin Bonde, Sie haben das Wort!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitét,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter Ubbelohde! Ja, es gab in der Tat zwei Sturm-
tiefs, am 23. Juni und am 26. Juni 2025. Ich habe am
30. Juni, nachdem die ersten Aufrdumarbeiten erledigt
waren und die Forstmitarbeitenden Zeit hatten, sich ein
wenig von den Anforderungen, die an sie gestellt worden
waren, zu erholen, aber wirklich nur ein wenig zu erho-
len, mir selbst ein Bild vor Ort gemacht. Es sind wirklich
verheerende Zustinde in den Wildern. Ungefahr
30 000 Festmeter Holz sind abgebrochen oder ausgeris-
sen worden. Ganz schlimm war, dass wir am 23. Juni
zwei Todesopfer zu verzeichnen hatten. An dieser Stelle
mochte ich den Angehdrigen mein herzliches Beileid
aussprechen.

Es waren sehr viele Einsatzkriafte vor Ort. Alle Forst-
amter haben sich zusammengezogen und sind gekommen.
Auch die nicht betroffenen Forstdmter standen sofort zur
Verfiigung, und die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
waren sofort zur Stelle, um auch zu helfen. Das THW
war zur Stelle, die Feuerwehr war zur Stelle. Insofern ist
dort sehr viel Gutes getan worden, um den Forst mog-
lichst schnell wieder freizugeben fiir die Berlinerinnen
und Berliner, auch als Naherholungsgebiet fiir sie.

Aktuell ist der Forst immer noch gesperrt, und selbst
wenn die Sperrung wieder aufgehoben ist, ist hochste
Vorsicht geboten, und wenn iiberhaupt, dann sollten die
Berlinerinnen und Berliner nur die Waldwege benutzen,
die dann auch wieder freigegeben worden sind, aber
definitiv nicht in den Wald hineingehen, weil immer noch
Gefahren bestehen. Diese Gefahrenlage kann in der Kiir-
ze der Zeit auch nicht ganz ausgeschlossen werden, und
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deswegen mochte ich an dieser Stelle schon vorab war-
nen.

Wir haben als Senatsverwaltung eine Internetseite einge-
richtet. Dort ist eine Karte abrufbar, die dann regelmaBig
aktualisiert wird.

Die Forsten sind finanziell so aufgestellt, dass sie zu-
nichst einmal das, was erforderlich ist, mit allen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern auch der anderen Forstamter
bewiltigen kénnen. Wir sind gerade noch in der Uberle-
gung, ob ein weiteres Fahrzeug fiir die Forsten ange-
schafft wird, damit dann das Aufrdumen im Wald
schnellstmoglich geschehen kann.

Ich bin aber dem THW und auch der Feuerwehr sehr
dankbar, dass diese gegenseitige Unterstiitzung aller
Beteiligten stattgefunden hat.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Danke! — Es gibt noch zwei Nachfragen. Die erste stellt
Herr Abgeordneter Ubbelohde. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Bemerkenswert ist, dass innerhalb dieses Epizentrums,
um es mal so zu nennen, in einer Strafle, der Schulzen-
dorfer Strafle, in der zuvor Baumpflegearbeiten stattge-
funden haben, relativ wenig Schédden entstanden sind, und
hier stellt sich jetzt die entscheidende Frage, inwiefern
Sie darauf die Bezirke drangen, ihren Verpflichtungen im
Bereich nicht nur der Wiederherstellung der Wege im
Ubrigen, sondern auch der Durchfithrung von solchen
Baumpflegearbeiten regelrecht nachzukommen, und
inwiefern Sie tatsdchlich verstérkt finanzielle Mittel dafiir
zur Verfiigung stellen, damit die Bezirke verstérkt diesen
Verpflichtungen nachkommen kdnnen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Bonde, Sie haben das Wort!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitt,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Sie haben es schon ausgefiihrt, es liegt in der
Verantwortung der Bezirke. Natiirlich sind die Bezirke
entsprechend sensibilisiert. Wir haben regelmaBig Ab-
stimmungen mit den Bezirken und thematisieren das
auch. Ich habe jiingst erst mit der zustindigen Bezirks-
stadtritin aus Reinickendorf telefoniert, auch zu den
Geschehnissen, die in Reinickendorf tatséchlich stattge-
funden haben, und hinsichtlich der finanziellen Ausstat-
tung. Mich hat derzeit noch kein Hilferuf des Bezirks
erreicht, dass weitere finanzielle Mittel erforderlich sind.
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt die Abgeord-
nete Kapek. — Bitte schon!

Antje Kapek (GRUNE):

Ich entnehme Thren Worten, Frau Senatorin Bonde, dass
Sie bereit sind, Amtshilfe zur Gefahrenabwehr in Griin-
flichen zu leisten, aber wahrscheinlich auch in anderen
offentlichen Fliachen wie Spielpldtzen. Meine Frage ist
deshalb eher in die Zukunft gerichtet. Diese groBlen
Sturmschdden, die wir in den letzten Wochen immer
wieder erfahren haben, sind eine Folge des massiven
Hitzestresses, unter dem Bdume seit Jahren in Berlin
leiden. Was gedenken Sie als zustidndige Senatorin zu
tun, um hier durch gezielte Investitionen in die Bauminf-
rastruktur Berlins wieder zu normal gesunden Bdumen zu
kommen und damit auch kiinftige Sturmschidden abzu-
wenden?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Ute Bonde (Senatsverwaltung fiir Mobilitét,
Verkehr, Klimaschutz und Umwelt):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrte Frau Abge-
ordnete Kapek! Das war ein ganz besonderes Ereignis.
Ich habe mich von den Forsterinnen und Forstern infor-
mieren lassen, wie es dazu gekommen ist, und hier war es
so, dass nicht etwa eine Windhose durch den Wald ge-
gangen ist, sondern es waren sich gegenseitig aufwir-
belnde Winde, die dazu gefiihrt haben, dass die Badume
eben nicht in eine Richtung gefallen sind, sondern in alle
Richtungen. Das kann man sich vorstellen wie ein Mika-
dospiel. Wenn man einen Stab herauszieht, dann bricht
alles in sich zusammen. So sieht es auch im Wald aus,
und es waren gesunde Béume, die leider tatsdchlich aus-
gerissen worden sind, die sehr tiefe Wurzeln haben, die
iiber 150 Jahre alt sind. Es hat dazu gefiihrt, weil die
Baumkronen miteinander verwoben waren. Es waren
alles Laubbdume, die zum Opfer gefallen sind, und diese
Baumkronen waren miteinander verwoben.

Warum waren Tegel und Spandau jetzt so besonders
betroffen? — Die Forsterinnen und Forster haben mir
erklart, dass sie denken, dass das damit zusammenhéngt,
dass zu Besatzungszeiten ihre Besatzungsmacht keinen
Schlag in den Wildern vorgenommen hat, anders als
andere Besatzungsmichte das getan haben, und insofern
die Baume sehr eng beieinander gestanden haben. — Vie-
len Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank!

Die néchste Frage stellt die Kollegin Eralp. — Bitte schon!
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Elif Eralp (LINKE):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Mit welchen Malinah-
men setzt sich der Senat dafiir ein, dass der Kinderschutz
fiir die mehr als 13 000 Minderjéhrigen, die in den Bezir-
ken nach ASOG untergebracht sind, abgesichert ist?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Kiziltepe! Sie haben das Wort, Frau
Senatorin!

Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Vielen Dank, Frau Prasidentin! — Vielen Dank, Frau
Abgeordnete, fiir die Frage! Die ASOG-Unterbringung
und die Berichterstattung iiber Kinder, die in diesen Ob-
dachlosenunterkiinften untergebracht sind, ist uns be-
kannt, Thnen auch sicherlich. Auch wir beschéftigen uns
damit. Ich méchte noch mal ganz deutlich sagen, dass fiir
die Unterbringung von obdachlosen Menschen die Zu-
standigkeit in den Bezirken liegt. Wir unterstiitzen die
Bezirke, indem wir Amtshilfe leisten, und wir werden die
Bezirke auch in Zukunft weiterhin unterstiitzen, auch im
Rahmen des Umsetzungsgesetzes fiir die gesamtstidti-
sche Unterbringung.

Wir planen schon seit Langerem, hier zentral eine ge-
samtstiddtische Unterbringung mit einem digitalisierten
Fachverfahren flir die Bezirke moglich zu machen. Das
ist im Mitzeichnungsverfahren, und ich bin sehr zuver-
sichtlich, dass wir das auch bald im Senat beschlielen
werden. Wir werden dann die bisherige Praxis, nach der
die Bezirke die Unterbringung durchfiihren, ndmlich
telefonisch und hindisch, zentralisieren und digitalisie-
ren, sodass alle Bezirke auch einen Blick auf die Unter-
bringungsmoglichkeiten haben. Das wird enorme Erleich-
terungen bringen.

Es gibt auch in den ASOG-Unterkiinften Unterbringun-
gen, die fiir Familien vorgesehen sind. Grundsatzlich sind
dort die Familien zustdndig fiir ihre Kinder, aber natiirlich
haben wir auch hier mit den Bezirken und den Jugenddm-
tern zusammen, wo die Zustidndigkeit natiirlich bei der
Bildungsverwaltung liegt, diese Gespriache gefiihrt. Vie-
les liegt auch daran, dass diese ASOG-Unterbringung
nicht vertragsgebunden und somit auch nicht von den
Qualitétsstandards her einheitlich aufgestellt ist. Auch das
wollen wir im Rahmen der gesamtstidtischen Unterbrin-
gung édndern. In Zukunft sollen auch die ASOG-
Unterkiinfte vertragsgebunden und qualitdtsgesichert
sein. Dann sind dort auch andere Konzepte vorgesehen.

Zusammenfassend: Die Bezirke sind hier in der Kompe-
tenz. Wir leisten Amtshilfe fiir die Bezirke, und das Ju-
gendamt ist natiirlich auch fiir den Kinderschutz zustén-
dig in den bezirklichen ASOG-Unterkiinften, und da sind
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wir auch im Gespriach. Kindeswohl, Kinderschutz ist fiir
uns, den Berliner Senat, natiirlich sehr wichtig.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die erste Nachfrage erhédlt Frau Eralp
das Wort. — Bitte schon!

Elif Eralp (LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Wann rechnet denn der
Senat damit, dass diese 13 000 Minderjahrigen aus den
ASOG-Unterkiinften in Wohnungen ziehen kénnen? Was
ist da der Zeit- und MaBnahmenplan?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Danke schon, Frau Prisidentin! — Danke, Frau Abgeord-
nete! Das grofite Problem in Berlin ist natiirlich das Feh-
len von bezahlbarem Wohnraum. Das ist in vielen Berei-
chen so. Auch in Frauenhdusern ist der Durchlauf so
nicht gegeben, dass wir mehr Frauen Schutz in Frauen-
hdusern und Schutzunterkiinften bieten konnen, weil es
keinen bezahlbaren Wohnraum gibt. Daran arbeiten wir
als Berliner Senat, auch hier mehr bezahlbaren Wohn-
raum zu schaffen. Das Schneller-Bauen-Gesetz wurde ja
auch hier beschlossen. Wie gesagt: Es sind Familien mit
Kindern. Es sind keine unbegleiteten Kinder, sondern es
sind Familien mit Kindern, die aufgrund von Obdachlo-
sigkeit oder Wohnungslosigkeit in ASOG-Unterkiinften
untergebracht werden. Natiirlich ist unser Ziel, dass diese
Familien auch ein Dach iiber dem Kopf mit einem echten
Mietvertrag bekommen. Daran arbeiten alle Ebenen hier
im Land Berlin. — Danke!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt die Abgeord-
nete Breitenbach. — Bitte schon!

Elke Breitenbach (LINKE):

Nachdem wir jetzt iiberraschenderweise vernehmen
konnten, dass SenASGIVA offensichtlich fir den Kin-
derschutz zustindig ist, wenn es eine Unterbringung nach
ASOG gibt, wiirde mich interessieren, Frau Senatorin,
wie viele Stellen und Beschéftigungspositionen Sie in
Threr Senatsverwaltung haben, um dieses Thema kompe-
tent bearbeiten zu kdnnen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Frau Senatorin, Sie haben das Wort!
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Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Vielen Dank, Frau
Abgeordnete! Da bin ich vielleicht missverstanden wor-
den. Die SenASGIVA ist nicht fiir den Kinderschutz
zustindig. Fiir die Unterbringung von obdachlosen Fami-
lien sind die Bezirke zustindig. Das tun sie, indem sie
diese Menschen in sogenannten ASOG-Unterkiinften
unterbringen. Die Bezirke sind auch fiir den Kinderschutz
zustindig.

Wir als Senatsverwaltung leisten in diesem Prozess
Amtshilfe. Auch wenn es um Unterbringungsmoglichkei-
ten geht, die bezirklich nicht vorhanden sind, leisten wir
Amtshilfe. Wir haben Tausende Menschen, die wir in
Amtshilfe fiir die Bezirke unterbringen. Das ist so, und
im Rahmen der gesamtstddtischen Unterbringung werden
auch alle diese Sachen besprochen. Wie gesagt: Wichtig
ist, eine Vertragsbindung zu erreichen, damit dann auch
qualititsgesicherte Unterkiinfte durch die Bezirke sicher-
gestellt werden konnen. — Danke!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:
Vielen Dank!

Die ndchste Frage stellt der Abgeordnete Schenker. —
Bitte schon!

Niklas Schenker (LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Meine schriftliche An-
frage hat in dieser Woche gezeigt, dass der Senat fiir
mehr als 110 000 landeseigene Wohnungen die Mieten zu
Beginn des kommenden Jahres um bis zu 11 Prozent
anhebt. Ich mochte fragen: Wie rechtfertigt der Senat
diesen Mietenhammer angesichts der ohnehin hohen
Lebenshaltungskosten in Berlin?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator Gaebler, Sie haben das Wort!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
te! Herr Abgeordneter Schenker! Das ist ganz einfach.
Auch landeseigene Wohnungsunternehmen miissen wirt-
schaftlich arbeiten konnen. Sie sollen nicht nur Neubau
machen, sondern sie sollen vor allen Dingen auch den
Bestand pflegen. Sie sollen ihre Mitarbeiter ordentlich
bezahlen, die in den vergangenen Jahren auch deutliche
Lohnerh6hungen bekommen haben, und sie sollen auch
noch zusitzliche Leistungen im Quartier machen. Das
gibt es nicht zum Nulltarif.
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Deshalb haben wir in der Kooperationsvereinbarung auch
vereinbart, dass die landeseigenen Gesellschaften ihre
Mieten moderat erhéhen kénnen — im Durchschnitt iiber
den Gesamtbestand 2,9 Prozent pro Jahr und maximal
11 Prozent in drei Jahren. Das heifit: Die Mieterh6hun-
gen, die jetzt kommen, sind auch nicht welche, die es
jedes Jahr gibt, sondern das sind Mieterhdhungen, die
eben dann auch eine Weile davor schiitzen, dass die
néchste Mieterhohung kommt. In den vergangenen Jahren
sind diese Mieterhdhungen stark beschriankt worden be-
ziehungsweise ausgesetzt worden. Das hat auch zu einem
Nachholbedarf gefiihrt. Wenn wir landeseigene Woh-
nungsunternehmen leistungsféhig ausstatten wollen, dann
miissen sie auch entsprechend Mieten nehmen kdnnen,
mit denen sie arbeiten kdnnen.

Wir haben zusitzlich aber mit dem Leistbarkeitsverspre-
chen dafiir gesorgt, dass niemand iiber Gebiihr bean-
sprucht wird, sondern bei entsprechender Uberforderung
einen Antrag an die Wohnungsbaugesellschaft stellen
kann und dann die Miete auch begrenzt wird. Ich glaube,
das ist im Sinne eines ausgewogenen Umgangs mit dem,
was landeseigene Unternehmen leisten konnen und was
sie auch leisten sollen, eine verniinftige Sache. Ich glau-
be, dass viele Mieterinnen und Mieter auch bereit sind,
einen angemessenen Preis fiir gutes Wohnen und sicheres
Wohnen zu leisten.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die erste Nachfrage stellt der Abgeordne-
te Schenker. — Bitte schon!

Niklas Schenker (LINKE):

Vielen Dank, Frau Prdsidentin! — Vielen Dank, Herr
Gaebler! Eine Sache habe ich nicht verstanden, vielleicht
konnen Sie mir das erkldren: Die SPD hat auf ihrem Par-
teitag beschlossen, den Anstieg der Mieten auf 6 Prozent
innerhalb von drei Jahren zu begrenzen, und jetzt geneh-
migen Sie im Senat Mietsteigerungen um fast das Dop-
pelte. Ich mochte Sie einfach gern fragen: Wie wiirden
Sie eine Partei bezeichnen, die das eine auf ihrem Partei-
tag beschliet und dann etwas anderes in eigener Verant-
wortung in der Regierung durchsetzt?

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
te! Herr Abgeordneter Schenker! Ich weil} ja, dass man-
che Parteien sagen: Vertrdge sind mir egal. — Wir haben
aber eine Kooperationsvereinbarung mit den landeseige-
nen Gesellschaften abgeschlossen, die bis zum Jahr 2027
geht. Es kommt, glaube ich, bei allen Parteien vor, dass
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(Senator Christian Gaebler)

sie fur die Zukunft bestimmte Dinge planen und fordern.
Das ist auch ihr gutes Recht, vielleicht sogar die Pflicht,
weil sich ja alles auch weiterentwickeln soll.

An der Stelle verstehe ich aber jetzt den Zusammenhang,
den Sie aufmachen wollen, nicht. Ich weil} nicht, ob es
iiblich ist: Bei den Linken hatte ich jetzt auch nicht den
Eindruck, dass nach jedem Parteitagsbeschluss sofort die
Senatslinie gedndert wird. Sondern man schaut dann, wie
man das in zukiinftige Arbeit einbinden kann.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Die zweite Nachfrage stellt der Abgeord-
nete Bocian. — Bitte schon!

Lars Bocian (CDU):

Danke, Frau Prisidentin! — Ich wollte den Senat fragen:
Wie sind denn momentan die Durchschnittsmieten bei
den landeseigenen Wohnungsbaugesellschaften? —, dass
wir einmal wissen, wovon wir reden.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Senator, Sie haben das Wort!

Senator Christian Gaebler (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung, Bauen und Wohnen):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
te! Wir liegen im Moment ungefédhr bei 6,70 Euro im
Durchschnitt. Insofern sehen wir hier, glaube ich, dass die
landeseigenen Unternehmen deutlich dazu beitragen,
bezahlbare Mieten zu sichern.

Im Ubrigen: Bei diesen Mieterhhungen, die hier gerade
angesprochen wurden, handelt es sich im Durchschnitt
um 48 Cent pro Quadratmeter.

[Zuruf]

Nein, 48 Cent pro Quadratmeter. Insofern ist das alles
tibersichtlich. Wir gehen davon aus, dass die Mieterinnen
und Mieter etwa einen Betrag zwischen 20 und 30 Euro
mehr pro Monat bezahlen. Das ist natiirlich fiir einige
schon eine Herausforderung. Aber dadurch, dass es fiir
drei Jahre dann auch, wenn die 11 Prozent ausgeschopft
worden sind, einen Schutz vor weiteren Mietsteigerungen
bietet, ist es, glaube ich, in der Abwigung etwas, mit dem
sich viele einrichten konnen. Wie gesagt: Bei denjenigen,
bei denen es mehr als 27 Prozent des Einkommens bean-
sprucht, kann dann auch eine entsprechende Deckelung
beantragt werden.
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Damit ist die Fragestunde fiir heute been-
det.

Ich darf Thnen an dieser Stelle noch Folgendes mitteilen:
Frau Esther Uleer wurde auf ihren Antrag aus dem Amt
als Staatssekretdrin entlassen. Ich darf ihr im Namen des
Abgeordnetenhauses fiir ihre Arbeit herzlich danken!

[Allgemeiner Beifall]

Frau Susanne Hoffmann wurde zur neuen Staatssekreté-
rin in der Senatsverwaltung fiir Justiz und Verbraucher-
schutz ernannt. Herzlich willkommen und auf gute Zu-
sammenarbeit!

[Allgemeiner Beifall]

Die Tagesordnungspunkte 3 und 3A stehen auf der Kon-
sensliste.

Wir kommen zu
Ifd. Nr. 4:
Priorititen

gemdlB § 59 Abs. 2 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 4.1:
Prioritit der AfD-Fraktion
Tagesordnungspunkt 71

Mehr Sicherheit durch Polizeiprisenz — mobile
Wachen ausbauen und wirksam einsetzen

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 19/2568

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion.
[Unruhe]

Ich wiirde bitten, die Gespréiche hier weiter nach hinten
zu verlagern, damit der Abgeordnete Weill zu seinem
Redepult schreiten kann. Ich bitte die Abgeordneten hier
zu meiner rechten Seite, die Gespriache nach hinten zu
verlagern. Vielen Dank! — Bitte schon, Herr Abgeordne-
ter Weil3!

Thorsten Weill (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die Berliner
Polizei verfiigt gegenwirtig lediglich iiber fiinf mobile
Polizeiwachen — je eine pro oOrtlicher Polizeidirektion.
Wir fordern in unserem Antrag, die Anzahl der mobilen
Wachen auf zwolf zu erhdhen.

[Beifall bei der AfD]


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-2568.pdf
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Die zusdtzlichen mobilen Wachen sollen prioritdr an
kriminalitdtsbelasteten Orten eingesetzt werden, wie zum
Beispiel dem Gorlitzer Park, von dessen erbdarmlichem
Zustand ich mir mit meinem Kollegen Alexander Bertram
in der letzten Woche ein eigenes Bild machen konnte.

[Zurufe von den GRUNEN und der LINKEN —
Zuruf von Marcel Hopp (SPD)]

— Ja, glauben Sie mal, die kurze Zeit hat vollkommen
ausgereicht, um diesen Zustand zu attestieren,

[Katrin Schmidberger (GRUNE):
Sehr schoner Kiez, oder? —
Zuruf von der LINKEN: Es gibt Leute,
die sind da jeden Tag!]

denn dieser Gorlitzer Park ist, wie mittlerweile viele Orte
in unserer Stadt, ein Schandfleck eines kapitulierenden
Staates.

[Zurufe von den GRUNEN und der LINKEN]

Er zeigt uns, was passiert, wenn Politik lieber absperrt als
eingreift; wenn man 3,9 Millionen Euro in einen Zaun
investiert statt in echte Sicherheit — ein Zaun, der keine
Losung ist, sondern ein Offenbarungseid. Zéune gehoren
an Landesgrenzen, nicht in einen Park.

[Beifall bei der AfD]

Nicht Riickzug, sondern Présenz, durchsetzungsstarke
Prisenz, muss die Antwort auf einen Ort wie den Gorlit-
zer Park sein, und deshalb fordern wir mehr mobile Poli-
zeiwachen fiir Berlin. Diese Wachen sind ein wirksames
Mittel, um den Kontrolldruck und die polizeiliche Sicht-
barkeit im 6ffentlichen Raum zu erhéhen. Mit demselben
Fahrzeugbestand ist es aber nicht einmal moglich, gleich-
zeitig alle Brennpunkte dauerhaft abzudecken. Dabei
zeigt die Praxis klar: Wo die Polizei présent ist, sinkt die
Kriminalitdt. Zwischen 2020 und diesem Mai 2025 wur-
den iiber 68 000 Biirgerkontakte und mehr als 6 300 An-
zeigen direkt an mobile Polizeiwachen gemeldet und
bearbeitet. Das ist Nahe, das ist Vertrauen, das ist Wir-
kung — eine Wirkung, von der wir uns wiinschen, dass sie
auch der afrikanische Drogendealer im Gorlitzer Park
einmal erleben soll. Die Kriminalititszahlen belegen und
unterstreichen diese Notwendigkeit: 81 460 Hoheitsdelik-
te alleine im letzten Jahr in Berlin — das ist ein Plus von
4,6 Prozent — und iiber 3 400 Messerangriffe, 51 Prozent
im offentlichen Raum. Dass das Linke und Griine von
Thnen, die letzte Woche ja auch im Gorlitzer Park anwe-
send waren,

[Zuruf von Catrin Wahlen (GRUNE)]

als Grofistadtromantik bezeichnen wiirden, dndert nichts
an der Tatsache, dass diese Realitit fiir immer mehr Men-
schen in unserer Stadt téglicher Albtraum ist — nicht ro-
mantisch, sondern brandgefahrlich.

[Beifall bei der AfD]

Es é@ndert nichts daran, dass Kinder ihre Spielpldtze mei-
den, Frauen abends Umwege gehen miissen
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[Zurufe von Martin Matz (SPD)
und Catrin Wahlen (GRUNE)]

und der 6ffentliche Raum zum Riickzugsort fiir Kriminel-
le geworden ist. Wir brauchen auch keine neuen Studien,
um zu wissen: Wo Polizei sichtbar ist, da fiihlen sich die
Menschen sicher — vielleicht alle, bis auf Linke und Grii-
ne und ihre Gorlitzer-Park-Klientel. Doch die Forschung
liefert klare Belege dafiir, was jeder Berliner langst weil3:
Ansprechbare Fufistreifen, sichtbare Priasenz — das schafft
Vertrauen. Das bleibt nicht nur Gefiihl, es wirkt, denn es
gibt zahlreiche Untersuchungen, die zeigen: Dort, wo
Patrouillen gezielt an Brennpunkten eingesetzt werden,
sinkt die Kriminalitit messbar — keine Verdridngung,
keine kosmetischen Effekte, echte Riickgénge, oft sogar
iiber die Brennpunkte hinaus. Die Sicherheit strahlt aus.

Jetzt das Uberraschende: Das ist nicht einmal teuer. Ein
mobiles Polizeifahrzeug kostet rund 150 000 Euro in der
Anschaffung. Das ist {iber die Jahre kaum der Rede wert
— die laufenden Kosten: etwa 8 600 Euro pro Jahr. Damit
finanzieren wir kein Prestigeprojekt, sondern messbare
Sicherheit direkt im Kiez. Sie rechnet sich schneller, als
manche wahrhaben wollen. Schon die Verhinderung
weniger Straftaten deckt diese Summe, wenn man die
Folgekosten durch medizinische Versorgung, Polizei,
Justiz und Opferentschiddigung mit einberechnet.

Nicht zuletzt: Flexibilitdt — mobile Wachen sind nicht an
Gebédude gebunden. Sie konnen dort eingesetzt werden,
wo sie gebraucht werden — beim Stadtteilfest, bei De-
monstrationen, bei brenzligen Lagen: schnell, effektiv,
unkompliziert, kein Bebauungsplan, keine Wartezeit,
sondern sichtbare Staatsmacht auf Knopfdruck. 1,05 Mil-
lionen Euro fiir sieben neue Fahrzeuge — nur zur Erinne-
rung: Der nutzlose Zaun um den Gorlitzer Park soll
3,9 Millionen Euro kosten. Das ist keine Haushaltsbelas-
tung, das ist eine lohnende und notwendige Investition in
die Lebensqualitdt der Berliner. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fiir die CDU-Fraktion hat nun der Abgeordnete Dregger
das Wort. — Bitte schon!

Burkard Dregger (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Kollege Wei}! Viel-
leicht vorab: Es ist, glaube ich, klug, wenn Politik die
einsatztaktischen Fragen der Polizei tiberldsst und nicht
meint, sie konnte das besser entscheiden als die Polizei.
Ob Sie glauben, dass mobile Wachen nun ausgerechnet in
unseren kriminalitdtsbelasteten Orten das einsatztaktisch
richtige Mittel sind, diese Frage wiirde ich lieber der
Polizei iiberlassen als Thnen. Ich halte das fiir aulleror-
dentlich fraglich.
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[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Gollaleh Ahmadi (GRUNE)]

Natiirlich freue ich mich auch immer und tiberall, wenn
ich eine mobile Wache der Polizei antreffe, so auch in
meinem Wabhlkreis, denn anders als in manchem linken
Kiez in dieser Stadt ist die Polizei rund um die Residenz-
straBe immer und jederzeit gern gesehen. Ich kann besti-
tigen, dass das Sicherheitsgefiihl der Menschen steigt,
wenn die Polizei vor Ort ist. Das gilt allerdings nicht nur
fiir die mobilen Wachen, sondern ebenso fiir die Kontakt-
bereichsbeamten und die Funkwagen.

Zweitens: Seit dem Uberfall der Hamas auf Israel am
23. Oktober 2023 und den darauf folgenden Bedrohungen
fiir die jlidischen und israelischen Einrichtungen in unse-
rer Stadt sowie dem ansteigenden Versammlungsgesche-
hen ist die FEinsatzbelastung unserer Polizei auf ein
Hochstmal gestiegen. Fast 400 Einsatzkrifte der Polizei-
abschnitte und der Bereitschaftspolizei verstirken derzeit
den Objektschutz. Das sind so viele Kréfte, wie es ndtig
wire, um zwei weitere Polizeiabschnitte personell auszu-
statten. Gleichzeitig hat sich die Zahl der Funkwagenein-
sdtze um 20 Prozent in den letzten fiinf Jahren erhdht. Die
Anzahl der von der Polizei zu begleitenden Versammlun-
gen hat sich im gleichen Zeitraum von 5 000 auf 7 500
erhoht — ein Hochststand. RegelmiBig miissen die Poli-
zeiabschnitte Alarmhundertschaften bilden, um das Ein-
satzgeschehen mit zu bewidltigen. Das fiihrt natiirlich
dazu, dass die Personaldecke in den Polizeiabschnitten
ausgediinnt wird.

Diese Zahlen verdeutlichen, dass in der gegenwértigen
Lage ein verstirkter Einsatz von mobilen Wachen wenig
realistisch ist. Es besteht die Gefahr, dass diese mobilen
Wachen nur besetzt werden kdnnen, wenn zugleich ande-
re, wichtigere polizeiliche Aufgaben vernachléssigt wer-
den. Daher kommt es in der gegenwértigen Lage darauf
an, die richtigen Prioritdten zu setzen. Dabei sollten wir
auf die Einschidtzung der Polizei horen. Da hilft nicht
einfach, dass Sie nach drei Jahren einmal im Gorlitzer
Park spazieren gehen. Nach allem, was ich von der Poli-
zel hore, hat der Einsatz der mobilen Wachen derzeit
keine vorrangige Prioritdt. Vielmehr bevorzugt man, die
Krifte fiir die Abarbeitung der Notrufe, die Durchfiihrung
vorrangiger Auftrage und die Bewiltigung der Versamm-
lungslagen einzusetzen, und ich teile das.

Drittens: Aus diesem Grunde erscheint es derzeit nicht
sinnvoll, sieben weitere Fahrzeuge fiir mobile Wachen
anzuschaffen, die dann nur ungenutzt auf dem Hof ste-
hen. Ich glaube, dass wir angesichts der knappen Haus-
haltsmittel, tiber die wir verfligen, sehr genau iiberlegen
sollten, in welche polizeiliche Ausriistung wir vorrangig
investieren.

Viertens — nur rein vorsorglich, um etwaiger Kritik zu-
vorzukommen: Berlin hat mehr Polizeieinsatzkréifte als
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jedes Bundesland der Bundesrepublik Deutschland. Zu-
dem haben wir die Ausbildungskapazititen trotz der
riicklaufigen Haushaltseinnahmen nicht gekiirzt. Wir tun
alles, um den hohen Personalbestand nicht nur zu halten,
sondern, wenn moglich, auch auszubauen.

Fiinftens: Ein Weiteres gehen wir an. Mit der Polizei-
strukturreform, das haben wir uns im letzten Innenaus-
schuss erldutern lassen, wollen wir es erreichen, dass die
Arbeit der Dienstgruppen in den Polizeiabschnitten und
ebenso in den Stidben mit dem Ergebnis optimiert wird,
dass 200 Dienstkréfte freigesetzt werden, um in der Brei-
te auf unseren Stra3en zum Einsatz zu kommen. Das, was
wir in der Innenausschusssitzung, der dortigen Anhérung,
gehort haben, ist sehr ermutigend. Zusammenfassend: Es
kommt jetzt darauf an, durch den Einsatz von Technik,
die Beseitigung von Biirokratie und die Optimierung der
polizeilichen Strukturen die Effizienz und damit die Pré-
senz der Polizei auf unseren Stralen zu steigern. Darauf
sollten wir uns konzentrieren. Genau daran arbeiten wir.
— Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat die Kollegin Ahmadi das Wort. — Bitte schon!

Gollaleh Ahmadi (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Die AfD will
uns heute weismachen, sie hitte das Patentrezept fiir
mehr Sicherheit in unserer Stadt. Das ist natiirlich
Quatsch. Mit ihrem Antrag zur Ausweitung mobiler Poli-
zeiwachen versucht sie, Kompetenz in Innenpolitik zu
simulieren, doch was uns hier vorgelegt wurde, ist nichts
weiter als eine Mischung aus polemischem Aktionismus,
Zahlenkosmetik und sicherheitspolitischer Ahnungslosig-
keit.

[Beifall bei den GRUNEN]

Wer sich ernsthaft mit der Sicherheitslage in Berlin be-
fasst, kommt an der Realitdt auf unseren Stralen und an
den Dienstplanen der Berliner Polizei nicht vorbei. Doch
die AfD-Fraktion kennt sie nicht, kennt sich nicht nur
nicht aus, Sie haben auch mit niemandem gesprochen, der
Ahnung hat — nicht mit der Polizei, nicht mit den Ge-
werkschaften und ganz sicher auch nicht mit Menschen,
die taglich unter dem Personalnotstand an den Dienststel-
len leiden.

[Martin Matz (SPD): Die fiihren
nur Selbstgespréche!]

Also fordern Sie zwolf mobile Wachen und glauben, dass
das mehr Sicherheit bringen wiirde. Wie diese Wachen
betrieben werden sollen, wenn die Polizei jetzt schon
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iiberlastet ist, wenn in Berlin derzeit liber 1,5 Millionen
Uberstunden aufgelaufen sind und sich Dienstgruppen
kaum noch regenerieren konnen, und woher die Beamtin-
nen und Beamten kommen sollen, die diese Wagen beset-
zen — auf all diese Fragen geben Sie keine Antworten.
Oder glauben Sie ernsthaft, dass ein Polizeifahrzeug auf
einem Platz echte polizeiliche Prisenz ersetze? Wenn ja,
dann ist das der beste Beweis dafiir, dass Sie vollig neben
der Spur laufen.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Wer mobile Wachen fordert, ohne {iber Personalausstat-
tung und Arbeitsbedingungen zu sprechen, macht
Showpolitik auf Kosten der Sicherheit und der Polizistin-
nen und Polizisten in unserer Stadt. Genau das ist nicht
okay!

Sie reden von Hotspots wie dem Gorlitzer Park oder dem
Alexanderplatz. Beides sind kriminalitdtsbelastete Orte.
So weit, so korrekt, aber wenn wir uns die Entwicklungen
dort ansehen, dann sehen wir auch, dass es nicht der Con-
tainer der Alexwache ist, der die Situation verbessert hat,
sondern die dauerhafte Prisenz von spezialisierten Kraf-
ten, kombiniert mit Sozialarbeit, Stadtentwicklung und
kluger Raumgestaltung. Genau davon brauchen wir mehr.

[Beifall bei den GRUNEN]

Gerade am Gorlitzer Park sehen wir doch, dass polizeil-
iche Prisenz alleine nicht ausreicht. Wir haben seit Jahren
eine hochintensive Uberwachung, fast tiglich Razzien,
Kontrollfahrten in der Nacht. Was wir nicht haben, ist
eine nachhaltige Entlastung der Polizei durch Pravention,
Kommunikation und langfristige soziale MaBnahmen.
Wer stattdessen nur auf Repression setzt, verschiebt
Probleme, er 16st sie nicht, also typisch AfD.

Apropos Kriminalititsraten: Die AfD-Fraktion operiert
im Antrag mit absoluten Zahlen. Sie verschweigt, dass
viele Straftaten erst durch mehr Polizeipridsenz sichtbar
werden. Das gilt auch fiir Drogenkriminalitdt im 6ffentli-
chen Raum. Die Polizei leistet gute Arbeit, das steht
auBer Frage, aber die Statistik steigt nicht automatisch,
weil mehr Kriminalitit herrscht, sondern weil mehr do-
kumentiert wird.

[Zuruf von Thorsten Weil3 (AfD)]

Ihre Antragsthese, dass mobile Wachen das Sicherheits-
gefiihl verbessern wiirden, ignoriert ebenfalls die Fakten.
Studien zeigen: Ja, sichtbare Polizei kann subjektive
Sicherheit stiarken, aber nur, wenn sie in lokale, sozialver-
tragliche Sicherheitskonzepte eingebettet ist. Was Sie
vorschlagen, ist schlicht ein weiteres Auto, ein weiteres
Symbol, also keine Losung. Dann werfen Sie mit Fach-
begriffen wie ,,Hot Spot Policing um sich, aber lesen Sie
die Studie doch bitte zu Ende! Selbst die Autoren, die Sie
zitieren, betonen, dass diese Strategie nur kurzfristig
wirkt und nur, wenn sie Teil eines strategischen Gesamt-
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konzepts ist, mit ausreichender personeller und analyti-
scher Ausstattung. Davon ist in lhrem Antrag keine Rede.

Liebe Berlinerinnen und Berliner! Wir nehmen Ihre Si-
cherheitsbedenken ernst. Ja, wir brauchen an bestimmten
Orten prisente, ansprechbare Polizeikrifte, aber was wir
eben auch brauchen, ist eine ehrliche, realitdtsnahe und
professionelle Sicherheitspolitik. Die finden Sie bei uns,
bei denen, die mit der Polizei sprechen, mit den Gewerk-
schaften und mit der Zivilgesellschaft. Die AfD hingegen
nutzt das Thema Sicherheit fiir das, was sie schon immer
tut: Sie schiirt Angst, aber sie tragt nicht zur Losung bei.
Nein, meine Damen und Herren, Sie sind Teil des Prob-
lems. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat nun der Abge-
ordnete Matz das Wort. — Bitte schon!

Martin Matz (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Die AfD-
Fraktion hat ihren Auftritt zu den mobilen Wachen heute
vorbereitet. Sie hat mehrere Schriftliche Anfragen an den
Senat gerichtet, um zu versuchen herauszufinden, was so
eine mobile Wache eigentlich macht, woflir man die
brauchen kann. Dann haben Sie einen Antrag geschrie-
ben. Ich habe den Eindruck bekommen, dass Sie die
Antworten des Senats auf Thre Schriftlichen Anfragen
eigentlich {iberhaupt nicht verstanden haben. Dazu muss
man erst einmal wissen, was so eine mobile Wache ist.
Das ist ein Fahrzeug der Berliner Polizei, das an der Seite
so schon aufgeklappt wird — das hat man schon mal auf
dem Campingplatz bei einem Wohnmobil gesehen; so
dhnlich sieht das aus —, und dann ist das ein offenes Ge-
sprachsangebot fiir die Biirgerinnen und Biirger, die ge-
rade in der Nihe sind.

Das ergibt natiirlich total Sinn, das ab und zu auf 6ffentli-
chen Plédtzen einzusetzen — deswegen gibt es eines pro
Direktion —, das ergibt Sinn, bei einem Stralenfest zum
Beispiel zu sagen: Polizei ist ansprechbar, wir informie-
ren hier, wir machen Priventionsangebote. — Es ergibt
keinen Sinn, wenn man eine Strafanzeige loswerden will.
Wer wiirde sich erst einmal danach erkundigen, wo die
mobile Wache gerade ist? Da wiirde man die Internetwa-
che benutzen oder zum Polizeiabschnitt gehen. Und es
ergibt auch keinen Sinn fiir die Strafverfolgung. Die
Krifte, die da dabei sind, sind an dieses Fahrzeug gebun-
den. Die konnen nicht irgendjemandem hinterherlaufen
oder wie Sie sich das moglicherweise vorstellen.

Deswegen ist es unter dem Strich so: Wenn Sie sagen:
Wir wollen statt der fiinf mobilen Wachen, die es heute
gibt, zwolf haben —, binden Sie erhebliche Ressourcen
der Berliner Polizei, die ansonsten zu Ful} oder mit dem
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Funkwagen an den Stellen sein konnten, von denen Sie
hier sprechen. Deswegen ergibt der Vorschlag einfach
keinen Sinn. Ich habe mich, wie gesagt, gefragt, ob Sie
die Antworten auf lhre eigenen Schriftlichen Anfragen
tiberhaupt gelesen haben, im Gegensatz zur Senatorin.
Die hat sie nicht gelesen, sondern geschrieben und weil3
deswegen, wofiir die Fahrzeuge gut sind und wofiir ei-
gentlich nicht.

Es ist auch richtig, dass die Polizei eigenverantwortlich
dariiber bestimmen soll, wie sie ihre Ressourcen am bes-
ten einsetzt. Wir als Parlament kdnnen iiberlegen, an
welcher Stelle wir das unterstiitzen konnen. Das ist tat-
sdchlich eine politische Aufgabe, zu der man auch Antra-
ge schreiben kann, die wir dann hier im Parlament disku-
tieren. Das eine Thema hat der Kollege Dregger schon
angesprochen; das ist die Polizeistrukturreform, also
dafiir zu sorgen, dass tatsdchlich in der Struktur der
Schutzpolizei in der Weise umstrukturiert wird, dass bei
gleichbleibender Personalstirke mehr Krifte zur Verfii-
gung stehen, die tatsdchlich im Funkwagen oder auf der
Strale auch zu sehen sind. Mit der Reform, die jetzt ge-
rade angegangen wird, wird das mindestens in einer Gro-
Benordnung von 100 bis 200 Vollzugskriften der Fall
sein. Das ergibt auch fiir die jeweiligen Gebiete Sinn, fiir
die die Direktionen und die Abschnitte zustdndig sind,
also auch fiir die kriminalititsbelasteten Orte und andere
Brennpunkte.

Was auch Sinn ergibt, ist, dass wir dafiir sorgen, dass wir
geniigend in der Ausbildung haben und geniigend Stellen,
um die, die in der Ausbildung sind, spiter auch zu iiber-
nehmen. Das heif3t also, sowohl beim gehobenen Polizei-
vollzugsdienst und der Ausbildung an der HWR als auch
bei der Ausbildung fiir den mittleren Dienst an der Poli-
zeiakademie in Ruhleben dafiir zu sorgen, dass wir tat-
sdchlich so viel ausbilden, dass bei den vielen Abgingen,
die die Polizei in den nichsten Jahren altersbedingt haben
wird, auch stets genug Ressourcen nachgefiihrt werden
konnen, damit wir die Direktionen und die Abschnitte
auch gut ausstatten konnen, damit sie das leisten konnen,
was sie an der Stelle leisten sollen. Das sind Dinge, wo
wir auch als Abgeordnete gefragt sind, da hinterher zu
sein. Die Polizeistrukturreform ist natiirlich vorwiegend
eine exekutive Aufgabe, die die Innenverwaltung und die
Polizei selbst machen. Die konnen wir begleiten und
dabei versuchen, das gangbar zu machen, was nétig ist,
auch, wiederum unter Beteiligung des Parlaments, das
zum Beispiel in den Stellenpldanen abzubilden.

Das andere hat auch etwas mit Ressourcen zu tun, die
Ausbildungskapazititen und die Zahl der Stellen, die fiir
eine funktionierende Polizei zur Verfiigung stehen. Auch
da sind wir als Parlamentarierinnen und Parlamentarier
gefragt. Das, was aber Sie da machen, isoliert irgendein
Einsatzmittel rauszugreifen und zu sagen, da wollen wir
mal irgendetwas der Polizei vorschreiben, ist kontrapro-
duktiv. Das entspricht nicht der Rolle, die das Abgeord-
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netenhaus in Sicherheitsfragen haben sollte. Und wie ich
auch vorhin nachgewiesen habe: Am Ende entziehen Sie
der Polizei sogar operative Kréfte, die nicht mehr fiir das,
was sie eigentlich an den kriminalitdtsbelastete Orten tun
sollen, zur Verfiigung stehen. — Vielen Dank fiir Ihre
Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke hat der Abge-
ordnete Schrader das Wort. — Bitte schon!

Niklas Schrader (LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich finde
schon, dass man aus dem Parlament heraus auch Vor-
schldge fiir Einsatzstrategien der Polizei machen kann,
dass sie das nicht immer per se alles sofort schon besser
weil3, aber ob das hier wirklich ein konstruktiver Beitrag
ist, kann man in der Tat bezweifeln.

Drei Punkte. Erstens: Die AfD will mehr Pridsenz mit
ihrem Vorschlag mobile Wachen binden, aber welches
Personal und wo das herkommen soll, sagen Sie nicht.
Das haben meine Vorrednerinnen und Vorredner schon
gesagt. Insofern ist das nicht wirklich serids. Zweitens:
Es ist ein bisschen eine naive Vorstellung, dass man an
einem Ort, wo es Probleme gibt, cinfach eine Wache
hinstellt und dann wird das alles besser. Das hat schon
am Kotti mit der Kotti-Wache nicht funktioniert, erst
recht nicht, wenn es kein Gesamtkonzept gibt. Am Kotti
warten wir darauf bis heute. Das gibt es immer noch
nicht. Und wie wir alle sehen, hat es bislang noch nicht
nachhaltig zu einer Besserung gefiihrt. Und drittens: Herr
Weil}, was Sie hier heute Morgen fiir eine von Rassismus
und Menschenverachtung durchzogene Rede gehalten
haben,

[Zuruf von der LINKEN: Immer!]
war wirklich eine Schande fiir dieses Parlament.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Zurufe von der AfD]

Das zeigt einmal mehr, dass alle demokratischen Kréfte
Sie bekdmpfen miissen, sonst wird es hier bald zappen-
duster. — Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir
Inneres, Sicherheit und Ordnung sowie an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hore ich nicht. Dann verfahren wir
SO.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 4.2:
Prioritit der Fraktion der CDU
Tagesordnungspunkt 36

Einsetzung einer Landesérztin oder eines
Landesarztes fiir psychische und seelische
Gesundheit mit Schwerpunkt auf Kinder und
Jugendliche

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir
Gesundheit und Pflege vom 30. Juni 2025
Drucksache 19/2546

zum Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion
der SPD
Drucksache 19/2488

In der Beratung beginnt die Fraktion der CDU. — Bitte
schon, Frau Abgeordnete Dr. Wein, Sie haben das Wort!

Dr. Claudia Wein (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer hier
im Saal und an den Bildschirmen! Bereits am 12. Juni
habe ich im Plenum iiber das Thema psychische Gesund-
heit unserer Kinder und Jugendlichen in Berlin gespro-
chen. Ich freue mich, dass wir heute einen weiteren kon-
kreten Schritt gehen, denn der Ausschuss fiir Gesundheit
und Pflege hat unseren gemeinsamen Antrag von SPD
und CDU prézisiert und zur Annahme empfohlen.

Wir als Koalition nehmen die Zunahme psychischer Er-
krankungen bei jungen Menschen sehr ernst. Die Zahlen
und Riickmeldungen aus der Praxis sind leider alarmie-
rend, immer mehr Kinder und Jugendliche leiden unter
Angsten, Depressionen, Essstorungen — Tendenz stei-
gend. Unsere Antwort darauf ist: Wir horen hin, wir
schauen nicht weg, und wir handeln.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Deshalb fordern wir die Wiedereinsetzung einer Landes-
arztin oder eines Landesarztes fiir psychische und seeli-
sche Gesundheit mit klarem Schwerpunkt auf Kinder und
Jugendliche. Eine solche Instanz ist keine symbolische
Figur, sondern soll eine fachlich fundierte, unabhingige
Stimme im Land Berlin sein, verbindend zwischen den
ambulant und stationdr arbeitenden Fachleuten in der
Versorgung, zur Politik sowie zur Verwaltung, beratend
fir Politik und Verwaltung, aber auch unterstiitzend fiir
Familien, Fachkréfte und die Zivilgesellschaft. Die Posi-
tion war bis 2021 besetzt und hatte sich bewéhrt. Es ist
hochste Zeit, diese wichtige Funktion wiederzubeleben.
Unser Antrag zielt darauf ab, das nicht nur zu priifen,
sondern bis Ende des Jahres umzusetzen. Wir wollen
keine leeren Ankiindigungen, sondern konkrete Mal-
nahmen. Deshalb fordern wir auch: Bis zum
31. Dezember 2025 muss dem Abgeordnetenhaus ein
Bericht vorliegen, wie die Einsetzung erfolgt ist und wie
die neue Landesérztin oder der neue Landesarzt arbeitet.
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Kinder brauchen Halt, Jugendliche brauchen Orientie-
rung, und Eltern brauchen Unterstiitzung. Die Landespo-
litik muss aktiv gestalten. Mit unserem Antrag tun wir
genau das. Wir stirken unsere Verbindung zur Versor-
gung, wir verbessern die Beratung, und wir sorgen dafiir,
dass psychische Gesundheit junger Menschen den Stel-
lenwert bekommt, den sie verdient.

Ich danke den Kolleginnen und Kollegen der SPD fiir die
gemeinsame Initiative, dem Ausschuss fiir die fundierte
Beratung, und ich bitte Sie alle: Stimmen Sie heute fiir
diesen Antrag fiir mehr Sichtbarkeit, mehr Schutz und
mehr Hilfe fiir Berlins junge Generation! — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat die Kollegin Pieroth das Wort. — Bitte schon!

Catherina Pieroth-Manelli (GRUNE):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor
dem Roten Rathaus tobte am Dienstag die #unkiirzbar-
Demo. Die Haushaltsverhandlungen stehen vor der Tiir,
in denen eklatante Kiirzungen im Bereich Gesundheit und
Soziales drohen. Kiirzungen, die Hunderttausende Berli-
nerinnen und Berliner direkt betreffen, darunter Familien,
Kinder und Jugendliche — Frau Dr. Wein —, Menschen in
Notlagen. Und wir sitzen hier und diskutieren schon
wieder tiber die Priifung der Einfithrung einer Stelle fiir
einen ehrenamtlichen Landesarzt.

Liebe SPD! Vor zwei Wochen macht ihr das Thema zur
Prio, jetzt scheint die CDU vor der Sommerpause nichts
anderes mehr auf dem Zettel zu haben und macht zum
zweiten Mal einen Antrag zur Prio, der nicht im Entfern-
testen die Probleme der Stadt angeht.

[Beifall von Benedikt Lux (GRUNE),
Sebastian Walter (GRUNE) und
Carsten Ubbelohde (AfD)]

Ich sage es, wie es ist: Das ist Zeitverschwendung vom
Feinsten.

Liebe Frau Dr. Wein, aus der Antwort auf die Anfrage
von Threm Kollegen Zander geht hervor, dass sich die
Zahl der unter 29-Jdhrigen, die wegen einer Essstorung
stationdr behandelt wurden, von 2020 auf 2022 fast ver-
doppelt hat. Die Wartezeiten bei Dick & Diinn e. V. lagen
2023 bei vier bis sechs Wochen. Die personellen Res-
sourcen sind mehr als ausgeschopft. Jedes siebte Schul-
kind hat emotionale Probleme, sodass die DAK von einer
regelrechten Mental-Health-Pandemie spricht. Da frage
ich mich: Wie lange wollen Sie diesen Hilferuf eigentlich
noch tiberhoren? — Wir diskutieren hier, ob bei Dick &
Diinn, dem einzigen Trédger in Berlin, der sich in dieser
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Form mit Essstorungen beschéftigt, zweieinhalb Stellen
fiir ganz Berlin erhalten bleiben. Sie sind doch selbst mit
Dick & Diinn im Gesprdch und haben auch im letzten
Ausschuss die schockierenden Berichte mitgehort. Ich bin
mir sicher, das hat Sie nicht kaltgelassen. Essstorungen
haben unter den psychischen Erkrankungen die hdchste
Mortalititsrate. Soziale Trager wie Dick & Diinn retten
mit ihrer Arbeit also Leben.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Anstatt die bereits existierenden Triger zu unterstiitzen
und damit Kindern und Jugendlichen so zu helfen, dass es
auch ankommt, soll nun der ehrenamtliche Landesarzt
her. Fiir uns Griine ist das reine Ablenkung von dem
geplanten Kahlschlag von {iiber 20 Prozent bei freier
Wohlfahrt und sozialen Trigern. Das trifft am Ende die
Bediirftigsten.

Im Ausschuss haben wir Griine diesen Antrag bereits aus
zwei guten Griinden abgelehnt. Erstens: Wir haben schon
zahlreiche Gremien, diese miissen aber auch gehort wer-
den, lassen wir diese doch erst einmal arbeiten; und zwei-
tens: Gerade, wenn das Geld knapp ist, muss man umso
mehr miteinander an einem Strang ziechen. In der Ge-
sundheitsverwaltung haben wir die Landesbeauftragte fiir
psychische Gesundheit, in der Sozialverwaltung haben
wir die Inklusionsbeauftragte. Was braucht es fiir die
psychische Gesundheit von Kita- und Schulkindern? —
Auf jeden Fall keinen ehrenamtlichen Landesarzt, statt-
dessen fordern wir eine hauptamtlich Beauftragte fiir
Kinder und Jugendliche, direkt an den Stab der Bildungs-
senatorin angedockt.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Tobias Schulze (LINKE)]

So sollte es endlich moglich sein, dass die drei Verwal-
tungen Gesundheit, Schule und Soziales gemeinsam die
psychische Gesundheit von Kindern und Jugendlichen
angehen. Lassen Sie uns endlich die drei Gesetzbiicher
tibereinanderlegen: SGB V — Gesetzliche Krankenversi-
cherung —, SGB VIII — Kinder- und Jugendhilfe —,
SGB IX — Teilhabe von Menschen mit Einschrinkungen

Liebe Koalition, Sie sind jetzt seit zweieinhalb Jahren am
Ruder, da sollten Sie doch in der Lage sein, einen ernst-
haften, ressortiibergreifenden Fahrplan fiir die psychische
Gesundheit junger Menschen zu erarbeiten, zum Beispiel,
indem Sie durch Prévention Folgekosten reduzieren oder
die PEP-Evaluation abwarten, um tatsdchlich bedarfsge-
recht zu unterstiitzen oder auch iiber ein Trigerbudget —
ich wiederhole es wieder —, um die Trager endlich aus
ihrer Zuwendungsabhingigkeit zu befreien.

[Beifall von Dr. Turgut Altug (GRUNE)
und Dr. Klaus Lederer (LINKE)]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Diisterhoft?

Catherina Pieroth-Manelli (GRUNE):
Ja.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Bitte schon, Herr Abgeordneter!

Lars Diisterhoft (SPD):

Vielen Dank, Frau Kollegin, dass ich eine Zwischenfrage
stellen darf! Ich habe mich vor zwei Minuten schon ge-
meldet, deswegen entschuldigen Sie bitte, dass ich in
Threr Rede ein bisschen zuriickspringe. Mich irritiert es
ein bisschen, dass wir als Fachausschuss auf der einen
Seite gemeinsam mit der Anhdrung, die wir erst vor Kur-
zem mit Dick & Diinn hatten, deutlich gemacht haben,
dass uns allen dieses Thema extrem wichtig ist, und dass
Sie dieses jetzt heranziechen, um das Anliegen der Koali-
tion zu diskreditieren und zu sagen: Das braucht man
nicht, stattdessen gebt doch ordentlich Geld dort rein! —
Finden Sie nicht, dass das eine sehr merkwiirdige Argu-
mentationslinie ist, die nicht sehr fair ist?

Catherina Pieroth-Manelli (GRUNE):

Also mit Fairness hat das, glaube ich, nicht so viel zu tun,
wenn man aus Ehrenamt Hauptamt machen mochte und
strukturell drei Verwaltungen, die unbedingt, wenn es um
Kinder und Jugendliche, die in psychischen Notlagen
sind, und deren Privention da Strukturen zusammenfiih-
ren mochte — — Ich finde es auch merkwiirdig, wenn Sie
auf die Demo am Dienstag rennen und da im Grunde
gegen sich selbst und die Kiirzungen, die Sie vorsehen,
demonstrieren. Insofern finden wir uns vielleicht beide
komisch.

[Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Ich komme jetzt zum Schluss.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin! Gestatten Sie eine zweite Zwischenfrage
des Abgeordneten Diisterhoft?

Catherina Pieroth-Manelli (GRUNE):

Nein, ich habe jetzt nur noch eine halbe Minute! — Also,
lieber Herr Diisterhoft, erst kiirzen, dann Ehrenamt vor-
schlagen, das ist kein Konzept, das ist Zynismus in mei-
nen Augen. Kurzum, wir Griine fordern eine hauptamtli-
che Beauftragte fiir Kinder und Jugendliche an dieser
Stelle, weiteres Ehrenamt lehnen wir ab. — Danke schon!

[Beifall bei den GRUNEN]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat die Abgeordne-
te Konig das Wort. — Bitte schon!

Bettina Konig (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wartezeiten
von durchschnittlich sechs Monaten auf einen Therapie-
platz, trotz Dringlichkeit kein Termin beim Jugendpsy-
chiater in Sicht, stationire Behandlung vorrangig nur
absoluten Notfillen vorbehalten — so sieht die Realitét
aus, wenn es um die Behandlung von psychischen Er-
krankungen bei Kindern und Jugendlichen geht. Wir
haben uns jetzt in relativ kurzer Zeit im Gesundheitsaus-
schuss zum zweiten Mal mit dieser Thematik beschiftigt,
weil sie extrem wichtig ist, und es wurde sehr deutlich,
hier ist fiir eine gute Versorgung noch massiv Luft nach
oben.

[Beifall bei der SPD]

Egal mit welchen Experten man spricht, jeder betont,
dass die Kapazititen komplett an der Uberlastungsgrenze
sind. Am Thema Essstérungen wurde das exemplarisch
im Ausschuss noch mal sehr deutlich. Essstorungen ha-
ben in und seit der Pandemie bei Jugendlichen massiv
zugenommen, und es gibt genau eine Beratungsstelle fiir
Essstorungen bei Kindern und Jugendlichen in Berlin.
Diese hat knapp drei Vollzeitstellen, drei Stellen Bera-
tung fiir eine Viermillionenstadt wie Berlin mit
650 000 Kindern und Jugendlichen. Das ist wirklich
bemerkenswert wenig. Hier kann Berlin mehr.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Wir sind unseren Kindern und Jugendlichen, gerade nach
den Einschrankungen der Pandemie, mehr schuldig, ndm-
lich ein Hilfesystem, das funktioniert und auffingt. Ei-
nem Kind mit Angststdrungen, einem Jungen mit Depres-
sionen oder einem Médchen mit einer Essstérung muss
zeitnah die Versorgung zur Verfiigung stehen, die es
bendtigt. Diese Krankheitsbilder sind schwere Erkran-
kungen und stellen die Familien vor riesige Herausforde-
rungen. Mit einem nicht funktionierenden Versorgungs-
system lassen wir diese nicht nur alleine, tatsdchlich
riskieren wir sehenden Auges Chronifizierungen bei
unseren Kindern und Jugendlichen.

Ein Hauptproblem in der Versorgung muss ich ganz klar
benennen. Ich mochte es benennen, weil es ganz stark
urséchlich fiir die Probleme ist und weil bisher zu wenig
getan wird, um es zu 16sen, obwohl dieses Problem jedem
Player im System klar ist. Es ist die Art der Bedarfspla-
nung von Kinder- und Jugendtherapeuten. Auch wenn
hier vorrangig der Bund gefragt ist, muss ich hier etwas
sagen, denn als Land kénnen wir zumindest laut werden,
lauter, als wir es bisher sind, denn wenn dieses Thema
nicht endlich angepackt und geldst wird, wird es sehr
schwer, die Probleme in der medizinischen Versorgung
zu lésen.
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Was ist denn nun das Problem? — Die Bedarfsplanung fiir
Kinder- und Jugendtherapeuten, wie sie derzeit funktio-
niert, ist nicht am realen Bedarf ausgerichtet. Jeder im
System weiB}, dass die jetzige Bedarfsplanungspraxis, die
sogenannte 20-Prozent-Regel, von der Annahme ausgeht,
dass fiir junge Menschen pauschal 20 Prozent der Er-
wachsenentherapeuten ausreichen, und nicht den tatsach-
lichen Bedarf abdeckt. Es ist eine statistisch festgelegte
Zahl ohne Bezug zur Realitdt. Die Krankenversicherun-
gen wissen, dass es nicht reicht. Die KVs wissen es, die
Arzte- und Psychotherapeutenkammern wissen es, der
gemeinsame Bundesausschuss weil es, und die Politik
weill es auch, gedndert hat sich bisher aber wenig, und
das geht so nicht.

[Beifall bei der SPD]

Die Bedarfsplanung muss endlich adidquat, zeitgerecht
und am tatsdchlich bestehenden Bedarf gemessen erstellt
werden und damit eine an die Realitét angepasste Versor-
gung ermdglichen, denn solange die Planung auf falschen
Annahmen beruht, wirkt es auf dem Papier auch noch so,
als sei die Versorgung ausreichend. Und das ist wohl der
Grund, warum ich auf eine aktuelle Schriftliche Anfrage
die Antwort erhalte, Berlin sei mit einem Versorgungs-
grad von 170 Prozent bei den Psychotherapeutinnen und
Psychotherapeuten und einem Versorgungsgrad von
150 Prozent bei den Jugendpsychiaterinnen und Jugend-
psychiatern iiberversorgt. Wie das mit den langen Warte-
zeiten auf einen Therapieplatz zusammenpassen soll, das
bleibt unbeantwortet.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN
und der LINKEN]

Betroffene Familien wissen aus tdglichem Erleben, dass
hier Theorie und Realitit nicht zusammenpassen. Glau-
ben Sie mir, fiir Betroffene ist das sehr schwer!

Jetzt fragen Sie sich vielleicht, warum ich an dieser Stelle
zu diesem TOP so umfangreich iiber die Versorgungssi-
tuation und Bedarfsplanung spreche, die nur mittelbar mit
dem Landesarzt zu tun hat und die wir, das Land Berlin,
ebenso nur mittelbar beeinflussen kénnen. Ich mache das,
weil ich finde, dass in Anbetracht der Versorgungslage in
jedem Parlament gesagt werden muss und oft genug ge-
sagt werden muss, dass es so ist, damit sich was &ndert,
bis sich was dndert. Deshalb, liecbe Frau Pieroth, machen
wir das hier auch zur Prioritdt, weil die seelische Ge-
sundheit von Kindern und Jugendlichen uns als Koalition
das wert ist.

[Beifall bei der SPD und der CDU]

Und der Landesarzt, den wir jetzt wieder einsetzen? —
Nun immerhin mittelbar hat er natiirlich auch damit zu
tun, denn er soll eine laute Stimme fiir die Bedarfe von
psychisch kranken Kindern und Jugendlichen sein. Wir,
die SPD-Fraktion, wollen, dass Kinder und Jugendliche
mit psychischen Erkrankungen in Berlin besser und
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(Bettina Konig)

schneller behandelt werden. Dafiir brauchen wir jede
Stimme.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Wir nehmen die Anhérung ernst und folgen dem Rat, den
uns ausnahmslos alle Expertinnen und Experten in der
Anhorung dazu gaben. Deshalb freue ich mich, dass wir
mit der Wiedereinsetzung dieses Amtes eine Stimme
mehr fiir die Belange von psychisch erkrankten Kindern
und Jugendlichen in Berlin bekommen. Weiterer Stell-
schrauben fiir Verbesserungen werden wir uns natiirlich
annehmen, damit wir zu der Versorgung kommen, die die
Betroffenen bendtigen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Kollegin! Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Bettina Konig (SPD):
Vielen Dank!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Dann hat sich das erledigt.

Bettina Konig (SPD):
Aus, Ende, fertig!
[Beifall bei der SPD und der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke hat der Abge-
ordnete Schatz das Wort. — Bitte schon!

Carsten Schatz (LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Meine Damen und
Herren! Ich griile zunéchst die zahlreichen Schiilerprak-
tikantinnen, die dieser Tage bei vielen Abgeordneten hier
tatig sind und wo auch die eine oder der andere dieser
Debatte folgt. Es hat ja vielleicht auch was mit ihnen zu
tun.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD
und den GRUNEN]

In der Tat stellt sich zunédchst die Frage: Warum wéhlt die
groBite Regierungsfraktion, die CDU, dieses Thema zur
Prioritét? Ich sage jetzt mal, anstelle sich mit den Stresso-
ren auseinanderzusetzen, mit denen viele Kinder und
Jugendliche in dieser Stadt zu tun haben und die viel-
leicht auch dahin fiihren, dass sie Hilfe brauchen. Ich
sage mal steigende Mieten, Schwierigkeiten bei der
Schulplatzsuche, Mobbing in der Schule, sozusagen Ar-
beitsschwierigkeiten der Eltern. Themen sind viele, aber
dariiber wird nicht geredet, sondern iiber das Thema der
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Einsetzung einer ehrenamtlichen Landesdrztin, eines
ehrenamtlichen Landesarztes. Ich finde das zu wenig.

Sie bieten in diesem Antrag, finde ich, auch keine Prob-
lemlosung. Er kann, so wie ich in der letzten Debatte
schon gesagt habe, Teil einer Losung sein, aber das Ge-
samtkonzept steht aus. In der Tat, Frau Konig, Sie haben
es eben eindrucksvoll geschildert, wieder einmal. In der
Anhorung haben wir gelernt, wir haben ein Problem in
der Primérprivention. Wenn ich jetzt hore, dass bei-
spielsweise im Bezirk Mitte aufgrund der geringen Zu-
weisungen des Senats Schulstationen geschlossen werden
sollen, dann frage ich mich: Was soll denn das? Das sind
doch Mittel in der Primérpravention, die wir fiir die seeli-
sche Gesundheit von Kindern und Jugendlichen brau-
chen, aber nein, es wird weggestrichen.

[Beifall bei der LINKEN]

Wir haben Schwierigkeiten in der Therapie. Alle haben
gesagt, dass in den ambulanten und stationdren Einrich-
tungen zu wenig Therapiepldtze sind. Wir haben die
Gefahr von Chronifizierung, weil die Leute dann ins
Krankenhaus aufgenommen werden, wenn sie akut sind,
aber vorher, geplant ist kaum etwas moglich, weil die
Pldtze viel zu wenig sind. Hier sind Sie doch in der Ver-
antwortung. Die Krankenhausinvestitionen, haben die
Anzuhorenden gesagt, die konnten 100 Betten sofort neu
aufstellen, wenn investiert werden wiirde. Na, wo ist Thre
Entscheidung dazu? Darauf warten wir.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Carsten Schatz (LINKE):

Nein! — Ein weiterer Punkt, iiber den ich mich an dieser
Stelle freue: Man kann sagen, Opposition wirkt. In der
letzten Debatte habe ich Thnen Thren Antrag noch mal
vorgelesen und gesagt, das soll nur gepriift werden bis
zum Jahresende. Ich habe dann im Ausschuss gelernt, da
kommt jetzt ein Anderungsantrag. Also wenn ein schnd-
seliger Oppositionsabgeordneter hier etwas kritisiert,
dann kann sich etwas dndern. Insofern: Opposition wirkt.
Das ist gut so.

[Beifall bei der LINKEN]

Im Ubrigen bin ich der Ansicht, dass die Fraktion hier
rechts aulen zur Erhellung der dunklen Finanzquellen
ihrer Partei beitragen sollte. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN —
Jeannette Auricht (AfD): Ebenso!
Wo ist denn das SED-Vermégen? —
Weitere Zurufe von der AfD: Ebenso!]
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Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die AfD-Fraktion hat der Abgeordne-
te Ubbelohde das Wort. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Berliner! Die psychische Gesundheit unserer Kinder geht
uns alle an, denn Kinder sind unsere Zukunft. Doch leider
ist es nicht gut um sie bestellt, und ich sage offen, wa-
rum: Unsere Gesellschaft an sich ist krank. Sie hat den
Glauben an sich selbst, an eine gute Zukunft und an die
Werte verloren, die diese Gesellschaft zusammenhalten.

[Beifall bei der AfD]

Sie ist geprdgt durch eine seit Langem grassierende
linksgriine, das Land und seine Identitét selbstzerstérende
Politik.

[Torsten Schneider (SPD): Ooh! —
Benedikt Lux (GRUNE): Was?]

Unsere Kinder leiden darunter, und das ist kein rein me-
dizinisches Problem, das man mit Tabletten oder einer
ehrenamtlichen Stelle, wie es die CDU vorschlégt, 16sen
kann. Es ist ein generelles Problem dieser Zeit, das mit
immer mehr Psychiatern, weiteren Runden Tischen und
neuen Beauftragten keinesfalls gelost werden wird; ganz
offensichtlich, denn was gibt es nicht schon alles? — Lan-
desgesundheitskonferenz, Aktionsprogramm Gesundheit,
Klasse2000, Dick & Diinn, einen Landesbeauftragten fiir
psychische Gesundheit und vieles mehr. Und? — Die
psychischen Auffilligkeiten wachsen zweistellig. Dann
noch auf die Idee zu kommen, ein Landesarzt wiirde
fehlen, zeugt von fehlendem Realitétssinn und stellt einen
Offenbarungseid dar.

Schauen wir uns an, was unsere Kinder belastet! Die
Coronamafinahmen beispielsweise haben tiefe Wunden
hinterlassen, bis heute. Monatelange SchulschlieBungen,
Maskenpflicht, Isolation, das hat Kinder von ihren
Freunden, ihrem Spiel und ihrer Entwicklung abgeschnit-
ten.

[Beifall bei der AfD]

Studien zeigen, Depressionen, Angststérungen und Sui-
zidgedanken bei Jugendlichen sind seitdem dramatisch
gestiegen. Wir haben sie im Stich gelassen, statt sie zu
schiitzen. Sie, die anderen, mehr oder weniger linken
Parteien in diesem Haus tragen dafiir die politische Ver-
antwortung.

[Beifall bei der AfD]

Hinzu kommt die Friithsexualisierung durch fragwiirdige
Lehrplidne, absurde Genderideologie und abwegige se-
xualisierte Inhalte in Schulen und Medien. Kinder werden
aufs Neue mit Themen konfrontiert, die sie iiberfordern,
statt sie in ihrer kindlichen Unbeschwertheit zu belassen.
Das zerstort ihre Seele. Sie tragen auch dafiir die Verant-
wortung. Das Problem liegt ndmlich tief. Es ist keine
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Frage von mehr Arzten oder Therapeuten. Wir haben
schon jetzt zu viele Beauftragte, die mit sinnlosen Berich-
ten und Gutachten beschiftigt sind, ohne wirklich zu
helfen.

[Beifall bei der AfD]

Es ist keine Frage von anderen Strukturen, keine Frage
von mehr offentlichen Stellen. Nein, es geht um den
Riickhalt, den Kinder und ihre Familien brauchen. Die
psychische Gesundheit von Kindern hiangt davon ab, dass
sie in einer stabilen, vertrauensvollen Umgebung auf-
wachsen.

[Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]

Dazu gehoren auch Zeit und Achtsamkeit, die sie in ihrer
Familie, in ihrem sozialen Umfeld erfahren.

[Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]

Wie oft sehe ich Eltern mit ihren Kindern zusammensit-
zen, und jeder tippt in sein Handy, anstatt sich miteinan-
der zu beschéftigen!

[Katina Schubert (LINKE): So geht es also
bei Thnen zu Hause zu!]

Eine stabile Psyche hédngt aber auch davon ab, dass Kin-
der und Jugendliche Verldsslichkeit und Sicherheit in der
Gesellschaft insgesamt wahrnehmen. Die ist zweifelsfrei
nicht mehr gegeben. Diese Gesellschaft ist gespalten. Das
spiiren auch unsere Kinder. Dafiir tragen wiederum Sie
die Verantwortung.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]

Wo sind Riickhalt und das Bekenntnis zu Familien als
Keimzellen einer gesunden Gesellschaft? Eltern sind
iiberfordert, weil sie neben vielfiltigen Pflichten und
Belastungen kaum noch Zeit fiir ihre Kinder haben. Ent-
lastung und Unterstiitzung vonseiten der Politik? — Fehl-
anzeige! Existenzéngste, gesellschaftliche Verwerfungen
durch eine ungeziigelte Migration und allgemeines
Staatsversagen verstirken diese Uberforderung.

[Benedikt Lux (GRUNE): Ah! —
Zuruf von der LINKEN: Darauf haben wir gewartet!]

Wo soll der notwendige Halt von Kindern und Jugendli-
chen denn herkommen,

[Benedikt Lux (GRUNE): Bestimmt nicht von IThnen!]

wenn bereits die Gesellschaft ihre Werte, ihren Halt und
Kinder mit Orientierungslosigkeit allein 1dsst?

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Lars Diisterh6ft (SPD)]

Wo soll Zuversicht herkommen, wenn ein desolates Bil-
dungssystem Chancen verbaut, statt sie zu fordern? Kin-
der werden zu hdufig indoktriniert und ihre Entwicklung
zu eigenstindigen, selbstbewussten und klugen Mitbiir-
gern behindert.

[Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]
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Auch hier liegt die Verantwortung bei der Politik. Schau-
en Sie alternativ in das aktuelle Programm der AfD!

[Vereinzeltes Lachen bei der LINKEN]

Wir stellen die richtigen Weichen. Wir brauchen keine
weiteren Biirokraten, sondern eine Riickbesinnung auf
das, was unsere Gesellschaft zusammenhilt, ein Be-
kenntnis zu starken Familien und zu einer eigenen natio-
nalen Identitat.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Sebastian Scheel (LINKE)]

Kinder brauchen Vorbilder, Traditionen und das Gefiihl,
Teil einer Gemeinschaft zu sein, die an sich glaubt, die an
sie glaubt. Kinder wollen erfahren, woher sie kommen
und worauf sie aufbauen konnen. Ohne dieses Fundament
wachsen sie in einer Welt auf, die beliebig, unverbindlich
ihnen letztendlich fremd ist,

[Zurufe von Dr. Susanna Kahlefeld (GRUNE)
und Carsten Schatz (LINKE)]

ja bedrohlich erscheint, und das macht sie krank.
[Vereinzelter Beifall bei der AfD]

Die AfD fordert deshalb: Statt uns in medizinische oder
administrative Sackgassen zu verrennen, miissen wir die
Wurzeln unserer Gesellschaft stirken. Ein letzter Satz:
Schiitzen wir die Familie als Riickhalt mit besserer Kin-
derbetreuung, mehr Zeit fiir Eltern und weniger staatli-
cher Einmischung in die Erziehung! — Ich danke Thnen
fiir die Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Dr. Klaus Lederer (LINKE)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fiir eine Zwischenbemerkung erhilt nun der Abgeordnete
Meyer der SPD-Fraktion das Wort. — Bitte schon!

[Zuruf von der AfD: Keine Feier ohne Meier!]

Sven Meyer (SPD):

Ich muss gestehen, ich finde es wirklich entsetzlich, wirk-
lich grauenvoll, was gerade gesagt wurde. Ich bin absolut
schockiert. Es ist Nazijargon,

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN]

die Gesellschaft als krank zu bezeichnen. Dass Sie es
tatsdchlich wagen, die Menschen dieser Stadt als krank zu
bezeichnen, die Menschen, die psychiatrische Dienstleis-
tungen in Kauf nehmen, alle Menschen als krank zu be-
zeichnen, tatsichlich,

[Zurufe von Jeannette Auricht (AfD)
und Tommy Tabor (AfD)]
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und zu sagen, dass wir eine gesunde Gesellschaft brau-
chen in Threm Sinne! Ich finde, Sie machen diese Gesell-
schaft kaputt.

[Jeannette Auricht (AfD): Sie machen
die Gesellschaft kaputt!]

Sie sind es, die durch Spaltung die Gesellschaft kaputt
machen

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

und nicht die Gesellschaft. Ich bin wirklich entsetzt, die-
sen Nazijargon hier zu haben, dieses Gesellschaftsbild
hier zu horen. Ich finde, das gehort verboten, und dariiber
sollten wir echt nachdenken.

[Jeannette Auricht (AfD): Auweia!]

Es sind Sie, die diese Gesellschaft kaputt machen. Die
Gesellschaft ist iiberhaupt nicht krank, und wir sind da-
bei, tatsdchlich hier die Gesellschaft wieder zusammen-
zuhalten, und dem gebiihrt eine ganze Menge Arbeit. —
Vielen Dank!

[Beifall bei der SPD, den GRUNEN
und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Gunnar Lindemann (AfD): Auweia! —
Weitere Zurufe von der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Fir die Erwiderung erhélt der Abgeordnete Ubbelohde
das Wort. — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Herr Meyer, Sie haben es doch selbst erlebt: In Threr
eigenen Argumentation bestétigen Sie genau das, was ich
gerade gesagt habe.

[Beifall bei der AfD]

Nehmen Sie doch mal zur Kenntnis, dass, wenn es wie
hier um die psychische Erkrankung von Jugendlichen und
Kindern im Allgemeinen geht, die weit iiber das hinaus-
geht, was wir iiblicherweise an Verdnderungen gesund-
heitlicher Art in dieser Gesellschaft feststellen, in einer
Art und Weise, wie Sie es ja alle beklagen — — Und dann
Sie wollen Sie weitermachen wie bisher mit einem Lan-
desarzt fiir psychische Gesundheit, der bis 2021 im Amt
war und nicht verhindern konnte, dass in dieser Zeit die
Zahlen schon so eklatant explodiert sind. Sie nehmen
nicht zur Kenntnis — und zwar nehmen Sie alle nicht zur
Kenntnis —, dass Thre therapeutischen Methoden, Ihre
Ideen, dem beizukommen, ins Leere laufen. Es sind alles,
wie wir ilibrigens heute bei anderen Themen auch schon
thematisiert haben, Placebos.

[Jeannette Auricht (AfD): Genau!]
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Nehmen Sie zur Kenntnis, dass Thre Politik, Thre Gesell-
schaftspolitik, Thre Familienpolitik und Thre Migrations-
politik Mitursache ist, dass es so vielen Menschen, nicht
nur Kindern und Jugendlichen in dieser Stadt und in
diesem Land schlecht geht.

[Zuruf von Carsten Schatz (LINKE)]

Das ist Thre Verantwortung. Und dann briillen Sie hier
nicht so inhaltslos daher!

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo! —
Catherina Pieroth-Manelli (GRUNE): Nazizahnarzt!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Abgeordnete Pieroth, fiir den Ausdruck ,,Nazizahn-
arzt* gebe ich Thnen einen Ordnungsruf.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von Katina Schubert (LINKE)]

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Zu dem Antrag
der Koalitionsfraktionen auf Drucksache 19/2488 emp-
fiehlt der Fachausschuss mehrheitlich — gegen die Frakti-
on Biindnis 90/Die Griinen und die AfD-Fraktion bei
Enthaltung der Fraktion Die Linke — die Annahme mit
Anderungen. Wer den Antrag gemiB der Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 19/2546 annehmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der SPD sowie der CDU. Wer stimmt dagegen? — Das ist
die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen sowie die AfD-
Fraktion. Enthaltungen? — Bei der Fraktion Die Linke
und dem fraktionslosen Abgeordneten Brousek. Damit ist
der Antrag angenommen.

Ich rufe auf die
Ifd. Nr. 4.3:
Prioritit der Fraktion der SPD
Tagesordnungspunkt 18

Drittes Gesetz zur Anderung des
Landesmindestlohngesetzes

Antrag der Fraktion der CDU und der Fraktion der
SPD
Drucksache 19/2551

Erste Lesung

Ich er6ffne die erste Lesung des Gesetzesantrags. In der
Beratung beginnt die Fraktion der SPD. — Bitte schon,
Herr Abgeordneter Meyer, Sie haben das Wort.

Sven Meyer (SPD):

Sehr geehrte Présidentin! Liebe Kolleginnen! Zu Beginn
mdchte ich ein paar Anmerkungen zum Mindestlohn im
Allgemeinen machen. Die Einfiihrung des Mindestlohns
ist eine echte Erfolgsgeschichte. So profitieren davon
wirklich Millionen Beschiftigte im Niedriglohnsektor, in
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Minijobs, in Teilzeitjobs, wo vor allem auch Frauen da-
von profitieren. Auch brauchen viele Leute keine Aufsto-
ckung mehr anzunehmen, und vor allem steigen auch
viele hohere Lohne, um den Abstand zum Mindestlohn zu
bewahren.

Der Mindestlohn wirkt, er ist wichtig. Er sorgt fiir mehr
soziale Gerechtigkeit gerade bei denen, die mit ihrer
Arbeit diese Stadt tagtdglich am Laufen halten, doch zu
wenig Anerkennung erfahren, vor allem zu wenig verdie-
nen und sich diese Stadt kaum leisten kdnnen.

[Beifall bei der SPD]

Umso wichtiger ist es, dass wir dort, wo wir Verantwor-
tung tragen, wo wir etwas machen kdnnen, wo wir etwas
regeln konnen, dies auch tun und Verantwortung iiber-
nehmen, und das ist beim Landesmindestlohn.

So haben wir schon 2013, und zwar unter Rot-Schwarz,
zwei Jahre vor der Einfilhrung des Bundesmindestlohns
einen Landesmindestlohn hier in Berlin eingefiihrt. Aktu-
ell liegt er mit 13,69 Euro sogar 87 Cent iiber dem Bun-
desmindestlohn. Das ist richtig so, das brauchen wir. Und
in dieser Form und dieser Verldsslichkeit muss er sich
auch weiterentwickeln. Es geht um die Verantwortung fiir
diese Stadt. Das ist, das muss man so sagen, in der Ver-
gangenheit so verlédsslich nicht passiert.

In einigen Jahren gab es gar keine Erhohung, und es gab
sogar einige Jahre oder eine Zeit, wo der Landesmindest-
lohn iiberhaupt keine Wirkung entfaltet hat, weil er unter
dem Bundesmindestlohn lag und das unter, das miissen
wir sagen, Rot-Rot-Griin, weil wir uns da nicht einigen
konnten. Das darf so nie wieder passieren. Die Menschen
brauchen Verldsslichkeit, sie brauchen einen starken
Landesmindestlohn, sie brauchen Transparenz. Genau das
werden wir mit diesen Anderungen hier liefern. So soll
sich die Entwicklung des Landesmindestlohns an der des
Bundesmindestlohns orientieren. Was das bedeutet, kann
ich ganz konkret sagen: Zum 1. Januar 2026 wiirde das
bedeuten, dass sich der Landesmindestlohn auf 14,84
Euro und zum 1. Januar 2027 auf dann 15,59 Euro und
damit knapp einen Euro iiber dem Bundesmindestlohn
entwickeln wiirde. Das ist der richtige Weg, das ist der
notwendige Weg. Das ist ein zukunftsorientierter Weg,
und deswegen werden wir das auch machen.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Die zweite Anderung ist mir persénlich auch noch sehr
wichtig, denn hier geht es neben dem rein Finanziellen
um Respekt, um Anerkennung, um Anstand und um eine
Frage der Haltung. Es geht um die Zusammensetzung des
Landesmindestlohns. Grundsétzlich wird der Mindest-
lohn tatsdchlich als eine Art Mindestgesamtverdienst
betrachtet. Das bedeutet, am Ende des Monats wird alles,
was man verdient hat, durch die Stunden gerechnet. Das
muss dann ungefihr den Mindestlohn ausmachen. Auf
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(Sven Meyer)

den ersten Blick ist das soweit durchaus nachvollziehbar,
aber dennoch zeigen sich hier extreme Ungerechtigkeiten,
die nicht zu akzeptieren sind und die wir nicht akzeptie-
ren wollen. Was bedeutet das in der Praxis? — In der Pra-
xis heifit das, dass bis auf wenige Ausnahmen die Zu-
schldge und Prdmien auf den Stundenlohn angerechnet
werden und man damit letztlich seinen eigenen Stunden-
lohn senkt, wenn man den Mindestlohn erhilt.

Um das einmal deutlich zu machen: Habe ich einen ver-
traglichen Stundenlohn unter dem Mindestlohn, aber am
Sonntag kommen die Sonntagszuschldge nicht obendrauf,
sondern werden einfach verrechnet, wiirde ich im Ext-
remfall am Sonntag keinen Cent Zuschlige bekommen
und wiirde am Sonntag genauso viel verdienen wie in der
Woche. Wohingegen zum Beispiel ein Kollege, der einen
hoheren Stundenlohn hat, die Zuschldge noch mal oben
extra draufbekommt und noch mal deutlich mehr ver-
dient. Ausgerechnet den untersten Lohngruppen werden
so auch noch die Zulagen genommen. Das ist nicht nur
grob ungerecht, es ist unsozial, es ist respektlos und muss
korrigiert werden. Genau das werden wir hier tun,

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

zumal — und das will ich betonen — Zulagen keine Ge-
schenke sind, sondern in der Regel Erschwernisse aus-
gleichen sollen. Die haben selbstverstindlich auch Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer in den untersten
Lohngruppen zu bekommen. Es ihnen vorzuenthalten, ist
schlicht unanstindig und inakzeptabel. Nur weil der Min-
destlohn juristisch immer wieder als Gesamtentgelt defi-
niert wird, bedeutet das nicht, dass wir das auch iiber-
nehmen miissen. Deshalb gehen wir in Berlin wieder
voran, gehen neue Wege und definieren den Landesmin-
destlohn als Mindeststundenlohn, und die Zulagen kom-
men selbstverstidndlich obendrauf. Genau so gehort sich
das. Die Menschen haben es verdient. Deshalb sind die
Anderungen auch so wichtig und richtig. — Vielen Dank
dafiir!

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dr. Martin Patzold (CDU) und
Stephan Schmidt (CDU) —
Torsten Schneider (SPD): Wir sind die Guten!]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
hat der Kollege Wapler das Wort. — Bitte schon!

Christoph Wapler (GRUNE):

Die Guten sind wir! — Frau Préisidentin! Meine Damen
und Herren! Unsere Rederunden zur Arbeitsmarktpolitik
gelten immer als ein bisschen fad, weil es hier und im
Ausschuss zwischen den demokratischen Fraktionen
einiges an Ubereinstimmung gibt. Das betrifft sicher auch
die Bedeutung eines gesetzlichen Mindestlohns. Das war
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gerade auch fiir manche aus der CDU ein weiter Weg,
2013 hier in Berlin.

[Zuruf von Kurt Wansner (CDU)]

Es konnen sich sicherlich noch viele an die Debatten um
die Einfilhrung des gesetzlichen Mindestlohns auf Bun-
desebene erinnern. Heute konnen wir gemeinsam feststel-
len, dass wir Mindestlohne brauchen, um die Menschen
vor Armut und Ausbeutung zu schiitzen, um soziale Teil-
habe fiir alle zu sichern, um gegen Lohndumping vorzu-
gehen und auch gegen unlauteren Wettbewerb unter den
Unternehmen. Wir brauchen Mindestlohne, um Gerech-
tigkeit zu schaffen, denn jeder Mensch muss von seiner
Arbeit leben konnen.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Damiano Valgolio (LINKE)]

Freilich, allzu weit sind wir noch nicht gekommen. Viele
Berlinerinnen und Berliner haben trotz Vollzeitjobs nicht
genug zum Leben, schauen mit mulmigem Gefiihl in den
Briefkasten nach Post vom Vermieter, wissen nicht, wie
sie die nichste Reparatur bezahlen konnen, weil Arbeit
immer noch viel zu schlecht bezahlt wird. Das ist Reali-
tit, auch in Berlin. Deshalb ist es richtig, dass wir uns
dort, wo wir direkt Einfluss nehmen koénnen, fiir faire
Lohne einsetzen. Es ist auch positiv, dass die Koalition
den Grundsatz 6ffentliches Geld nur fiir Gute Arbeit von
Rot-Griin-Rot iibernommen hat, denn es kann nicht ange-
hen, dass wir Lohndumping auch noch subventionieren.

Der groBle Wurf, liebe Kolleginnen und Kollegen, wie das
der geschdtzte Martin Pétzold im Neuen Deutschland —
das ist auch bemerkenswert — genannt hat, ist der Entwurf
aber nicht, leider nicht. 13,69 Euro pro Stunde, wie sie
die Koalition jetzt gesetzlich festschreiben will, wider-
sprechen der europédischen Mindestlohnrichtlinie. Das ist
auch unterhalb der Grenze fiir relative Armut. 13,69 Euro
reichen nicht zum Leben. Dafiir wird ein Mindestlohn
von mindestens 15 Euro bendtigt, und zwar hier und jetzt
und nicht erst in ein oder zwei Jahren.

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Dr. Michael Efler (LINKE) und
Damiano Valgolio (LINKE)]

Wenn wir die Erwerbsarmut in Berlin beenden wollen,
dann wire es nur gut und richtig, auch den Landesmin-
destlohn hier und jetzt auf 15 Euro zu erhéhen.

[Beifall bei den GRUNEN]

Dabei verweist Thr Antrag, liebe Koalition, zu Recht
darauf, dass die bisherigen Anpassungen des Landesmin-
destlohns durch den Senat unzureichend gewesen sind.
Aber ich weil} nicht, ist es wirklich weise, den Mindest-
lohn jetzt ausgerechnet an die Empfehlungen der Min-
destlohnkommission auf Bundesebene zu binden? Die
Kommission, die gerade erst eine Erhdhung des gesetzli-
chen Mindestlohns auf nur 14,69 Euro bis 2027 beschlos-
sen hat — ein gebrochenes Versprechen von Schwarz-Rot
ibrigens —, hat es jedenfalls bisher nicht vermocht,
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existenzsichernde Lohne zu gewiahrleisten und Erwerbs-
armut zu verhindern. Ich habe den Eindruck, die Senats-
koalition versteckt sich beim Landesmindestlohn ausge-
rechnet hinter einer Mindestlohnkommission, die drin-
gend reformiert gehort, um eine faire Lohnfindung zu
erreichen. Dariiber, glaube ich, werden wir im Ausschuss
noch debattieren miissen.

Wir miissen da auch noch mal iiber unser Selbstverstind-
nis reden bei Aussagen wie, es diirfe keinen politischen
Mindestlohn geben, als wire die Entscheidung iiber die
Hohe des Mindestlohns nicht immer ein politischer Pro-
zess,

[Beifall bei den GRUNEN]

als gébe es keine Offentlichen Debatten dariiber und als
wiirde die Politik bei der Festsetzung keine Rolle spielen.
Auch die Tarifautonomie ist nicht etwas, wohinter sich
eine Koalition verstecken kann. Wir sind als Gesetzgeber
gefordert, einen existenzsichernden Mindestlohn sicher-
zustellen. Das ist unsere Verantwortung. Existenzsiche-
rung ist eine politische Aufgabe, die wir hier und heute
erfiillen miissen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat der Abgeord-
nete Prof. Dr. Pétzold das Wort. — Bitte schon!

Dr. Martin Pétzold (CDU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich finde, die Debatte zeigt die Komplexitét des
Themas. Das will ich zu Beginn ganz deutlich sagen. Wir
haben gerade in der Rede gehort, wie die historischen
Diskussionen zu den Mindestléhnen liefen, auch in unse-
rer Bundesrepublik Deutschland, aber auch international.
Es ist eine Frage dessen, wie sie wirken, auch eine Kritik
dessen, was damit vielleicht angestellt wird. Wir stehen
heute hier und miissen feststellen, dass es gute Entschei-
dungen waren, den Landesmindestlohn und den Bundes-
mindestlohn einzufithren. Es waren immer Koalitionen
mit Beteiligung der SPD und mit Beteiligung der CDU.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Zur Wahrheit gehort auch, und ich habe extra noch ein-
mal nachgeguckt —— Es ist gut fiir den Parlamentarismus
— ich will das wirklich sagen —, dass Biindnis 90/Die
Griinen immer zugestimmt haben auf Landesebene beim
Landesmindestlohn, beim Bundesmindestlohn als wir den
eingefiihrt haben. Wir bringen heute das Dritte Gesetz zur
Anderung des Landesmindestlohngesetzes ein. Ich will
ganz deutlich in Richtung Threr Fraktion sagen: Halten
Sie Kurs! Trauen Sie sich auch diesmal wieder, bei uns
zuzustimmen! — Das ist meine freundliche Erinnerung an
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die Geschichte und der Appell, sich wieder an diesen
Verdnderungen, an den Entwicklungen, an denen wir
arbeiten, zu beteiligen.

[Beifall bei der CDU und der SPD —
Zuruf von Damiano Valgolio (LINKE)]

Selbst die Linken haben bisher nicht dagegen gestimmt.
Ich habe es mir auch noch mal angeguckt. Beim Landes-
mindestlohn habt ihr nicht dagegen gestimmt, und beim
Bundesmindestlohn habt ihr nicht dagegen gestimmt,
weil wir ja alle sehen, dass es eine Notwendigkeit gibt.
Der Kollege Sven Meyer hat es angesprochen: Selbst in
einer Koalition von SPD, Linken und Griinen gab es
Phasen, wo Sie nicht in der Lage waren, sich damit aus-
einanderzusetzen, in welcher H6he ein Mindestlohn stei-
gen sollte, obwohl es Inflation gab und gleichzeitig Ge-
hilter gestiegen sind.

Wenn man sich mit offenen Augen mit der Thematik
beschiftigt, dann kann man, finde ich, nur zu dem Ergeb-
nis kommen, dass das, was wir heute vorschlagen, das,
worauf wir uns in den Koalitionsverhandlungen geeinigt
hatten, etwas ist, das nachhaltig wirkt. Wie ich es ofter
sage: Es ist eine sozialpolitische Errungenschaft.

Ich will es noch mal in zwei Punkten ausfiihren. Ich fange
beim ersten Punkt an, der eigentlich Konsens sein miisste,
der von meinem geschétzten SPD-Kollegen Sven Meyer
schon dargestellt wurde. Natiirlich war die Idee, als wir
den Mindestlohn eingefiihrt haben, dass Zulagen und
andere Entgeltbestandteile nicht dazugerechnet werden
dirfen. Aber wie das so ist, wenn man Gesetze nicht
ordentlich formuliert — das durchaus als Selbstkritik —
oder eben Flanken offen ldsst, dann muss man in der
Lage sein, das gesetzlich anzupassen. Das tun wir jetzt,
und da kann ich mir nicht vorstellen, dass die Griinen,
aber auch die Linken dagegen stimmen. Bei Thnen von
den Griinen habe ich, glaube ich, eine Vorstellung, wie
Sie damit umgehen. Aber zumindest in die Richtung der
Linken wiirde ich sagen: Da miissten wir Sie doch an
unserer Seite haben.

[Zuruf von Damiano Valgolio (LINKE)]

Damit Sie auch beim zweiten Punkt — vielleicht ist der
erste ja fiir Sie etwas stirker — zustimmen —— Gerade
auch in der historischen Bewertung — — Wir erleben jetzt
Phasen, wo wir auch iiber politische Mindestlohne disku-
tieren werden. Eine Hohe von 15 Euro wird immer ge-
nannt. Wir haben es in der Koalition erlebt, als wir nicht
in der Verantwortung waren, als die Mindestlohne nicht
angepasst wurden. Es ist doch ein groer Wurf, dass wir
sagen, wir orientieren uns prozentual an der Bundesmin-
destlohnkommission, und dass es gelingt, dann auch den
Mindestlohn iiber eine Rechtsverordnung, iiber die Se-
natsverwaltung anzupassen. Da haben wir — ich will das
auch wertschitzend sagen — mit der Staatssekretirin
Klapp und ganz vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
Personen, die sich frithzeitig darum kiimmern, dass das
rechtzeitig umgesetzt wird. Diesen Mechanismus ein-
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zufiithren, ihn aus der politischen Debatte zu nehmen,
schafft doch auch Rechtssicherheit fiir diejenigen, die
davon abhidngig sind: diejenigen, die den Mindestlohn
erhalten, aber auch die Unternehmen, die das friihzeitig
einplanen miissen.

Deswegen kann ich nur nachdriicklich darum bitten — —
Es ist die erste Debatte, die erste Lesung jetzt im Berliner
Abgeordnetenhaus. Ich habe an die Geschichte erinnert,
an diejenigen, die sich daran beteiligt haben. Mein
Wunsch ist, dass Biindnis 90/Die Griinen auch wieder
dabei ist und sich die Fraktion die Linke vielleicht auch
daran erinnert, dass es hier die Moglichkeit gibt, wirklich
etwas Nachhaltiges auf den Weg zu bringen, das langfris-
tig wirkt und eine sozialpolitische Errungenschaft ist.
Deswegen bitte ich um Zustimmung.

[Beifall bei der CDU und der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Fiir die Fraktion Die Linke hat der Abge-
ordnete Valgolio das Wort. — Bitte schon!

[Torsten Schneider (SPD): Der lobt uns jetzt! —
Katina Schubert (LINKE): Nur keinen Neid! —
Torsten Schneider (SPD): Ich mag dich auch!]

Damiano Valgolio (LINKE):

Vielleicht werde ich einige von euch loben. — Liebe Frau
Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Kollegen Pétzold und Meyer! Zu sagen, wir kriegen es
politisch nicht hin, fiir einen auskdmmlichen Mindestlohn
zu sorgen, und deswegen iibertragen wir das der Mindest-
lohnkommission — die es, wie wir gesehen haben, auch
nicht hinkriegt —, das finde ich schon ein bisschen
schwach, gerade seitens der SPD. Aber dazu komme ich
noch.

Ich will tatséchlich loben, da haben Sie recht. Es ist gut,
dass zumindest angekiindigt worden ist, dass der Lan-
desmindestlohn angehoben wird. Das ist vollig richtig.
Das ist verniinftig. Jemand, der arbeiten geht, muss von
der Arbeit leben kénnen, und er kann dann nicht noch
hinterher zum Jobcenter laufen miissen und aufstocken.
Das geht nicht.

[Beifall bei der LINKEN —
Tommy Tabor (AfD): Senken Sie
doch mal die Steuern!]

Wir haben auf Bundesebene zum ersten Mal seit 2015 die
Situation, dass die Zahl der Aufstocker steigt. Das ist eine
Folge der Ampelpolitik und der groflen Koalition. Da
miissen wir natiirlich gegensteuern. Deswegen will ich
ganz ausdriicklich an diesem Punkt ausnahmsweise die
Koalition loben und vor allem auch Arbeitssenatorin
Kiziltepe und ihr Team. Es ist verniinftig, das anzuheben.
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Wenn alle so arbeiten wiirden, hétten wir, glaube ich,
weniger Probleme in der Stadt. Ich frage mich zum Bei-
spiel: Wenn der Landesmindestlohn angehoben wird,
warum kriegt es die Wirtschaftssenatorin nicht hin, auch
fiir eine Anhebung des Vergabemindestlohns zu sorgen?

[Beifall bei der LINKEN -
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Der hat einen noch viel groeren Anwendungsbereich.
Aber auch dazu komme ich noch. Wie gesagt, ich will ja
loben, auch insbesondere das Team der Senatorin.

Es ist auch verniinftig, die Zuschldge anzuheben. Das hat
der Kollege Sven Meyer richtig erklért. Das ist nicht nur
eine Frage der individuellen Gerechtigkeit, sondern auch
eine Frage des Lohngefiiges im Betrieb. Das soll durch
den Mindestlohn nicht eingeebnet werden, sondern insge-
samt angehoben. Deswegen miissen die Zuschldge on top
kommen. Das ist vollig richtig. Wir haben das schon im
September 2023 beantragt. Damals hat die Koalition noch
dagegen gestimmt. Jetzt stimmen Sie dafiir. Das ist gut.
Nur zwei Jahre Verzogerung ist wirklich nicht schlecht.
Bei der Umlage verzdgern Sie unseren Vorschlag. Wenn
das 2028 wirklich kommt, sind das mehr als fiinf Jahre.
Insofern an diesem Punkt auch ein Lob. Zwei Jahre sind
ganz gut.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Christoph Wapler (GRUNE)]

Jetzt komme ich zu den Punkten, die ich am Gesetz nicht
so gut finde. Insofern, lieber Kollege Dr. Pdtzold, wenn
wir da noch eine Anderung hinkriegen, kann ich mir
durchaus vorstellen, dass wir da zustimmen. Aber da
muss noch etwas gedndert werden. Erstens steht im Ge-
setz, der Landesmindestlohn soll so hoch sein, dass man
mit 45 Beitragsjahren ,,hochstens™ eine Rente kriegt, die
oberhalb der Armutsgrenze liegt. Da frage ich mich:
Warum denn ,,hdchstens“? Der ganze Sinn der Ubung ist
doch, dass man auch im Alter oberhalb der Armutsgrenze
ist. Deswegen miisste dort eigentlich stehen, dass er
,;mindestens so hoch sein muss, dass man oberhalb der
Armutsgrenze ist, nicht ,,hochstens. Man kann natiirlich
dartiber streiten, was die richtigen Schritte sind, um dahin
zu kommen und wie lange das dauert. Das geht moglich-
erweise nicht von jetzt auf gleich. Aber wenn man rein-
schreibt ,,hochstens®, dann zeigt man schon, dass man
vorhat, dauerhaft darunter zu bleiben. Das geht nicht.

[Beifall bei der LINKEN]

Man konnte andere Dinge reinschreiben, wenn man
schon so gesetzgeberisch rangehen will, zum Beispiel,
dass der Mindestlohn bei 60 Prozent des Medianlohns
liegen muss, wie es der Kollege Wapler richtig beschrie-
ben, wie es die EU-Mindestlohnrichtlinie vorschreibt.
Man kann es an Tarifentwicklung koppeln. Aber zu sagen
,»hochstens Armutsgrenze®, das ist ein bisschen wenig.

Was man auch nicht machen kann — zweiter Punkt —, ist,
dass man das, so wie Sie das machen wollen, an die



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Damiano Valgolio)

Entscheidungen der Mindestlohnkommission auf Bun-
desebene koppelt. Denn die Mindestlohnkommission hat
auf Bundesebene versagt. Und die Bundesregierung hat
auf Bundesebene versagt. Was wir kriegen werden, ist
vielleicht 2027 ein Mindestlohn von 14,60 Euro. Das ist
nicht auskommlich. Das ist kein Mindestlohn oberhalb
der Armutsgrenze, und deswegen geht das nicht. Und
deswegen kann man sich dieser Mindestlohnkommission
nicht unterordnen in Berlin.

[Beifall bei der LINKEN]

Da sind natiirlich manchmal politische Entscheidungen
notig. Ich verstehe es auch nicht, diese Bindung an die
Mindestlohnkommission damit zu begriinden, dass das
irgendwas mit Tarifautonomie oder mit dem Einfluss der
Gewerkschaften zu tun hat. Die Mindestlohnkommission
hat nichts mit Tarifautonomie zu tun. Da kann nichts
erstreikt werden; da kann nichts durchgesetzt werden.
Das ist immer ein politischer Kompromiss. Wir sehen ja
an den Ergebnissen, dass es eben nicht reicht. Und des-
wegen ist das nichts, woran wir uns orientieren kénnen.
Wir brauchen eine eigene Entscheidung, und deswegen
ist das ein Teil des Gesetzes, bei dem wir nicht mitgehen
konnen.

Und der allerletzte Punkt, der mich stort, das hatte ich
vorhin schon angedeutet: Der Landesmindestlohn soll
angehoben werden, aber nicht der Vergabemindestlohn.
Das war bei Rot-Rot-Griin immer gekoppelt. Auch wenn
wir da nicht immer so schnell waren, wie wir wollten,
haben wir eine dauerhafte Erhohung kontinuierlich linear
hinbekommen. Das, was die Koalition jetzt angekiindigt
hat, ist im Grunde genommen eine Fortsetzung der linea-
ren Erhohung des Landesmindestlohns, die Rot-Rot-Griin
auf den Weg gebracht hat, aber der Vergabemindestlohn
scheint nicht mitzusteigen, obwohl der Vergabemindest-
lohn ja in der Realitét einen viel grofleren Anwendungs-
bereich in Berlin hat. Nicht nur, dass er nicht steigt —

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Abgeordneter, kommen Sie bitte zum Schluss!

Damiano Valgolio (LINKE):

— die Koalition und der Regierende Biirgermeister haben
sogar angekiindigt, dass sie die Wertgrenzen im Verga-
begesetz bis auf 100 000 Euro hochsetzen wollen. Das
heiflt, da wiirde dann iiberhaupt kein Mindestlohn mehr
gelten und auch nicht die Tariftreueklausel. Das kann
man nicht machen. Man kann nicht den Landesmindest-
lohn erhéhen und zum Vergabemindestlohn schweigen;
insofern ein ausdriickliches Lob — haben Sie gut ge-
macht! — beim Landesmindestlohn, aber das kann nicht
iiber die sonstigen Versdumnisse hinwegtiduschen.

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Herr Abgeordneter, bitte beenden Sie Thre Rede!
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Damiano Valgolio (LINKE):
Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Vielen Dank! — Und fiir die AfD-Fraktion hat die Abge-
ordnete Auricht das Wort.

Jeannette Auricht (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! So, der
Berliner Landesmindestlohn soll dann also kiinftig auto-
matisch steigen, gekoppelt an die Empfehlungen der
Bundesmindestlohnkommission. Ziel des Vorhabens ist
es, so heifdt es jedenfalls im Antrag, Armut zu bekdmpfen
und faire Lohne zu garantieren. Ich weifl nicht, ob ein
Mindestlohn Armut bekdmpft, aber das werden wir ja in
der Diskussion dann sicherlich noch horen.

Ja, ich muss der Ehrlichkeit halber zugeben: Wir als AfD
haben wihrend der Coronakrise auch einmal der Mindest-
lohnerhdhung zugestimmt. Das war aber der auflerge-
wohnlichen Notlage, die Sie ja auch irgendwie verursacht
haben, geschuldet, und wir wollten es den Menschen
eben nicht vorenthalten. Es war eine Notlage. Aber das,
was wir heute erleben, ist keine temporire Reaktion,
sondern ein struktureller Irrweg.

[Beifall bei der AfD]

Die stindige Erhohung des Landesmindestlohns ersetzt
keine wirtschaftspolitische Strategie. Sie ist ein Reflex
der politischen Linken, getragen von der Illusion, man
konne Wohlstand gesetzlich verordnen.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Richtig!]

Der neue ReferenzmalBstab fiir die Anpassung, die Min-
destlohnkommission, mag auf den ersten Blick nach
einem Kompromiss zwischen Arbeitgebern und Gewerk-
schaften klingen, doch ganz ehrlich: Die Kommission ist
doch nicht mehr neutral. Sie ist politisch geprégt. Ihre
Entscheidungen folgen nicht mehr ausschlieBlich sachli-
chen Erwdgungen, sondern zunehmend parteipolitischem
Druck. Schon die letzte Entscheidung war umstritten und
wurde gegen das Votum der Arbeitgeberseite getroffen.

Und eines mdchte ich Thnen auch sagen: Unsere Partei
hat auf unserem Bundesparteitag beschlossen, dass der
Mindestlohn temporér notwendig ist, weil Sie die markt-
wirtschaftlichen Prinzipien ausgehebelt haben, aber per-
spektivisch gehort der Mindestlohn oder die Lohnver-
handlung wieder in die Hande der Tarifpartner, und der
Staat muss sich da zuriickziehen.

[Beifall bei der AfD]
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Wir sollten auch so ehrlich sein: Der Landesmindestlohn
gilt nur fiir begrenzte Gruppen. Es betrifft ja nicht alle
Berliner; also die ALDI-Verkduferin zum Beispiel hat ja
gar nichts davon.

[Zuruf von Lars Diisterhoft (SPD)]

Nicht, dass ich es den staatlichen Bediensteten nicht
gonne, aber es ist eben nur eine eingeschrinkte Gruppe
von Menschen, die hier profitieren.

[Zuruf von Lars Diisterhoft (SPD)]

Und Sie wollen ja diesen Vergabemindestlohn jetzt gar
nicht mit ankoppeln, aber auch kleinere und mittelstandi-
sche Unternehmen haben sich in der Vergangenheit schon
aus der Ausschreibung zuriickgezogen und haben sich gar
nicht mehr an Ausschreibungen, sozusagen am Wettbe-
werb beteiligt. Also haben wieder nur die grolen Kon-
zerne profitiert, und der Mittelstand war wieder auflen
vor. Deshalb haben Sie ja jetzt wahrscheinlich das
Vergaberecht da irgendwie so ein bisschen weggenom-
men.

Und wer profitiert denn noch? — Der Staat profitiert. Mit
jedem Cent, den der Lohn steigt, steigen auch Lohnsteu-
er, Sozialabgaben und Umsatzsteuereinnahmen.

[Beifall bei der AfD]

Das bedeutet, hohere Mindestlohne fiillen nicht die Geld-
beutel der Arbeitnehmer, weil die Inflation das sowieso
schon aufgefressen hat, sie fiillen vor allem die Staatskas-
sen. Wenn Sie den Menschen wirklich helfen wollen,
dann senken Sie doch endlich die Steuern und Abgaben!
Dann bleibt auch von den jetzigen Lohnen mehr {ibrig,
ganz ohne weitere Biirokratie und ohne Belastung der
Betriebe.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo!]

Einen Punkt mochte ich hier auch mal erwéhnen: Berlin
ist Empfangerland im Léanderfinanzausgleich. Sie finan-
zieren diese Mindestlohnpolitik nicht durch eigene wirt-
schaftliche Stirke, sondern durch die Gelder anderer
Bundeslinder, die wirtschaftlich effizienter und produkti-
ver arbeiten. Was Sie sich hier selber wieder als sozialpo-
litische Groftat verkaufen, beruht in Wahrheit auf den
Leistungen der Biirger in Bayern und Baden-Wiirttem-
berg.

[Beifall bei der AfD]
Diese dauerhafte Selbstbedienung ist unsolidarisch, wirt-

schaftspolitisch unverantwortlich und politisch auch an-
mafend. Wir als AfD stehen fiir gute Lohne

[Lachen bei den GRUNEN —
Zuruf von Lars Diisterhoft (SPD)]

— ja, nicht geschenkt, meine Lieben: Leistung, Leistung,
Leistung! —,

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Jawohl!]
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aber wir wissen auch: Wohlstand entsteht nicht durch
Gesetze, sondern durch Leistung, Innovation

[Zuruf von Lars Diisterhoft (SPD)]

und marktwirtschaftliche Freiheit, wenn Sie das schon
mal gehort haben.

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Richtig! —
Zuruf von der AfD: Bravo!]

Und deshalb fordern wir: Steuern und Abgaben senken,
Tarifautonomie stdrken, unternehmerische Freiheiten
fordern —

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Entschuldigung, Frau Abgeordnete!

Jeannette Auricht (AfD):

— und Landesmindestlohn aussetzen und nicht wieder
erh6hen, und dann auch noch automatisch!

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Jeannette Auricht (AfD):

Nein, danke schon! — Wir lehnen diesen Antrag ab — ich
glaube, das ist deutlich geworden —, weil er wirtschaftlich
unverniinftig, sozial unausgewogen und finanzpolitisch
heuchlerisch ist.

[Christoph Wapler (GRUNE): Ausbeutung!]
Berlin braucht keine immer neue Mindestlohnverord-

nung, Berlin braucht endlich wieder Eigenverantwortung,
Leistungsbereitschaft und Respekt vor dem Mittelstand.

[Zuruf von der AfD: Und Freiheit!]
Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD —
Zuruf von der AfD: Bravo! —
Zuruf von Lars Diisterhoft (SPD)]

Vizeprisidentin Dr. Bahar Haghanipour:

Die Senatorin fiir Arbeit, Soziales, Gleichstellung, In-
tegration, Vielfalt und Antidiskriminierung hat einen
Redebeitrag angemeldet. — Bitte sehr, Frau Senatorin
Kiziltepe, Sie haben das Wort!

[Zuruf von Harald Laatsch (AfD)]
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Senatorin Cansel Kiziltepe (Senatsverwaltung fiir
Arbeit, Soziales, Gleichstellung, Integration, Vielfalt und
Antidiskriminierung):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Berlin steht fiir soziale Verantwor-
tung, und soziale Verantwortung zeigt sich nicht in Sonn-
tagsreden, sondern im konkreten Handeln, und genau
darum geht es hier heute.

[Beifall bei der SPD]

Das Dritte Gesetz zur Anderung des Landesmindestlohn-
gesetzes stellt sicher: Gute Arbeit wird in Berlin fair
bezahlt, verldsslich, nachvollziehbar und gerecht, denn
wir wollen die Arbeitsbedingungen in dieser Stadt dort
verbessern, wo wir als Land direkten Einfluss haben. Wir
sagen ganz klar: Offentliches Geld gibt es nur fiir Gute
Arbeit. Das ist und bleibt unsere politische Leitlinie.

[Beifall bei der SPD —
Beifall von Dirk Stettner (CDU)]

Der Berliner Landesmindestlohn liegt seit dem 1. Mai
2024 bei 13,69 Euro und damit spiirbar iiber dem bun-
desweiten Mindestlohn. Das ist ein starkes Signal von
Berlin aus in die ganze Republik. Sie wissen sicherlich,
dass es nur in zwei Bundeslédndern einen Landesmindest-
lohn gibt, das sind Bremen und Berlin, und das ist auch
ein starkes Signal von Berlin aus.

[Beifall bei der SPD —
Zuruf von Frank Scheermesser (AfD)]

Und das zeigt: Berlin iibernimmt Verantwortung, und
dabei bleiben wir.

Aber Stillstand wire Riickschritt, deshalb schaffen wir
mit diesem Gesetz auch eine Grundlage dafiir, den Lan-
desmindestlohn zukiinftig dynamisch, sozial und praxis-
nah weiterzuentwickeln. Ein Kernpunkt dieser Reform ist
die neue Definition des Landesmindestlohns. Kiinftig
zdhlt allein der Grundstundenlohn ohne Zuschlidge oder
Zulagen. So haben wir es ja auch in den Richtlinien unse-
rer Regierungspolitik festgehalten. Das war im April
2024. Warum ist das wichtig? — Weil wir damit sicher-
stellen wollen, dass Zuschlédge fiir Nachtarbeit, Feiertags-
dienste oder besonders belastende Tatigkeiten nicht ein-
fach in die Mindestlohnberechnung eingespeist werden
und damit Arbeit entwertet wird. Wer im Niedriglohnbe-
reich arbeitet, verdient ndmlich unsere Anerkennung und
unsere Wertschitzung.

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Beifall von Sebastian Walter (GRUNE), Christoph
Wapler (GRUNE) und Damiano Valgolio (LINKE)]

Und das will ich auch sagen: Die Zahl der Menschen in
Berlin, die vom Landesmindestlohn und vom Mindest-
lohn profitieren, ist nicht unerheblich. Es sind immerhin
iber 350 000 Beschéftigte hier in Berlin, die von einer
Erhohung des Landesmindestlohns und des gesetzlichen
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Mindestlohns profitieren. Das sind 20 Prozent aller ab-
héngig Beschiftigten in Berlin.

[Beifall bei der SPD]

Deshalb ist das Ziel dieses Gesetzes, dass der Landes-
mindestlohn auch kiinftig als untere Grenze verldsslich
bleibt und nicht ausgehohlt werden kann, und darum geht
es heute. Alles andere wiirde den Sinn und die Glaub-
wiirdigkeit dieses Instruments infrage stellen. Das ist
nicht nur fair, sondern es zeigt Respekt; Respekt vor
getaner Arbeit in dieser Stadt. Zugleich schaffen wir mit
diesem Gesetz Transparenz und Berechenbarkeit. Kiinftig
wird sich der Berliner Landesmindestlohn an der prozen-
tualen Empfehlung der bundesweiten Mindestlohnkom-
mission orientieren. Das heifit, steigt der gesetzliche
Mindestlohn, steigt auch unser Landesmindestlohn. Das
soll nachvollziehbar, verhéltnisméBig, aber auch verléss-
lich sein. Der Berliner Landesmindestlohn kann den
Bundesmindestlohn auch kiinftig um bis zu 1,50 Euro pro
Stunde iibersteigen. Das ist die Balance, die wir brau-
chen: sozialpolitischer Anspruch und Vernunft. Das ver-
folgen wir gleichzeitig.

[Beifall bei der SPD]

Unser Ziel ist klar: Wer in Berlin 45 Jahre Vollzeit arbei-
tet, soll im Alter von seiner Rente auch leben konnen,
ohne Angst, ohne Abhéngigkeit, ohne Antrige stellen zu
miissen. Das ist ein klares Signal gegen Altersarmut.

[Beifall bei der SPD —
Zuruf von Katina Schubert (LINKE)]

Das ist auch eine Politik, die Arbeit wertschitzt und Res-
pekt nicht nur predigt, sondern umsetzt.

Der Berliner Landesmindestlohn ist mehr als eine Zahl.
Er ist Ausdruck eines gesellschaftlichen Versprechens,
dass Leistung anerkannt und fair entlohnt wird und dass
der Staat dort, wo er Geld in die Hand nimmt, Standards
setzt. Mit diesem Gesetz schaffen wir also die Grundla-
gen dafiir, dass der Landesmindestlohn auch in Zukunft
ein verldssliches, gerechtes und wirksames Instrument
bleibt. Ich bitte Sie daher um breite Unterstiitzung fiir
diesen Gesetzentwurf. — Danke schon!

[Beifall bei der SPD —
Vereinzelter Beifall bei der CDU —
Beifall von Katina Schubert (LINKE)
und Damiano Valgolio (LINKE)]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Nach dem Redebeitrag des Senats besteht die Moglich-
keit einer zweiten Rederunde. Wird hierfir das Wort
gewiinscht? — Das sieht mir nicht so aus. Vorgeschlagen
wird die Uberweisung des Gesetzesantrags an den Aus-
schuss fiir Arbeit und Soziales sowie an den Hauptaus-
schuss. — Widerspruch hore ich dazu nicht, dann verfah-
ren wir so.



Abgeordnetenhaus von Berlin
19. Wahlperiode

(Vizeprisident Dennis Buchner)

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 4.4:
Prioritiit der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Tagesordnungspunkt 68

a) Hitzeschutz sofort!

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 19/2564

In der Beratung beginnt die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen und das mit dem Kollegen Lux.

Benedikt Lux (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Président! — Meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Vergangene Woche waren fast 40 Grad. Das
war nicht einfach nur Sommer, das war geféhrlich fiir die
Gesundheit und die Funktionsfahigkeit unserer Stadt. Das
war Vorbote dessen, was wir im Klimawandel in der
Stadt noch zu erwarten haben, und vielleicht auch ein
Weckruf dafiir, dass wir heute mit Thnen ,,Hitzeschutz
sofort!* beraten.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Die Hitze trifft uns alle, aber manche besonders: Sie trifft
vor allem die Seniorinnen und Senioren in iiberhitzten
Wohnungen. Sie trifft Menschen in Krankenhdusern. Sie
trifft wohnungslose Menschen mit voller Wucht, Men-
schen, die im Freien arbeiten, Menschen mit hellerer
Hautfarbe, Menschen, die Sport machen, die Kinder auf
Stralen und Spielpldtzen ohne Schatten und auch die
Tiere, die, wie die Eichhornchen, teils tot von den Bau-
men fallen.

Die nidchste Hitzewelle wird kommen, das ist sicher.
Klimakatastrophen riicken ndher und sind eine Bedro-
hung fiir unsere Stadt. Heute geht es meiner Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen aber darum, einfach, pragmatisch
und sofort und leicht umsetzbar folgende Forderungen
vorzuschlagen. Erstens: Genug trinken! Trinkwasser fiir
alle! Wir brauchen mehr Trinkbrunnen in dieser Stadt.
Sie wurden gut angenommen. Sie wurden unter griiner
Beteiligung an der Regierung mit aufgebaut. Sie miissen
weiter ausgebaut werden. Es muss in dieser Stadt Stan-
dard sein, dass man iiberall ein Glas Wasser bekommt, ob
in der Gastronomie oder im Handel. Es muss die Kultur
des Trinkwassers fiir alle geben, und auch den Tieren
muss ein Wassernapf hingestellt werden. Das ist doch
kein grofler Akt.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Zweitens, auch eine Forderung fiir alle: Offnen Sie kiihle
Orte in dieser Stadt! Priifen Sie und 6ffnen Sie geeignete
klimatisierte, kiihlere 6ffentliche Raume in den Hausern
aus Stein in dieser Stadt! Reden Sie mit den Einkaufszen-
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tren! Reden Sie mit privaten Betreibern von gréfleren
Hausern! Ermdglichen Sie Schatten! Es muss eine Kultur
in dieser Stadt geben, dass die Menschen zusammenrii-
cken und sich an Orten zusammenfinden, an denen sie
dem Hitzekollaps entkommen kdnnen.

Drittens: Entlasten Sie die Kinder, wenn sie ins Freibad
wollen! Es darf doch nicht daran scheitern, dass die
Schwimmbadeintrittspreise hoch sind oder, wenn man
nach 18 Uhr in einem Stadtbrunnen, einem Zierbrunnen
oder an einer Plansche vielleicht etwas Abkiihlung sucht,
das Ordnungsamt wegen Larmschutz und so weiter vor-
beikommt. Lassen Sie das Wasser in dieser Stadt frei!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vor allen Dingen: Informieren Sie die Menschen unauf-
geregt, aber auf allen Kanilen iiber unmittelbar bevorste-
hende Hitzewellen! Menschen unterliegen Gewohnheiten.
Gerade in diesen Gefilden sind sie es noch nicht so ge-
wohnt, mit Hitze gut umzugehen, rechtzeitig viel zu trin-
ken, auch mal mehr Pausen zu machen. Information ist
die Voraussetzung, um achtsam durch die Hitze zu kom-
men.

Wir miissten iiber all das heute nicht reden, wenn der
Berliner Senat seiner Ankiindigung nachgekommen wire,
einen Hitzeaktionsplan zu verabschieden. Es gibt seit
2022 die Grundlage dafiir. Einige Bezirke haben diese
umgesetzt und mal wieder die Kohlen aus dem Feuer
geholt. Sie haben Hitzetelefone eingerichtet, Karten fiir
kithle Orte verdffentlicht, ehrenamtliche Hitzeengel auf
den Weg geschickt. An diesem Punkt ein ganz grofles
Dankeschon an die Leute vor Ort, die sich kiimmern!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Die Bezirke und die Ehrenamtlichen konnen aber die
Verantwortungs- und Tatenlosigkeit des Senates nicht
kompensieren. Da wird die Zustindigkeit fiir den Hitze-
aktionsplan wie eine heifle Kartoffel zwischen dem um-
weltbezogenen Gesundheitsschutz und der Klimaanpas-
sung hin- und hergeworfen. — Wer von Thnen zustindig
ist, ist der Hitze egal. Sie haben den Hitzeaktionsplan
angekiindigt und immer noch nicht umgesetzt. Es ist Ihre
Verantwortung, wenn die Leute nicht wissen, wer hier bei
welchen Temperaturen wofiir zustindig ist und wie zu
handeln ist. Sie miissen Szenarien entwerfen. Die nichste
Hitzewelle wird kommen. Tun Sie vom Senat endlich
etwas!

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Dr. Michael Efler (LINKE)]

Es ist eine zutiefst soziale Frage, fiir mehr Hitzeschutz in
dieser Stadt zu sorgen. Berlin hat 10 Grad mehr Hitze als
das Umland. Hitzetage {iber 30 Grad haben sich in Berlin
fast verdreifacht. Im Jahr 2022 hatten wir 416 Hitzetote,
viele von ihnen vermeidbar. Deswegen ist es unsere Auf-
gabe, hier und jetzt einfach und pragmatisch den griinen


https://www.parlament-berlin.de/ados/19/IIIPlen/vorgang/d19-2564.pdf
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Hitzeaktionsplan umzusetzen. Vielleicht sind wir uns in
der Kritik am Senat nicht ganz einig, bei den Interessen
fir die Menschen in dieser Stadt sollten wir es sein.
Stimmen Sie deswegen unserem Antrag zu! — Vielen
Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vizeprisident Dennis Buchner:
Es folgt dann fiir die CDU-Fraktion der Kollege Zander.

Christian Zander (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Lux! Sie haben gerade gesagt, dass letzte
Woche fiir Sie der Weckruf war, weshalb Sie den Antrag
aufgeschrieben haben. Genau so sieht das auch aus: Sie
haben die ganzen Weckrufe die vielen Jahre davor gar
nicht wahrgenommen. Wir haben uns hier auch schon im
letzten Jahr iiber einen Antrag einer Fraktion zum Thema
Hitzeschutz unterhalten. Davon findet sich hier vieles
wieder. Haben Sie vielleicht einfach Copy and Paste
gemacht und keine eigenen Ideen iibernommen?

[Zuruf von Silke Gebel (GRUNE)]

Sie haben auch viele Ideen aufgeschrieben, die schon
langst umgesetzt werden, und vor allen Dingen haben Sie
auch viele Sachen gefordert, fiir die die Bezirke zustindig
sind. Sie haben dem Senat Untitigkeit vorgeworfen,
wissen aber ganz genau, dass der Senat schon seit vielen
Monaten tétig und gerade am Finalisieren des Hitzeakti-
onsplans ist,

[Niklas Schrader (LINKE): Sie finalisieren
aber schon lange!]

der in diesem Jahr dann auch beschlossen werden muss,
und das auch genau fristgerecht. Sie brauchen jetzt hier
mit der Mimik gar nicht so zu schauspielern; natiirlich
wissen Sie das.

[Zuruf von Silke Gebel (GRUNE)]

Sie sollten aber vielleicht auch wissen, dass fiir die Sa-
chen, fiir die die Bezirke zustidndig sind, wie diese Segel,
oder auch, dass die Ordnungsdmter das dulden —— Ich
dachte, Sie haben so eine schone Signal-Gruppe, in der
alle Bezirksstadtriatinnen und Bezirksstadtrite der Griinen
enthalten sind, denen Sie einfach mal schreiben kénnten:
Mensch, Leute, duldet das doch mal! — In Mitte, Tempel-
hof-Schoneberg,  Friedrichshain-Kreuzberg, Steglitz-
Zehlendorf und Charlottenburg-Wilmersdorf haben die
Griinen Stadtrite, die fir Ordnung und Griin zustdndig
sind. Ich glaube, Sie konnen das eher anweisen. Der Se-
nat kann die Ordnungsdmter nicht anweisen, das zu tun,
was Sie hier fordern.

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]
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Eigentlich sollten wir uns hier gar nicht so gegenseitig
angreifen, wie Sie das hier in Threm Antrag begonnen
haben, worauthin ich nur pariert habe. Im Grunde gehen
wir den gleichen Weg, und wir haben die gleichen Ziele.
Wir sehen dieselben Probleme und wollen die Probleme
genauso l6sen. Deshalb werden Sie vieles von dem, was
Sie in Threm Antrag aufgeschrieben haben, nachher auch
im Hitzeaktionsplan sehen. Wir miissen das Ganze ja
auch gemeinsam umsetzen.

Deshalb sagte ich noch einmal: Das macht ja nicht alles
der Senat allein. Das, was Sie hier gefordert haben, be-
trifft ja ganz viele Akteure, gerade auch die Bezirke.
Viele Bezirke informieren ganz prominent: Zum Beispiel
haben Steglitz-Zehlendorf und Pankow auf ihrer Start-
seite gleich den Button ,,Hitzeschutz®. Den haben leider
nicht alle Bezirke, aber unter anderem diese Bezirke
haben ihn. Es wird damit weitergeleitet auf die kiihlen
Orte, wie Sie gesagt haben, die die Bezirke schon seit
letztem Jahr ausweisen.

Und wir haben auch noch andere Aktionen: Fiir die
Stadtbdume haben wir ,,Giell den Kiez“. Dort konnen Sie
baumgenau sehen, ob das Bezirksamt da schon gegossen
hat, wie viele Liter noch fehlen und was Sie machen
miissen. Wir haben demnéchst die Kiihle-Orte-Karte
unter berlin.de/hitzeschutz. Dort wird das Ganze zu sehen
sein. Das heil3t, es passiert sehr viel. Es gibt schon die
Berliner Erfrischungskarte, auf der Sie sehen kdnnen, wo
es kiihle Orte gibt, wo es Wasser gibt. Tun Sie also mal
nicht so, als wére der Senat untitig gewesen. Da ist in den
letzten Jahren, in denen Sie vielleicht ausgerechnet gera-
de nicht hier waren, viel passiert.

Andere Sachen, die Sie anmahnen — wie Refill —, sind
eigentlich immer eine Sache der GeschéftsstraBen vor
Ort. Mein Biirgerbiiro ist in einer GeschéftsstraBe; dort
lauft die Aktion. Dort wurden alle aufgefordert: Mensch,
meldet euch doch bei Refill, macht doch da mit! — Natiir-
lich machen wir da mit. Auch hier passiert also etwas,
aber das hingt natiirlich auch von den lokalen Akteuren
vor Ort ab. Es ist wichtig, was das zeigt: Es miissen alle
miteinander arbeiten und nicht andauernd mit dem Finger
gegenseitig aufeinander zeigen. Das kriegen wir gemein-
sam hin — der Senat, die Bezirke und auch die Fraktionen.

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Wie gesagt: Der Hitzeaktionsplan wird fristgerecht fertig
sein. Schauen Sie sich das an, und vielleicht tiben Sie erst
dann die Kritik.

[Lachen von Dr. Michael Efler (LINKE)
und Franziska Leschewitz (LINKE) —
Zuruf von Franziska Leschewitz (LINKE)]

Lassen Sie mich noch etwas zu den Schwimmbédern
sagen. Vielleicht noch mal ein Hinweis: Es gibt ja den
Ferienpass. Fiir 9 Euro kann man ein Jahr lang in den
Ferien an weit {iber 100 Tagen umsonst in die Freibader
gehen. Ich finde, das Angebot ist ganz okay. Machen Sie
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ansonsten doch mal Vorschldge, wie Sie das Ganze fi-
nanzieren wollen. Sie haben ja die Entwicklungen der
Tarifstruktur und andere Sachen gesehen. Lieber Vor-
schldge machen und konstruktiv sein, anstatt geniisslich
zu grinsen! — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisident Dennis Buchner:

Dann hat der Kollege Lux eine Zwischenbemerkung
angemeldet und erhélt das Wort.

[Sebastian Scheel (LINKE): Ganz kompliziert! —
Zurufe von Heiko Melzer (CDU)
und Torsten Schneider (SPD)]

Benedikt Lux (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Zander, fiir die freundlichen Worte!
Ich komme dann mal bei Thnen im Biiro vorbei und wir
trinken ein Glas Leitungswasser zusammen. — Vielen
Dank auch, dass Sie unseren Antrag in der Sache unter-
stiitzen! Ich mochte trotzdem bemerken, was dieser Senat
unterlassen hat.

Erstens: Es gibt nicht einen Trinkbrunnen mehr in dieser
Stadt. Nicht einen Trinkbrunnen! Der fiir Trinkbrunnen
und Wasser zustindigen Senatorin ist diese Debatte
wahrscheinlich herzlich egal.

[Zuruf von der CDU: Schwachsinn!]

Sie ist gar nicht da. Wer ist denn fiir die Klimaanpassung
im Senat zustdndig? — Das ist Frau Bonde! Das Klima-
anpassungsgesetz des Bundes, 2024 beschlossen, sicht
klare Zustdndigkeiten vor. Die haben Sie im Senat an-
scheinend gar nicht geklért.

[Heiko Melzer (CDU): Informieren Sie sich,
bevor Sie reden!]

Frau Czyborra, die fiir umweltbezogenen Gesundheits-
schutz zusténdig ist, ist wenigstens hier, aber die Senato-
rin, die fiir Klimaanpassung da ist, ist nicht vertreten. Thr
ist es egal, was ihre Fraktion hier sagt.

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Silke Gebel (GRUNE): Das ist peinlich!]

Ich kann es Thnen auch nicht ersparen: Es geht nicht da-
rum, mit dem Finger auf die anderen zu zeigen, sondern
darum, als Parlament zu fragen, wer die Verantwortung
tragt. Es gab von diesem Parlament beschlossene Son-
dermittel fiir die Bezirke fiir die Baumpflege in Hohe von
3,2 Millionen Euro pro Jahr, die die Bezirke auch genutzt
haben, um Stralenbdume zu pflegen, um Jungbidume zu
gieflen, um das Griin in dieser Stadt am Leben zu halten.
Die sind von Thnen gestrichen worden, und da gab es
nicht ein Wort des Protestes. Am letzten Sonntag be-
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schlieBen Sie noch einen Wald auf dem Tempelhofer
Feld, a