Bezirksamt Pankow von Berlin Berlin, den 3{.07.2015
Abt. Soziales, Gesundheit, Schule und Sport (9295)- 5300
Bezirksstadtiratin (9295)- 5148

lioba.zuern-kasztantowicz@ba-pankow.berlin.de

An o 1929

Vorsitzenden des Hauptausschusses

Uber
den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin

Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antrag auf Zustimmung zur Anderung des Bedarfsprogramms nach § 24 Abs. 5
LHO sowie zur Aufhebung der Sperre der nach § 24 Abs. 3 LHO gesperrten Aus-
gaben beim Kapitel 3702, Titel 70100 (Reinhold- Burger- Obherschule: Neubau ei-
ner Sporthalle mit vier Hallenteilen einschlie8lich SportauBenanlagen; Neue
Schénholzer StraBe) und Erhéhung der Gesamtkosten

Vorgang: 40. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin am 12.12.2013
Drucksache 17/1400 (11.1.28 und 11.1.90 b)

Ansitze: Ansatz Haushaltsjahr 2014 0,00 €
Ansatz Haushaltsjahr 2015 3.000.000,00 € %)
Ansatz Haushalisjahr 2016 (noch Planung) 0,00 €
Ist Haushaltsjahres 2014 0,00 €
Verfligungsbeschrankungen 2015 2.794.609,50 €*)
aktuelles Ist (19.06.2015) 205.390,50 €

Gesamtkosten: (It. I- Planung 2013 — 2017) 9.850.000,00 €

Gesamtkosten: (It. gepriifier BPU) 10.850.000,00 €

*) Die Veranschlagung erfolgte gemaf § 24 Abs.3 LHO.
**} gesetzlich gesperrt gemaf § 24 Abs. 3 LHO

§ 24 Abs. 5 LHO regelt Folgendes:

.Nach Veranschlagung vorgenommene Anderungen des Bedarfsprogramms bediirfen
der Zustimmung der Senatsverwaltung fur Finanzen; soweit sie insgesamt mehr als 10
Prozent des veranschlagten Betrages ausmachen, des Hauptausschusses des Abge-

ordnetenhauses.”

Das Abgeordnetenhaus hat in seiner oben bezeichneten Sitzung die Auflagen 1.1.28
und 11.1.90 b) beschlossen:

,Die Veranschlagungen nach § 24 Abs. 3 LHO sind zukinftig auf einzelne Aus-
nahmefille zu beschranken.

Der Senat und die Bezirke werden aufgefordert, die Aufhebung der nach § 24
Abs. 3 LHO gesperrten Ausgaben und/oder Verpflichtungsermachtigungen durch
den Hauptausschuss mit einem Bericht Uber das Prufergebnis der BPU gesondert
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zu beantragen. Mit diesem Bericht ist sowohl die Notwendigkeit der BaumafRnah-
me zu begrinden als auch der Berlin, bei einem Verzicht der Baumalinahme, er-
wachsende Nachteil darzustellen. Ferner muss der Bericht eine Darstellung der zu
erwartenden Nutzungskosten (Betriebs- und Instandsetzungskosten geman Vor-
druck 123 BauWohn, wo keine Kostenrichtwerttabellen von SenStadtUm vorhan-
.den sind, kénnen ersatzweise normierte Richtkostenvergleichswerte verwendet
werden) und daraus abgeleitet eine Bestétigung der Wirtschaftlichkeit der Ge-
samtmafnahme enthalten; betragliche Abweichungen sind synoptisch darzustellen
und zu begrinden.”

,Der Senat und die Bezirke werden ersucht, flir ausnahmsweise nach § 24 Abs. 3
veranschlagte Malnahmen dem Hauptausschuss vor Inangriffnahme der Mal3-
nahme Ober die Ergebnisse der Prifung der BPU zu berichten, sofern sich die bis-
her im Haushaltsplan ausgewiesenen Gesamtkosten um mehr als 10 v.H. oder
250.000 € erhéhen werden.”

Beschlussentwurf

a) ,Der Hauptausschuss stimmt der nach Veranschlagung vorgenommenen Ande-
rung des Bedarfsprogramms zu und nimmt die Erhéhung der Gesamtkosten von
9.850.000 € um 1.000.000 € auf 10.850.000 € zur Kenntnis."

b) .Der Hauptausschuss stimmt dem Antrag zur Aufhebung der Sperre nach § 24
Abs. 3 LHO bei der Investitionsmafinahme ,Reinhold- Burger- Oberschule: Neu-
bau einer Sporthalle mit vier Hallenteilen einschliellich Spartaufenanlagen;
Neue Schonholzer Stralle” im Bezirk Pankow (Kapitel 3702, Titel 70100) fur das
Haushaltsjahr 2015 zu und nimmt den Bericht zur Kenntnis.“

Hierzu wird berichtet:

1. Ausgangssituation und Begriindung der Kosten:

Das Bezirksamt hat diese Malnahme aus der gezielten Zuweisung mit der Investitions-
planung 2013 — 2017 (erstmalige Anmeldung mit der Investitionsplanung 2009- 2013)
angemeldet und im Haushaltsplan 2014/15 mit Gesamtkosten von 9.850.000 € veran-
schlagt. Da zum Zeitpunkt der Haushaltsplanaufstellung keine Bauplanungsunteriage
(BPU) vorlag, ist der Ansatz gemaf § 24 Abs.3 LHO gesperrt.

Das Bedarfsprogramm wurde mit Gesamtkosten in Héhe von 8.400.000 € geprift
(26.01.2009). Im Dezember 2011 lag die gepriifte Vorplanungsunterlage (VPU) mit Ge-
samtkosten von 9.850.000 € vor. Die Bauplanungsunterlage vom 05.05.2014 endet mit
einem Prufergebnis der Gesamtkosten in Hohe von 10.850.000 €. Fir die Bauvorberei-
tung und Planungsleistungen wurden bereits 205.390,50 € im Haushaltsjahr 2015 frei-
gegeben und verausgabt.

Gegenlber den ermittelten Gesamtkosten der VPU aus 2011 ergibt sich eine Kostener-
héhung um 1.000.000 €, welche sich insbesondere wie folgt begriindet:



Kosten- Kosten gem. ge- Kosten gem. Differenz zw.
gruppen priifter VPU gepriifter BPU VPU und BPU

(€) (€) (€)
KG 200 271.098 308.325 37.227
KG 300 5.014.412 5.860.000 845.588
KG 400 1.431.196 1.305.716 -125.480
KG 500 793.858 780.026 -13.832
KG 600 240.330 267.026 26.696
KG 700 1.628.000 1.816.410 188.410
UV + Rundung 471.106 512.497 41.391
Gesamt 9.850.000 10.850.000 1.000.000
KG 200:

Die Kostenerhéhung von 37.227,00 € ergibt sich aus der Einholung der Anschlussver-
trage fur die Technische Gebadudeausstattung, hier insbesondere durch eine An-
schlusspreiserhéhung flir Fernwarme von ca. 32.000,00 €.

KG 300:
Mit Erstellungsbeginn BPU waren zur Erreichung von belastbarer Kostensicherheit wei-
tere Baugrunderkundungen als Grundlage der Entwurfsplanung der Baugrube zu beauf-
tragen. GemaR Erlauterungsbericht zur Baugrubenplanung und dem ergénzenden Bau-
grundgutachten brachten diese Baugrunderkundungen schlechtere Ergebnisse, als die
bereits im Rahmen der VPU-Erstellung umfangreich erfolgte Erkundung. Das Konzept
zur Ausfiihrung der Baugrube musste daraufhin unter Einbeziehung von Spezialplanern
und in enger Abstimmung mit dem Bodengutachter fortgeschrieben werden.
Die Dichtheit der Baugrube wurde in der VPU nach den damals vorliegenden Grundla-
gen Uber die Ausbildung einer Spundwand und Unterwasserbetonsohle vorgesehen. Mit
Vorlage der neuen Erkundungsergebnisse wurde diese Ausflihrungsvariante hinsichtlich
der technischen und wirtschaftlichen Ausfiihrbarkeit geprift. Als Ergebnis dieser Pri-
fung musste die Ausfihrung der Baugrube geédndert werden. Sie muss nun, als wirt-
schaftlichste Ldsung, mittels einer Schlitzwand zur vertikalen Abdichtung der Baugrube
und einer Disenstrahlsohle zur horizontalen Abdichtung der Baugrube ausgefihrt wer-
den.

s Hieraus resultiert eine Kostenerhéhung von 800.000,00 €.

e Die weitere Kostenerhthung von 45.588,00 € ergibt sich aus vorbereitenden

Mafihahmen an den Schlitzwanden der Baugrube.

KG 400:

Teile der geplanten Leistungen der KG 400 wurden sowohl bei der Priifung der VPU als
auch der BPU nicht anerkannt. Die Kosten in den folgen Kostengruppen (KG) wurden
durch die Priifbehdrde SenStadtUm wie folgt gemindert:

KG 410 Abwasser-, Wasser-, Gasanalgen um 42.300,00 €,

KG 420 Warmeversorgungsanlagen um 40.000,00 €,

KG 430 Lufttechnische Anlagen um 20.725,00 €,

KG 440 Starkstromanlagen um 7.600,00 €,

KG 450 Fernmelde- und informationstechnische Anlagen um 5.500,00 €,

KG 480 Gebaudeautomation um 4.800,00 €.



KG 500:

Teile der geplanten Leistungen der KG 500 wurden bei der Priifung der BPU nicht aner-
kannt: Die Kosten in der KG 550 Einbauten in Auflenanlagen wurden durch die Prifbe-
hérde SenStadtUm um 13.832,00 € gemindert.

KG 600:
Die detaillierte Ermittlung der Kosten fiir die Ausstattung durch die Prifbehérde Sen-
StadtUm ergab die Kostenerhdhung der KG 620 Kunstwerke um 26.696,00 €.

KG 700:
Durch die Kostenverdnderungen in den einzelnen Kostengruppen erhéhen sich ent-
sprechend prozentual auch die Kosten der KG 700. Hauptbestandteil dieser Kostener-
héhung ist die
e KG 730 Architekten und Ingenieurleistungen mit ca. 150.000,00 €.
e Die restlichen Mehrkosten von 38.000,00 € verteilen teilen sich auf Kosten ftir
Priifingenieure, Gutachter und gesetzlich vorgeschriebene Abnahmen.

UV + Rundung:
Hier wurde der Anteil Unvorhergesehenes in Héhe von 41.391,00 € durch die Prifbe-
hérde SenStadtUm der Kostenentwicklung angepasst.

Betriebs- und Instandsetzungskosten

Die Betriebs- und Instandsetzungskosten nach DIN 18960 betragen jahrlich 130.955 €
und sind im Vordruck 123 BauWohn (Anlage) dargestelit.

2. Darstellung der fiktiven Gesamtkosten geméf § 24 Abs. 5 LHO:

Der Bezirk geht von einem Bauzeitraum von 30 Monaten aus.

Der Beginn der BaumaRnahme ist It. Bauablaufplan fir 02/2016 vorgesehen, die Fer-
tigstellung fur 07/2018 geplant.

Basis fur die fiktive Indizierung ist die durchschnittliche Indexentwicklung der vergange-
nen funf Jahre (2010 - 2014) von rd. 2,1 Prozent, d.h. fur den Zeitraum 05/2014 —
07/2018 (4 Jahre und 3 Monate) rd. 8,9 %, (BPU gepriift Mai 2014).

Die anerkannten Gesamtkosten von 10.850.000 € wiirden sich damit fiktiv um 965.650 €
auf 11.815.650 € erhéhen.

mit fiktiver
Indexsteige-
BPU rung Differenz

Titel | Kurztext € € €

100 | Grundstiick 0 0 0
200 | Herrichten und Erschlieung 308.325 335.766 27.441
300 | Bauwerk - Baukonstruktionen 5.860.000 6.381.540 521.540
400 | Bauwerk — Technische Anlagen 1.305.716 1.421.925 116.209
500 | Auenanlagen 780.026 849.448 69.422
600 | Ausstattung und Kunst 267.026 290.791 23.765




700 | Baunebenkosten 1.816.410 1.978.071 161.661

Unvorhergesehenes und Rundung 512.497 558.109 45.612

Gesamt 10.850.000 11.815.650 965.650

MaRgabe fiir die Veranschlagung und Ratenbildung bleibt jedoch nach wie vor die je-
weils aktuellste Unterlage (hier BPU vom 05.05.2014)

3. Finanzierung

Darstellung der Gesamtfinanzierung der MaRnahme (kiinftige Planung auf Grundlage
des Entwurfs der |-Planung 2015-2019)

Gesamtkosten finanziert : 2015 2016 2017 2018 2019 Rest
GesamtmalRnahme | bis 2014 ab2020
T€ TE. T€ TE€ T€ T€ TE TE
10.850 - 3.000 3.000 3.000 1.763 -

Die vorgesehene Finanzierung fiir 2016/2017 wird — vorbehaitlich der Zustimmung des
Abgeordnetenhauses — im Rahmen der gezielten Zuweisung beriicksichtigt werden, der
Entwurf der Investitionsplanung wurde mit dem Revisionsergebnis der Senatsverwal-
tung fur Finanzen entsprechend angepasst.

Antrag und Zustimmung gemaR § 24 Abs. 5 LHO

Mit Schreiben vom 24.06.2015 hat der Bezirk gemaf § 24 Abs. 5 Satz 2 LHO die Zu-
stimmung der Senatsverwaltung fur Finanzen zur Anderung der Bedarfsplanung far den

Sporthallenbau erbeten. )
Die Senatsverwaltung hat mit Schreiben vom 13.07.2015 der Anderung der urspriingli-
chen Planung fiir den Sporthallenbau zugestimmt.

4. Notwendigkeit der BaumaBnahme und Nachteile bei MaBnahmeverzicht

Der Neubau der Sporthalle mit 4 Hallenteilen sichert die standardgerechte Versorgung
folgender drei 6ffentlicher Schulen

. Reinhold-Burger-Schule (03K06), Neue Schénholzer Str. 32,

. Carl-von-Ossietzky-Gymnasium (03Y08), Gorschstr. 42-44,

. Arnold-Zweig-Grundschule (03G26), Wollankstr. 131.

Fir die Reinhold-Burger-Schule als vierzligige Integrierte Sekundarschule (ISS) ist ge-
maRk den aktuellen Ausfuhrungsvorschriften zur Schulentwickiungsplanung vom
25.06.2012 in Verbindung mit § 128 des Schulgesetzes fur das Land Berlin eine Sport-
halle mit zwei Hallenteilen bereitzustellen, fir das Carl-von-Ossietzky-Gymnasium als 6-
zligiges Gymnasium missen mindestens drei Hallenteile sowie fur die Arnold-Zweig-
Grundschule als 3-ziigige Grundschule zwei Hallenteile zur Verfugung stehen.

Statt in standardgerechten 7 Hallenteilen organisieren die 3 Schulen ihren Sport-
unterricht untereinander bisher in insgesamt nur 4 Hallenteilen. Von denen sind 3 im
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Schulgebdude vorhandene, also innenliegende Sporthallen, die trotz des Neubaus wei-
ter zur Verfligung stehen werden.

Der Neubau einer Sporthalle mit 4 Hallenteilen ist daher fest im bezirklichen Schulnetz
eingeplant und ist ein dringend notwendiger Bestandteil zur langfristigen Sicherung des
Sportunterrichtes im Bezirk Pankow.

Nach § 41 Absatz 1 und 3 Schulgesetz fur das Land Berlin vom 26. Januar 2004, zuletzt
gedndert durch Art | vom 26.03.2014 GVBI. S. 78, unterliegt jede Person mit Wohnsitz
in Berlin der gesetzlichen Schulpflicht. GemaR § 2 Schulgesetz fur das Land Berlin hat
jeder junge Mensch ein Recht auf Bildung und Erziehung.

Bei Aufschieben der Baumafinahme ist die Gewahrleistung des notwendigen Schul-
sportflachenbedarfs im Bezirk Pankow gefahrdet.

Die Senatsverwaltung fir Finanzen hat zugestimmt und zu diesem Schreiben ihre Mit-

zeichnung erklart.
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ABau ll 13

Angaben zu den
Betriebs- und Instandsetzungskosten nach DIN 18960:2008-02
Ermittlung der nach Fertigstellung der Maltnahme zu erwartenden jihrlichen Haushalisbelastungen (§ 24 Abs, 1 LHO)
Baumafnahme: # Liegenschaftsbezelehnung:
Neubau Spoerthalle Pankow Gemarkung 110560 Pankow
Neue Schinholzer Strasse 32 Flurstiicke 3468, 394
13187 Berlin
Bezelchring des Bauwerks/Baukdrpers:
Fliche: ¥ 3.169,70 m? BRla: m* | Gradiagszaht: 3.621,00
Wiirmetelslung: 0,14 Mw Efekir. Anschlusslelsiung: 80,00 kW
1 2 ] 4 & 6 7 8 9
Art der Nutzungskoslen WKgr nach ) Elnhelt | Kostap B 1 KostenfEinhelt | Koslenidahr | Antell | Verarauchilahr Verbrauch 2
DiN 18980 (8fmt " a) {in €} {in €fa) {fn %) {Elnheltia} (Elnh./fm? * a)
Wasser 311 mw 1 2,17 2.188 1,8 1.008 0
Abwasser 32t m* 3 10,57 10854 9.1 1.008 0
WirmelFernwirme/ -kille 312315 MWh 24 71,00 _77.380} 66,3 1.000 0
Strom 316 | MWh 154,70 14,851 12,7 ) 96 0
sonst, Vord Entsorgung 317-319;329 : ,’"’ 7 /{%/7 00b 7 W?’W . ’/ /yﬂ//ﬁ%}g
% S , / 7 %
Relnigung und Pilege 330+ 340 i{%%;%%%/% . %% /,/% 0.0 ’/Z/‘f .,:% //l %/’% //W/:?’/,/r
T 7 2 i
Bedlenung, Inseklion, Wardung | 350 2 ﬁfﬁ%f‘%}/{/ . 12.000| 10,3 / /i// % /”%/’/ L
{/' g’, {9' o % " /;"M
Srllcherhelts- und (berwa- 360 %@f/ M%f%g’gfé’?f % 0,0 Nachrlcf'tlllcha ﬁ'kngaba der Parsonal-
chungsdienste v it A kosten {in €) bel Einsatz von venval-
fg{%%%ﬁ%% % g 0,0 | lungseigenam Parsona/: o
Betriebskosten (Summe NKgr. 310 bis 360) 117.081 | 100 /’”' %/ ,é/”/:/ﬁf//’// f,’,///%
Instandsetzung Baukonsiruklion 416 P o W I /// / Nachrichlichs Angabe des Personal-
2 koslen {in €) bel Elnsatz von verwal-
inslandsetzung Techn. Anlagen 420 %/ /f;" //,/ % / f 13.359 tungselgsnem Pefsonalt
o
Instandsetzung Ausnanlagen 430 }% / /g/’éfé{/jjﬁ{:}/ﬁ% 515
Instandsetzungskosten (Summe 410 bis 430) 13.874
Summe Nutzungskosten 310 bis 360 und 410 bis 430 130,955
Aufgastellt (ohne Angaben zu 311 bls 318, sowio 410 bls 430) Hausverwaltende Dienststella: ¥
MBSIIIH, Cq OCT /(1
(PLZ) {Datum)
i . [ ok $497
{Unterschrift Leitar der Hausvenvaﬂ}énden Dienstotelle) % ’ﬁ s’f .f

!
" Genaus Bezeichnung, Ort, StraRe, Hausnummer

Bezugsgriften sind NFa / NGFa (DIN 277)

BauWohn 123 — Belriebs- und Inslandselzungskosten (18.09)

2, Austauschlieferung November 2004 —Sland 8.09
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