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Punkt 1 der Tagesordnung

Aktuelle Viertelstunde

Musikfestival Lollapalooza

Philipp Magalski (PIRATEN) mdchte fir den Fall, dass das Musikfestival Lollapalooza im
September im Treptower Park stattfinde, wissen, wie der Senat und der Bezirk Treptow-
Kopenick vor dem Hintergrund der Erfahrungen mit negativen Auswirkungen auf den Tier-
garten durch die Loveparade in den 1990er Jahren und dem Popkick-Festival zur FulRball-
WM 2006 auf den Treptower Park gewahrleisten wollten, dass der als Naherholungsgebiet
geschatzte und zudem denkmalgeschiitzte Park mit seiner Flora und Fauna nicht geschadigt
werde sowie Larmbelédstigungen der Anwohner weitgehend minimiert wirden.

Staatssekretarin Regula Luscher (SenStadtUm) teilt mit, dass der Senat, nachdem die Fl&-
che in Tempelhof aufgrund der Flichtlingsunterbringung nicht mehr zur Verfligung stehe,
vertraglich verpflichtet sei, einen Ersatzstandort fur das Musikfestival Lollapalooza zu finden.
Der Treptower Park sei moglicher Veranstaltungsort. Um die Auswirkungen auf den Denk-
malschutz abschétzen zu kdnnen, sei ein detailliertes Veranstaltungskonzept erforderlich, das
jedoch noch nicht vorliege. Es sei fur Ende Méarz angekundigt, und erst dann kénne eine Ent-
scheidung getroffen werden.
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Unabhéangig davon, wo das Festival stattfinde, seien die Veranstalter dafiir verantwortlich,
maogliche Schaden unmittelbar wieder zu beseitigen. Falls das nicht geschehe, kénne der Be-
zirk auf die Sicherheitsleistungen zurtickgreifen.

Philipp Magalski (PIRATEN) fragt, warum nicht auch die Trabrennbahn Karlshorst als Al-
ternativstandort gepruft werde. Dort seien kaum Auswirkungen auf die Umwelt und Anwoh-
ner zu beftrchten.

Staatssekretarin Regula Lischer (SenStadtUm) antwortet, dass andere Standorte nicht ge-
priift wurden, solange kein Konzept vorliege.

Pionierwohnungsbau fir Geflichtete

Katrin Lompscher (LINKE) macht darauf aufmerksam, dass in dem gestern vom Senat ver-
abschiedeten Entwurf des Masterplans Integration und Sicherheit in Kapitel 4 die Rede vom
Pionierwohnungsbau fiir Gefllichtete in rund zehn neuen Stadtquartieren sei. Welche zehn
Stadtquartiere seien das, und mit welcher Zielrichtung solle die Anwendung des § 246 Bauge-
setzbuch fur diese Stadtquartiere gepriift werden?

Staatssekretarin Regula Lischer (SenStadtUm) stellt fest, dass die zehn Standorte noch
nicht sicher feststiinden. Sie hingen auch davon ab, wie der 8§ 246 Baugesetzbuch angewandt
werde. Er gelte fir Gemeinschaftsunterkiinfte und nicht fir Wohnnutzungen. Wenn es um
Pionierwohnungen gehe, musse geklart werden, welche Bautypologien an den Standorten
sinnvoll seien. Ziel sei es, dass die Bauten spéater auch fir ,,reguléres* Wohnen nutzbar seien.

Katrin Lompscher (LINKE) geht aufgrund der Zahl Zehn davon aus, dass man konkrete
Standorte im Blick habe. Welche Orte wiirden gepriift?

Staatssekretarin Regula Luscher (SenStadtUm) mdchte sich dazu nicht dul3ern, solange die
Prifung andauere.

Quecksilberausstol? bei GroRfeuerungsanlagen

Silke Gebel (GRUNE) informiert, dass die Europaische Union zurzeit ein legislatives Verfah-
ren mit der Zielsetzung betreibe, den Quecksilberausstol? von Grol3feuerungsanlagen, die vor-
nehmlich mit Kohle betrieben werden, zukinftig zu vermeiden. In Berlin gebe es drei solcher
Anlagen. Wie sei die Position des Landes Berlin hierzu?

Staatssekretarin Regula Lischer (SenStadtUm) erklart, dass der Senat umweltfreundliche
Energiegewinnung unterstiitze. Dass Quecksilber nicht in die Umwelt gelangen solle, sei eine
Selbstverstandlichkeit.

Silke Gebel (GRUNE) bittet nach Mdglichkeit nachzureichen, wie sich Berlin im Bundesrat
verhalten habe.

- be -
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Reifenwerk Schmockwitz

Ellen Haul3dorfer (SPD) fragt nach dem aktuellen Stand der Renaturierung bzw. Auffors-
tung des Gel&ndes des ehemaligen Reifenwerks Schmockwitz in Treptow-Kdopenick.

Staatssekretarin Regula Lischer (SenStadtUm) fuhrt aus, dass die Flache im vergangenen
Jahr in das Fachvermdgen der Berliner Forsten Uibergegangen sei, die danach intensiv mit der
Altlastenentsorgung und Entsiegelung begonnen hatten. 5500 Tonnen Baustellenabfalle und
Sperrmdll, 5 000 Tonnen giftiges Material und mehr als 12 000 Tonnen gefahrliche Minera-
lien seien entfernt worden. Das sei aus dem Umweltentlastungsprogramm 2015 finanziert
worden. Es sei geplant, im Herbst die ersten Baume am Adlergesell zu pflanzen.

Vorsitzender Dr. Manuel Heide erklart die Aktuelle Viertelstunde fiir beendet.

Punkt 2 (neu) der Tagesordnung

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grilinen 0256
Drucksache 17/2342 StadtUm
Vom Flughafen Tempelhof zum Kulturhafen und Haupt
Kreativhub Tempelhof Kult(f)
WiFoTech

Antje Kapek (GRUNE) begriiRt, dass die Idee ihrer Fraktion, den Flughafen Tempelhof zum
Kulturhafen und Kreativhub auszubauen, in die Wahlprogramme der Linken und der SPD
ubernommen worden sei. Insofern hoffe sie, dass dem Antrag zugestimmt werde.

Da die Hangars derzeit von Gefluchteten bewohnt wirden, misse das Tempo der Umnut-
zungsplane reduziert werden. Das bedeute aber keinesfalls, dass die Idee aufgegeben werden
miusse. Es bestehe auch die Chance, Projekte an dem Standort gemeinsam mit Gefliichteten
durchzufihren.

Ein sog. Gemischtwarenladen solle in Tempelhof nicht entstehen. Auch die Tempelhof Pro-
jekt GmbH habe sich fur ein stimmiges Nutzungskonzept ausgesprochen. Dazu mussten Ge-
sprache mit o6ffentlichen Trégern, Vereinen, Privaten und der Wirtschaft — bis hin zu Zalan-
do — gefuhrt werden. Tempelhof sei ein geeigneter Ort fur die Film-, Medien- und Spielebra-
che. Die Start-up-Szene finde dort gute Bedingungen vor. Das kénne mit der Idee der smart
city und der Digitalisierung verbunden werden.

Das Gebdude kdnne zwar nicht ohne 6ffentliche Mittel umgestaltet werden. Aber man musse
zu einen Bewirtschaftungsmodell kommen, das langfristig finanziell tragféhig sei. Eine dau-
erhafte staatliche Forderung solle vermieden werden. Ihre Fraktion gehe davon aus, dass der
Imagewert des Standorts so grol3 sei, dass das gelingen konne.

Bezogen auf das Umfeld strebe ihre Fraktion eine Offnung des Gebaudes und eine starkere
kommunale Nutzung an.

- be -
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Staatssekretarin Regula Luscher (SenStadtUm) teilt die Ansicht, dass es trotz der momen-
tanen Belegung mit Fliichtlingen sinnvoll sei, sich intensiv mit der kiinftigen Nutzung des
ehemaligen Flughafengebaudes in Tempelhof zu befassen und bereits Weichenstellungen
vorzunehmen. Dazu bediirfe es eines Leitbilds und eines Nutzungskonzepts. Die Tempelhof
Projekt GmbH sei beauftragt worden, diesen Prozess durchzufiihren. Damit sei noch vor dem
Einzug von Fluchtlingen begonnen worden. Der Leitbildprozess sei zwischen den beteiligten
Senatsverwaltungen — Senatskanzlei, Kultur-, Wirtschafts- und Finanzverwaltung — abge-
stimmt worden, wobei SenStadtUm die Federfiihrung Gbernommen habe. Man habe ein Kon-
zept beabsichtigt, dass unter Einbeziehung privater Mittel umgesetzt werde. In dem Prozess
habe sich aber gezeigt, dass auch offentliche Mittel erforderlich seien.

Der Ansatz, sich bei der Entwicklung des Gebdudes auf die Kreativ- und Innovationsbranche
zu konzentrieren, sei im Leitbildprozess einhellig bestétigt worden. Es sei zwar nicht moglich,
alle rund 300 000 Quadratmeter in einem eng umschriebenen Profilbild zu nutzen, aber die
Nutzung der offentlich wahrnehmbaren Bereiche solle sich am Leitbild orientieren. Eine
wichtige Rolle spiele dabei die zentrale Halle, die eine Art Marktplatz darstellen kénne. Vor-
haben, wie die Darstellung der Geschichte und ein touristischer Pfad, seien gut in das Nut-
zungskonzept integrierbar. Das gelte auch fur die Ansiedlung des Alliiertenmuseums und die
temporére Bespielung eines Hangars durch die Volksbuhne.

Die Ausschreibung fur den Gebaudefligel ,,H2 rund*“ sehe im Erdgeschoss ein Besucherzent-
rum vor, aber auch hier kdnne in den oberen Geschossen Kreativ- und Innovationswirtschaft
untergebracht werden.

Wenn man das ehemalige Flughafengebdude kulturell nutzen wolle, misse mit der Kultur-
verwaltung ein langerfristiges Konzept und dessen Finanzierung verhandelt werden. Momen-
tan kdmen alle Ressourcen der Fluchtlingsunterbringung zugute. Erst wenn diese Nutzung
nicht mehr erforderlich sei, konne mit der Umsetzung des Leitbilds begonnen werden.

Katrin Lompscher (LINKE) gibt zu bedenken, dass derzeit nicht absehbar sei, wie lange das
Gelédnde noch zur Flichtlingsunterbringung benétigt werde. Angesichts der dortigen Zusténde
sei es fir sie die unbestimmte zeitliche Dauer dieser Zwischennutzung in der jetzigen Form
nicht akzeptabel. Wann wolle der Senat diese Art der Nutzung beenden? Solange diese Frage
nicht beantwortet sei, sei eine Diskussion uber ein kinftiges Profil des Flughafens nicht ange-
bracht. Deshalb werde sich die Linksfraktion in der Abstimmung enthalten.

Angesichts der Grol3e des Gebaudes sei klar, dass dort nicht nur eine Nutzungsform moglich
sei. Deshalb trage die Leitidee eines Kulturflughafens aus ihrer Sicht langfristig nicht voll-
standig. Fur sie sei es z. B. denkbar, dort auch Teile der Verwaltung unterzubringen. Plane der
Senat nach wie vor die Unterbringung der ZLB an dem Standort?

Philipp Magalski (PIRATEN) begrufit die kulturelle Nutzung des Geb&udes angesichts des
schwindenden Atelierraumangebots in Berlin. Zudem teile er die Ansicht seiner Vorrednerin,
dass die Form der Flichtlingsunterbringung an diesem Ort nicht hinnehmbar sei. Insofern
musse es das vorrangige Ziel sein, menschenwirdige Unterkiinfte zu schaffen. Vor diesem
Hintergrund halte er den Antrag zum jetzigen Zeitpunkt fur problematisch.

- be -
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Die im Antrag enthaltene Idee, einen Durchgang vom Platz der Luftbriicke zum Feld zu
schaffen, halte er fur interessant. Wie stellten sich die Grunen die Realisierung vor, und wie
wirden die Kosten eingeschatzt? Was halte der Senat von der Idee einer solchen Durchwe-

gung?

Ellen HauRdorfer (SPD) macht darauf aufmerksam, dass der Antrag zu einem Zeitpunkt
gestellt worden sei, in dem an eine Flichtlingsunterbringung an diesem Ort noch nicht zu
denken gewesen sei. Deshalb sehe sie den Antrag eher vor dem Hintergrund aufzuzeigen,
welche Nutzungen auf dem Gelénde potenziell maglich seien.

Die in den diversen Beteiligungsprozessen gesammelten Erfahrungen missten in die Ent-
scheidungsfindung fur die Gestaltung des ehemaligen Flughafengelandes Tempelhof einflie-
Ren.

Antje Kapek (GRUNE) aktualisiert das im Antrag genannte Berichtsdatum ,,31. Dezember
2015 auf ,,31. Dezember 2016*.

Aus dem Redebeitrag der Senatsbaudirektorin schlieRe sie, dass der Senat in Tempelhof weit-
gehend die gleichen Ziele verfolge wie ihre Fraktion.

Sie wundere sich, dass die Linke den Antrag zwar nicht fur zeitgemal halte, aber gleichlau-
tende Ziele in ihr Wahlprogramm aufgenommen habe.

Das ehemalige Flughafengebdude sei zwar riesig, aber kaum geeignet, um Gefluchtete men-
schenwirdig unterzubringen. So hatten die meisten Raume z. B. keine Fenster, einige daflr
aber schadstoffbelastete Fubodenbel&ge.

Selbst wenn die Hangars aktuell intensiv zwischengenutzt wirden, sei es notwendig, sich tber
die Zukunft des Gebaudes Gedanken zu machen. Das sei erforderlicher denn je, denn die Ein-
nahmen, die bisher durch Events in den Hangars erzielt worden seien, fielen nun weg. Allein
fiir 2015 beziffere Senator Geisel die Verluste auf ca. 25 Millionen Euro.

Kreativwirtschaft und Kultur stinden nicht zwangslaufig im Widerspruch zu der Unterbrin-
gung von Gefluchteten. Grol3e Teile des Gebdudes kdnnten bereits jetzt im Sinne des Antrags
genutzt werden. Im besten Fall kdnne man alle Nutzungen sinnvoll miteinander verbinden,
denn auch Gefluchtete bendtigten Bildungs- und Beschéaftigungsmaoglichkeiten.

Von der ldee, Verwaltungsteile in dem Geb&ude unterzubringen, halte sie nichts. Dadurch
entstehe der ,,Gemischtwarenladen®, den keiner wolle.

Die Grinen verstiinden unter einer Wegeverbindung vom Platz der Luftbricke zum Feld kei-
nen Durchbruch durch das Gebaude, sondern eher eine Verbindung durch die Eingangshalle.

Angesichts der Dauer von Planungen in Berlin sei es sinnvoll, bereits jetzt tUber die kunftige
Nutzung zu diskutieren.

- be -
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Wolfram Priel3 (PIRATEN) halt den Antrag vor dem Hintergrund, dass seine Fraktion die
Form der Unterbringung von Fliichtlingen auf dem Flughafengeldnde in Tempelhof ablehne,
fiir zeitgemalk. Es sei sogar dringend erforderlich, sich mit anderen Nutzungsmaglichkeiten
auseinanderzusetzen.

Kritisch stehe er einem einzigen Nutzungskonzept angesichts der enormen GroRRe des Ge-
samtgeb&dudes gegenuber. Aus seiner Sicht sei eine intelligente Nutzungsmischung sinnvoller.

Stefan Evers (CDU) vertritt die Ansicht, dass der Antrag der Griinen in der derzeitigen Situa-
tion eine zu einengende Wirkung habe. Deshalb lehnten ihn die Koalitionsfraktionen ab.

Staatssekretarin Regula Luscher (SenStadtUm) teilt mit, dass Tempelhof noch als mogli-
cher Standort fur die ZLB vorgesehen sei.

Erste Ergebnisse der Untersuchung wirden vor der Sommerpause erwartet.
Der Ausschuss empfiehlt, den Antrag — Drucksache 17/2342 — mit gedndertem Berichtsdatum
»31. Dezember 2016* abzulehnen.

Punkt 4 der Tagesordnung (vorgezogen)

Antrag der Fraktion Die Linke 0280
Drucksache 17/2499 StadtUm
Baunutzungsplan ersetzen — Burgerbeteiligung Haupt

starken, Investoren in die Pflicht nehmen

Katrin Lompscher (LINKE) schickt vorweg, dass ihre Fraktion den Antrag ohne Anderun-
gen aufrechterhalte. Es sei paradox, dass fir alle westlichen Stadtbezirke ein verbindlicher
Baunutzungsplan aus dem Jahr 1958 existiere, der Zielen des Flachennutzungsplans aus dem
Jahr 1994 — mit diversen Aktualisierungen — gravierend widerspreche. Eine Folge davon sei
der Konflikt um die Kleingartenkolonie Oyenhausen gewesen, wo die im Jahr 1984 getroffe-
ne Festlegung im FNP nicht mit dem Baunutzungsplan in Einklang gestanden habe. Das habe
letztlich zur Formulierung von Schadenersatzforderungen gefihrt.

Hinzu komme, dass auf der Grundlage des Baunutzungsplans heute Bauvorhaben bewilligt
wirden. Und obwohl die Vorhaben teilweise erheblich von diesem Baunutzungsplan abwi-
chen, entfalle dadurch jeder Form der Blrgerbeteiligung.

Antje Kapek (GRUNE) gibt zu bedenken, dass bisher noch keine zufriedenstellende Lésung
zum Umgang mit dem Baunutzungsplan gefunden worden sei. Die kritischen Hinweise der
Linksfraktion seien zwar richtig, aber den Forderungen der Linksfraktion stehe sie kritisch
gegenlber. Sie befiirchte sogar, dass die Probleme zundhmen, wenn dem Vorschlag der Lin-
ken gefolgt werde. Sie hielte es flr sinnvoller, zunéchst die ,,sensiblen” Flachen — z. B. Grin-,
Spiel- und Freizeitflachen — Gber B-Pl&ne zu sichern. An Stellen, an denen es ein klares Inves-
toreninteresse gebe, halte sie es flr problematisch, die kooperative Baulandentwicklung an-
zuwenden, da sie in B-Planen nur begrenzt gesichert werden kénne.

- be -
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Ein wichtiges Ziel misse auch die Qualifizierung der bezirklichen Bauplanungsémter sein.
Diese missten in die Lage versetzt werden, Verhandlungen mit Investoren Uber stadtebauli-
che Vertrage so zu fiihren, dass das Allgemeininteresse ausreichend beriicksichtigt werde.

Sie halte es auch fir sinnvoll, den FNP sukzessive auf Bereichen hin zu Uberprifen, die im
Widerspruch zum Baunutzungsplan stiinden. Zu diesen Flachen mussten dann B-Plane erstellt
werden.

Wolfram Priel3 (PIRATEN) geht davon aus, dass die Aufhebung des Baunutzungsplans kei-
ne Problemlésung sei. Auch eine Burgerbeteiligung werde dadurch nicht erreicht, denn die
Bauvorhaben wiirden dann nach § 34 realisiert. Das eigentliche Ziel musse die Ersetzung des
Baunutzungsplans durch B-Plane sein.

Der Baunutzungsplan stelle eine verbindliche Bauleitplanung dar, und nach § 1, Abs. 8 des
Baugesetzbuchs mussten flr die Aufhebung des Baunutzungsplans dieselben Verfahrens-
schritte beachtet werden, die auch fir seine Aufstellung notwendig seien. Dieses birokrati-
sche Verfahren sei kaum zu bewaltigen und vergréRRere das Problem wahrscheinlich noch.

Er halte den Antrag nicht fiir zustimmungsfahig.

Vorsitzender Dr. Manuel Heide teilt die Einschatzung seines VVorredners. Wenn Investoren
nicht mehr auf der Grundlage des Baunutzungsplans sondern nach § 34 bauten, komme es
vermutlich zu einer dichteren Bebauung. Die Koalitionsfraktionen lehnten den Antrag ab.
Katrin Lompscher (LINKE) stellt richtig, dass auch ihre Fraktion davon ausgehe, dass der
Aufhebung des Baunutzungsplans eine Reihe anderer Malinahmen vorausgehen misse. Dar-
Uber misse sich das Abgeordnetenhaus verstandigen.

Dass es zu einer dichteren Bebauung komme, sei ein von der Linksfraktion erwiinschter Ef-
fekt.

Kritisiert werde die Willkir, die der derzeitige Zustand mit sich bringe. Es niitze nichts, den
FNP zu &ndern, wenn der Baunutzungsplan weiter gelte.

Der Ausschuss empfiehlt, den Antrag — Drucksache 17/2499 — abzulehnen.

Punkt 3 der Tagesordnung

a) Besprechung geméR § 21 Abs. 3 GO Abghs 0056
EU-Verordnungs-Entwurf ber Regeln und StadtUm
Verfahren fur larmbedingte Betriebs-
beschrankungen auf Flughafen: Verscharfung der
Larmklassifizierung von Luftfahrzeugen auch auf
nationaler und regionaler Ebene?

(auf Antrag der Fraktion Die Linke)

- be -
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b) Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen 0096
Drucksache 17/0887 StadtUm(f)
Luftverkehrsgesetz verbessern: Starkerer BauVerk*

Larmschutz fur die Bevélkerung

c) Antrag der Piratenfraktion 0249
Drucksache 17/2276 StadtUm
Einhaltung der gesetzlichen Flugrouten in Berlin BauVerk(f)

d) Antrag der Fraktion Blndnis 90/Die Griinen 0269
Drucksache 17/2380 StadtUm
Larmschutzbereiche neu festsetzen und Larmrente BauVerk(f)
far Tegel-Anwohner/-innen Haupt

e) Antrag der Piratenfraktion 0232
Drucksache 17/2092 StadtUm
Finanzierung von Schallschutzmalinahmen am Haupt

Flughafen Tegel frihzeitig planen — Vorbereitung
far deren Umsetzung beginnen

Marion Platta (LINKE) stellt fest, dass die EU-Verordnung 2014 in Kraft getreten sei. Da
viele Berliner von Fluglarm betroffen seien, wolle ihre Fraktion wissen, welche Konsequen-
zen die Verordnung fiir die Stadt habe.

Silke Gebel (GRUNE) teilt mit, dass die Griinen nicht der Ansicht seien, GroRstadtbewohner
mussten sich mit Larm abfinden. Deshalb fordere ihre Fraktion im Antrag Drucksa-
che 17/0887, dass sich Berlin der Initiative der Lander Baden-Wiurttemberg, Rheinland-Pfalz
und Hessen zum Flugldrmschutz anschlielen solle. Damit kénne insbesondere zu einer besse-
ren Nachtruhe beigetragen werden.

Falls der Flughafen Tegel noch tber 2017 hinaus in Betrieb bleibe, bestehe das Problem, dass
die Ubergangsregelung zum Larmschutz fir diesen Standort nicht mehr greife. Die Miinchner
Flughafengesellschaft habe in einer ahnlichen Situation den von Fluglarm Betroffenen eine
Entschédigung gezahlt, um Klagen abzuwenden. Diesem Beispiel folgend schlage ihre Frak-
tion im Antrag Drucksache 17/2380 eine Larmrente fur die Anwohner des Flughafens Tegel
vor.

Philipp Magalski (PIRATEN) erklart, dass viele Berliner von der Anderung der Flugrouten
betroffen seien. Aus einem Gutachten des Sachverstandigenrats fir Umweltfragen gehe her-
vor, dass in den letzten Jahren die Verwendung sog. Flugverkehrskontrollfreigaben massiv
angestiegen sei. Das habe meist lediglich 6konomische Griinde. Die Festlegung gesetzlicher
Flugrouten, die sich nach umwelt- und larmschutzvertraglichen Kriterien richteten, werde
damit sukzessive ad absurdum gefuhrt. Letztlich handele es sich nicht mehr um Einzelfreiga-
ben im Sinne des Gesetzes, sondern um Regelverfahren. Berliner, die unter diesen faktischen
Flugrouten wohnten, hatten keinen gesetzlichen Anspruch auf passiven Larmschutz. Vor die-
sem Hintergrund fordere seine Fraktion den Senat im Antrag Drucksache 17/2276 auf, sich
dafiir einzusetzen, dass die Praxis der Flugverkehrskontrollfreigaben auf Einzelfalle begrenzt
werde. Dazu solle sich der Senat auch an das Bundesamt fr Flugsicherung wenden.

- be -
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Der Antrag Drucksache 17/2092 behandele die Finanzierung von Schallschutzmanahmen am
Flughafen Tegel. Da sich die Eroffnung des Flughafens BER in der Vergangenheit immer
weiter verzogert habe und weitere Verzogerungen nicht ausgeschlossen seien, sei es erforder-
lich, den Schutz der Anwohner vor L&rm sicherzustellen. Fir die Planung und Finanzierung
entsprechender MaRnahmen mudissten jetzt VVorkehrungen getroffen werden. Sei der Senat be-
reits in diese Richtung aktiv geworden?

Staatssekretar Christian Gaebler (SenStadtUm) stellt richtig, dass das Ziel der EU-
Verordnung nicht der bessere Larmschutz der Bevolkerung sei. Vielmehr sehe sie vor, dass
die EU informiert werden musse, bevor ein Flughafen Betriebsbeschrankungen aus Larm-
schutzgriinden mache, um gegebenenfalls dagegen vorgehen zu kénnen. — Es sei grundsatz-
lich sinnvoll, eine einheitliche Methode zum Umgang mit Fluglarm zu finden. Aber da der
Larmschutz an den Berliner Flughafen im Vergleich zu anderen Stadten bereits recht umfas-
sen sei, sehe er keinen Handlungsbedarf.

Zu Antrag Drucksache 17/0887 sei zu bemerken, dass der Bundesrat bereits tber die Initiati-
ven der Lander Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Hessen abgestimmt und diese ab-
gelehnt habe. Berlin habe sich der Stimme enthalten, da man sich der Brandenburger Initiati-
ve angeschlossen habe. — Insofern sei der Antrag Uberholt. Der erste Unterpunkt des Antrags
sei bereits umgesetzt und durch Rechtsprechung untermauert. Die Punkte 3 und 4 seien im
15. Anderungsgesetz zum Luftfahrtgesetz enthalten, das die Bundesregierung eingebracht
habe und das bereits im Plenum des Bundesrats behandelt worden sei. Nun musse es in den
dortigen Ausschiissen beraten werden. Berlin werde diese Anderung unterstiitzen. Der zweite
Punkt sei in der bereits erwdhnten und abgelehnten Initiative der L&nder Baden-Wirttemberg,
Rheinland-Pfalz und Hessen enthalten gewesen.

Zum Antrag Drucksache 17/2276: Gemall dem von der Luftverkehrsaufsicht genutzten Ver-
fahren durfe erst ab einer Flughohe von 5000 Ful? von der Standardflugstrecke abgewichen
werden und in der Nacht und am Wochenende erst ab 8 000 FuB. Die Freigabe mdglicher
Flugrouten sei aber nicht larmschutzrelevant im Sinne des Gesetzes, da sie sich aulRerhalb der
An- und Abflugbereiche der Flughafen abspiele. Die Annahme, Flugrouten wirden in larm-
schutzrelevanten Bereichen verdndert, sei insofern falsch. — In Tegel werde zu bestimmten
Zeiten — insbesondere auflerhalb der Nachtstunden — aus Kapazitatsgrinden weitere Flugrou-
ten freigegeben. Das sei unerl&sslich, wenn man einen funktionierenden Flugverkehr in Berlin
sicherstellen wolle. Das wirke sich aber nicht larmschutzrelevant auf die Bevolkerung aus.

Den Ansatz des Antrags Drucksache 17/2380 halte er fur falsch. Man solle den Betroffenen
kein Geld dafur zahlen, dass sie von Larm betroffen seien, sondern man mdsse sie vom Larm
entlasten. Aus diesem Grund investiere der Senat vorrangig in die zeitnahe Inbetriebnahme
des Flughafens BER. Eine Neufestsetzung der Larmschutzbereiche in Tegel berge zudem das
Risiko in sich, dass die betreffende Flache verkleinert werde, da sich zwar die Zahl der Flug-
bewegungen erhoht habe, aber die Flugzeuge heute deutlich weniger L&rm verursachten als
1976. Die regelmélige Auswertung der Ergebnisse der Fluglarmmessanlagen fiir den Flugha-
fen Tegel durch die Luftfahrtbehdrde lasse keine Anhaltspunkte fiir eine zulasten der Anwoh-
ner gehende Veranderung der L&rmbelastung in Hinblick auf die 1976 ausgewiesenen
Schutzzonen erkennen.

- be -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 10 Inhaltsprotokoll StadtUm 17/72
17. Wahlperiode 16. Mérz 2016

Der Senat gehe davon aus, dass das Fluglarmgesetz mit der zehnjahrigen Ubergangsphase bis
2017 und der anschlieBenden zweijahrigen Umsetzungsphase ausreiche. Zudem bitte er zu
bedenken, dass die Anwohner in Schonefeld nur wenig Interesse an Schallschutzfenstern mit
Liftungsanlagen gezeigt hatten. Das sei vermutlich in Tegel &hnlich.

Philipp Magalski (PIRATEN) fragt, in welchem Umfang der Senat mit dem Auslaufen des
Larmgesetzes in Tegel mit Klagen von Anwohnern rechne.

Ajibola Olalowo (GRUNE) gibt zu bedenken, dass man mit einer Larmrente zwar nicht die
Larmbelastung der Anwohner senken konne, ein solcher Schritt aber eine Entschéadigung fur
die Betroffenen sei. Laut der Fluglarmkommission Tegel seien die Larmwerte flichendeckend
zu Tages- und Nachtzeiten gestiegen.

Marion Platta (LINKE) mochte wissen, welche Auswirkungen die Umstellung der Geblh-
renordnung auf die Larmschutzklassen der Flugzeuge gehabt habe.

Staatssekretar Christian Gaebler (SenStadtUm) antwortet Herrn Magalski, dass nicht ein-
geschatzt werden konne, in welchem Umfang 2017 Klagen zu erwarten seien. Aus Sicht der
Verwaltung sei niemand klageberechtigt. Auch in der Vergangenheit habe das Gericht alle
Klagen zurtickgewiesen.

Er bestreite nicht, dass die Anwohner in Tegel ein Recht darauf hatten, dass die ihnen zuge-
sagte Entlastung auch eintrete. Dazu misse der Flughafen BER so schnell wie mdglich eroff-
net und Bestrebungen, den Flughafen Tegel langerfristig offenzuhalten, abgewendet werden.
Er halte es aber nicht fiir richtig, Anwohnern eine Larmrente in Aussicht zu stellen.

Seinem Eindruck nach habe die neue Gebuhrenordnung dazu gefihrt, dass die Fluggesell-
schaften larmarmere Maschinen in Berlin einsetzten. Zudem wirden Gesellschaften, die vo-
rausschauend modernere Flugzeuge angeschafft hatten, fiir ihr umweltfreundliches Verhalten
belohnt.

Ajibola Olalowo (GRUNE) mdchte wissen, warum sich Staatssekretar Gaebler auf die Larm-
schutzgesetzgebund aus dem Jahr 1976 bezogen habe und nicht auf die letzte Novellierung
aus dem Jahr 2007. Weshalb gehe der Senat davon aus, die doppelte Karenzzeit bis 2019 in
Anspruch nehmen zu dirfen?

Staatssekretar Christian Gaebler (SenStadtUm) stellt fest, dass es eine zehnjahrige Uber-
gangszeit und eine zweijahrige Umsetzungszeit gebe. Er kénne keine Verdoppelung erken-
nen.

Der Ausschuss schlief3t die Besprechung zu Punkt 3 a) ab.

Es wird empfohlen, den Antrag Drucksache 17/0887 in der Fassung des zuvor angenomme-
nen Anderungsantrages — siehe Anlage 2 zum Beschlussprotokoll — abzulehnen.

Es wird empfohlen, den Antrag Drucksache 17/2276 abzulehnen.

- be -
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Es wird empfohlen, den Antrag Drucksache 17/2380 abzulehnen.

Es wird empfohlen, den Antrag Drucksache 17/2092 abzulehnen.

Punkt 5 der Tagesordnung

Siehe Beschlussprotokoll.
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