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Punkt 2 der Tagesordnung

a) Besprechung gemél § 21 Abs. 3 GO Abghs 0328
Auswirkungen der Coronakrise auf die Bereiche BildJugFam
— Kita und Kinder sowie Jugendhilfe im
offentlichen Raum,
— fiir die Grund- und Oberschulen sowie
Volkshochschulen und
— fiir die Duale-Ausbildung, die
Oberstufenzentren sowie fiir die Arbeit mit
Gefliichteten Kindern und Jugendlichen sowie
jungen Erwachsenen
(auf Antrag aller Fraktionen)

b) Besprechung gemil § 21 Abs. 3 GO Abghs 0426
Welche unterstiitzenden MaBinahmen und Strategien  BildJugFam
plant der Senat aufgrund der Coronapandemie fiir
die Schulen in diesem und dem darauffolgenden
Schuljahr?

(auf Antrag der Fraktionen der SPD, Die Linke und
Biindnis 90/Die Griinen)

Siehe Inhaltsprotokoll.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir kommen zu

Punkt 3 der Tagesordnung

Besprechung gemal3 § 21 Abs. 3 GO Abghs 0290
Verpflichtende Sprachforderung nach § 55 BildJugFam
Schulgesetz: Probleme und Losungsansitze, um dem

Anspruch der Kinder besser gerecht zu werden

(auf Antrag der Fraktionen der SPD, Die Linke und

Biindnis 90/Die Griinen)

Hierzu: Anhérung

Zu diesem Punkt begrii8e ich als Anzuhorende recht herzlich die vor Ort Anwesenden Herrn
Oliver Schworck, Bezirksstadtrat und Leiter der Abteilung Jugend, Umwelt, Gesundheit,
Schule und Sport Bezirksamt Tempelhof-Schoneberg von Berlin und des Weiteren Frau
Dorothee Thielen, Referentin Kinder und Kindertagesstitten Deutscher Paritdtischer Wohl-
fahrtsverband Landesverband Berlin e. V. Digital zugeschaltet sind uns Herr Roland Kern,
Mitgliedervertretung Dachverband Berliner Kinder- und Schiilerldden — kurz DaKS e. V. —
und Frau Dr. Jana Sommerfeld, Pddagogische Koordinatorin Pankower Friichtchen gGmbH. —
Ihnen allen herzlich willkommen!

- mo/pk -
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Ich gehe davon aus, dass wir Konsens dariiber haben, dass ein Wortprotokoll erstellt werden
soll. — Dem ist so. Die Begriindung des Besprechungspunkts erfolgt durch Frau Kithnemann-
Grunow. — Bitte schon!

Melanie Kiithnemann-Grunow (SPD): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Die friithkindliche
Sprachbildung bzw. die Sprachforderung sind wichtige Anliegen. Die Sprachférderung findet
im Wesentlichen in der Kita statt. Wir haben — das muss man vielleicht einmal so deutlich
sagen — in der vergangenen Legislatur, als die SPD-Fraktion noch in einer anderen Koalition
regierte, festgelegt, dass wir 15 Monate vor der Einschulung in der Kita den sprachlichen
Entwicklungsstand erheben und dann, wenn Defizite festgestellt werden, den Besuch der Kita
verpflichtend machen. Inzwischen stellen wir aber fest, dass von den Kindern, bei denen dann
ein erhohter Sprachforderbedarf festgestellt wurde, nicht unbedingt alle Kinder auch in der
Kita landen.

Wir haben auBlerdem vor Kurzem bei uns im Bildungsausschuss den Bericht der Koller-
Kommission gehabt, wo es auch noch mal um das Sprachlerntagebuch ging, also um die Qua-
litdt der Sprachforderung an der Schule. Das alles sind Griinde, warum wir gesagt haben, dass
wir uns mit der verpflichtenden Sprachforderung beschéftigen wollen. Wir wollen uns Ge-
danken iiber Probleme machen, die sicherlich zum Teil auf der Hand liegen, aber auch iiber
Losungsansédtze. Wir wollen nicht zur klassischen Vorschule zuriickkehren. Es sind inzwi-
schen jede Menge Berichte von denen, die hier heute in der Anhérung zu Wort kommen wer-
de, eingegangen. Dennoch miissen wir uns Gedanken dariiber machen, wie wir die Sprachfor-
derung besser gestalten, und deshalb findet heute diese Anhdrung statt. — Danke schon!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Nun kommen wir in alphabetischer Reihenfolge
zu unserer Anhdrung. Ich bitte jeden Anzuhdrenden um die fiinfminiitigen Statements. Wir
fangen an mit Herrn Kern, der uns digital zugeschaltet ist. —Bitte schon, Sie haben das Wort
fiir hoffentlich fiinf Minuten. — Wir sollten ihn héren, auch wenn wir ihn nicht sehen.

Roland Kern (Mitgliedervertretung Dachverband Berliner Kinder- und Schiilerliden — DaKS
—e. V.) [zugeschaltet]: Schonen guten Tag! Horen Sie mich? — Die iibliche Frage.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir horen Sie jetzt, auch wenn wir Sie nicht
sehen. — Jetzt geht beides. Bitte schon!

Roland Kern (DaKS e. V.) [zugeschaltet]: Dann versuchen wir das. Ich gebe parallel noch
eine kleine Préasentation frei. Wollen wir hoffen, dass auch das klappt.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Ja, wir sehen die Prisentation gut. Vielen Dank!

- mo/pk -
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Roland Kern (DaKS e. V.) [zugeschaltet]: Einen schonen guten Tag und herzlichen Dank fiir
die Einladung! Ich freue mich, mal wieder in IThrem Kreis — wenn auch diesmal digital — zu
sein und Thnen unsere Gedanken zur verpflichtenden Sprachforderung nach § 55 Schulgesetz
darzutun.

Verpflichtende
Sprachfoérderung nach § 55
Schulgesetz
Probleme und Losungsansatze,
um dem Anspruch der Kinder

besser gerecht zu werden

Roland Kern, DaKs, 18.3.21

Ich habe sehr knapp vor der Ausschusssitzung dem Ausschussbiiro ein paar Stichpunkte
iibermittelt. Vielleicht haben Sie die schon, vielleicht kriegen Sie die erst nach der Sitzung.
Ich gehe jetzt hier durch einen Ausschnitt dieser Punkte. Weil ich schon argwohne, dass die
vielen Punkte und die Fiinfminutengrenze keine Freunde sein werden, fange ich mit dem Fazit
an.

Fazit

» Sprache erwerbt man nicht im Unterricht sondern im aktiven
Dialog mit anderen.

» Kinder brauchen fir den Spracherwerb zugewandte
Erwachsene und andere Kinder. Wo das die Familie nicht
ausreichend bieten kann, ist die Kita der richtige Ort dafir.

» Damit Erzieher:innen den Spracherwerb gut férdern kénnen,
brauchen sie Zeit, Haltung und Kompetenz.

» Damit die Kinder mit Sprachférderbedarf in die Kitas kommen,
muss es genug Kitaplatze geben.

* Gesonderte Angebote sind fir den frihkindlichen Spracherwerb
schlechter geeignet, aber besser als nichts.

* Alle Sparten des Bildungssystems werden dauerhaft mit einer
steigenden Heterogenitét/Diversitdt umgen missen

18.3.21 Sprachférderung fir Nichtkitakinder 2

- mo/pk -
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Sechs Punkte. Erstens: Sprache erwirbt man nicht im Unterricht, sondern im aktiven Dialog
mit anderen. Zweitens: Kinder brauchen fiir den Spracherwerb zugewandte Erwachsene und
andere Kinder. Wo das die Familie nicht ausreichend bieten kann, ist die Kita der richtige Ort
dafiir. Drittens: Damit Erzieherinnen und Erzieher den Spracherwerb gut fordern konnen,
brauchen sie Zeit, eine Haltung und Kompetenz. Viertens: Damit Kinder mit Sprachférderbe-
darf in die Kitas kommen, muss es geniigend Kitapldtze geben. Fiinftens: Gesonderte Ange-
bote sind fiir den friihkindlichen Spracherwerb aus unserer Sicht schlechter geeignet, aber
immerhin besser als nichts. Sechstens: Alle Sparten des Bildungssystems werden dauerhaft
mit einer steigenden Heterogenitit und Diversitdt umgehen miissen.

Warum tun wir das eigentlich alles? — Sprache als Schliissel zur Welt ist die Voraussetzung
dafiir, dass sich Kinder die Welt aneignen und fiir sich gestalten kdnnen. Insbesondere in dem
Kontext, in dem wir uns jetzt bewegen, ist natiirlich die Beherrschung der deutschen Sprache
eine Voraussetzung dafiir, dass ich mich im deutschsprachigen Unterricht in der Schule aktiv
beteiligen kann.

Warum Sprachférderung?

» Sprache als Voraussetzung fur als Aneignung und Gestaltung
der Welt

» Beherrschung der deutschen Sprache wichtig fiir eigenstandige
Entwicklung in vorwiegend deutschsprachiger Umgebung und
Voraussetzung fiir aktive Beteiligung am deutschsprachigen
Unterricht in der Schule

» Nichtkitakinder haben gréRere Schwierigkeiten im
Sprachverstandnis — deshalb Einladung zur
Sprachstandsiberprifung ausreichend weit vor der Schule
sinnvoll

* Fir Kinder mit Sprachférderbedarf dann dringende Empfehlung,

Kitaplatz anzunehmen oder Verpflichtung zum gesonderten
Angebot

18.3.21 Sprachfoérderung fiir Nichtkitakinder 3

Ks

Wir wissen aus den Einschulungsuntersuchungen der letzten Jahre und schon ganz lange, dass
Kinder, die nicht in die Kita kommen, im Schnitt groBere Schwierigkeiten im Sprachver-
stdndnis attestiert bekommen. Deswegen ist es sinnvoll, ausreichend weit vor der Schule die
Kinder zu einer Sprachstandsiiberpriifung einzuladen, auch wenn wir hinsichtlich Sprachtests
fiir Kinder im Alter von vier bis fiinf Jahren begriindete Zweifel haben. Aber es geht an der
Stelle nicht anders. Es ist das Beste im Schlechten. Fiir Kinder mit einem Sprachférderbedarf
gibt es dann die dringende Empfehlung, einen Kitaplatz anzunehmen, oder, wenn sie das nicht
tun, eine Verpflichtung zum gesonderten Angebot.

Ein paar Sitze dazu, wie friihkindlicher Spracherwerb erfolgt. Es ist uns wichtig, zu sagen
bzw. herliberzubringen, dass Sprache nicht etwas ist, was mir beigebracht werden kann, son-
dern etwas, was ich selber entwickle. Sprache ist Eigenaktivitit, und Spracherwerb erfolgt im
Dialog mit anderen, zusammen mit der gesamten personlichen Entwicklung.

- mo/pk -
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Wie erfolgt friihkindlicher
Spracherwerb?

» Sprachentwicklung erfolgt im Dialog und ist eng verbunden mit
anderen Entwicklungsbereichen wie Motorik, Emotion, Kognition
und sozialem Miteinander

+ Sprachentwicklung ist Eigenaktivitat

* Sprachentwicklung braucht den Dialog mit sprachfreudigen und
feinfihligen Erwachsenen

» Sprachentwicklung braucht den Dialog mit anderen Kindern

*  Wertschatzung der Familiensprache unterstiitzt auch die
Sprachentwicklung in der deutschen Sprache

» Sprache ist Instrument und nicht Selbstzweck. Wir sprechen
nicht um des Sprechens willen, sondern um etwas oder um
jemanden zu erreichen.

18.3.21 Sprachfoérderung fiir Nichtkitakinder 4

Die Sprachentwicklung kleiner Kinder braucht den Dialog mit sprachfreudigen und sensiblen
Erwachsenen. Sie braucht den Dialog mit anderen Kindern, und gerade in einer Stadt wie Ber-
lin mit ganz vielen Familiensprachen ist es wichtig zu wissen, dass die Wertschitzung der
Familiensprache in der Kita auch die Sprachentwicklung letztlich in der deutschen Sprache
unterstutzt.

Sprache, um das zusammenzufassen, ist Instrument und nicht Selbstzweck. Wir sprechen
nicht, um zu sprechen, sondern wir wollen mit dem Sprechen etwas oder jemanden erreichen.

Wo findet Spracherwerb statt?

« (berall dort, wo das Kind im direkten Alltagskontakt
mit anderen ist
« zuallererst in der Familie und im sonstigen Alltag

* in einer Gesellschaft, in der Kindheit viel in
Institutionen stattfindet, aber auch dort - also in der
Kita

EOR, 18.3.21 Sprachférderung fiir Nichtkitakinder 5
~ Daks

Wo findet Spracherwerb statt? — Kurz gesagt, tiberall da, wo das Kind im direkten Alltags-
kontakt mit anderen ist. Zuallererst ist es das in der Familie und in seinem sonstigen Alltag,

- mo/pk -
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aber in einer Gesellschaft, in der die Kindheit inzwischen ganz viel in Institutionen stattfindet,
natiirlich auch dort — fiir Kinder vor der Schule also in der Kita.

Was ist aus unserer Sicht wichtig fiir die Sprachforderung in der Kita? — Eine Sprachentwick-
lung im Dialog braucht erst mal Menschen, die das tun. Es braucht also Erzieherinnen und
Erzieher mit Zeit fiir Gesprache mit einem Kind oder einer kleinen Kindergruppe.

Was ist wichtig fur
Sprachférderung in der Kita?

* Sprachentwicklung im Dialog braucht Erzieher*innen mit Zeit fir
Gesprache mit einem Kind oder in einer kleinen Kindergruppe

* Daneben geht es um Zugewandtheit, Sensibilitat und Neugier
auf die Themen der Kinder.

+ Damit Erwachsene das kénnen, muss es genug davon geben
und sie missen in Aus- und Fortbildung fir gute
Sprachférderung geriistet sein.

» Dialogische Interaktion zwischen Padagog:innen und Kindern im
Kitaalltag noch zu selten.

* gesonderte Sprachférderprogramme mit maRigen Resultaten,
deshalb alltagsintegrierte Sprachférderung - gestitzt durch
dialogorientierte Beobachtungsinstrumente, wie
Sprachlerntagebuch

) 4 18.3.21 Sprachférderung fir Nichtkitakinder 6
~ Daks

Es braucht die intime, intensive Gesprichssituation, in der ich auf die Themen der Kinder
eingehen kann. Es braucht aber nicht nur diese Zeit, es braucht natiirlich auch das, was ich
vorhin kurz mit Haltung beschrieben habe. Es braucht Erwachsene, die zugewandt sind, Er-
zieherinnen und Erzieher, die zugewandt und sensibel sind und eine Neugier auf die Themen,
die die Kinder mitbringen, haben. Denn nur, wenn es um die Themen der Kinder geht, wird
Sprache aktiv stattfinden. Damit Erwachsene das konnen, muss es genug davon geben — das
geliebte Thema des Personalschliissels —, aber sie miissen auch durch Aus- und Fortbildung
fiir eine gute Sprachférderung gut geriistet sein.

Ich habe viele dieser Punkte in meinem kleinen Stichwortpapier — darin habe ich Thnen auch
den Link geschickt — aus einer kleinen Stellungnahme entnommen, die wir im Herbst des letz-
ten Jahres bei Prof. Dr. Dreier von der FH Potsdam beauftragt haben. In dieser Stellungnahme
ist auch ein bedenklicher Befund enthalten, ndmlich dass im Kitaalltag diese dialogischen
Interaktionen — furchtbares Wort —, diese guten Gesprachssituationen zwischen Pddagoginnen
bzw. Pddagogen und Kindern noch viel zu selten sind und der Kitaalltag hiufig aus Anwei-
sungen und Instruktionen besteht. Da konnen wir durchaus besser werden.

Man muss sagen: Es gibt ja immer viele Sprachférderprogramme — ganze Bundesldnder ha-
ben sich daran versucht — mit extrem maBigen Resultaten. Das ist eigentlich iiberall wieder
zugunsten eines anderen Ansatzes abgeschafft worden, ndmlich einer alltagsintegrierten
Sprachforderung, was jetzt nicht hei3t: Ich rede einfach nur, sondern schon bedeutet: Ich stel-
le diese Gesprachssituation her, beobachte aber auch sehr intensiv, wie sich sprachliche Ent-

- mo/pk -
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wicklung entwickelt. Sie haben schon das Berliner Sprachlerntagebuch angesprochen. Das ist
ein Beobachtungsinstrument, was den grof8en Vorteil hat, dass es ein dialogorientiertes Be-
obachtungsinstrument ist. Ich komme mit diesem Beobachtungsinstrument in den Dialog mit
dem Kind, betreibe also in der Beobachtung eine aktive Sprachforderung. Das ist ein wichti-
ges Kriterium fiir ein gutes Beobachtungsinstrument.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Darf ich Sie um Straffung bitten? Wir sind schon
sehr weit liber die Zeit.

Roland Kern (DaKS e. V.) [zugeschaltet]: Entschuldigung! Dann ganz kurz: Der Kitazugang
wird nur klappen, wenn es genug Kitapldtze gibt. Ich will darauf hinweisen, dass eine gute
Kooperation mit den schulischen Sprachforderteams dabei helfen kann, Reserven im Kitabe-
reich locker zu machen.

Wie kann Kitazugang
gewahrleistet werden?

» Bei festgestelltem Sprachférderbedarf ist Kitabesuch auf jeden
Fall empfehlenswert

» Nichtkitakinder mit Sprachférderbedarf haben das Kitaangebot
auch gut wahrgenommen.

* Problem fehlender Kitaplatze wird verstérkt durch Zeitpunkt der
Anfrage und dadurch dass man nicht voraussetzen kann, dass
sich diese Familien ausdauernd um einen Kitaplatz bemuihen.

» Grundrezept ist also Kitaausbau

+ Gegebenfalls auch Finanzierung von Freihalteplatzen

» Gut funktionierende Kooperation der (vor)schulischen
Sprachférderteams mit Kitas aus der Region kann Reserven im
Kitasystem mobilisieren - ggf. auch Bereitschaft zu befristeter
Uberbelegung.

; 18.3.21 Sprachfoérderung fiir Nichtkitakinder 7
~Daks

Ich kneife mir jetzt mal, was ich noch zu gesonderten schulischen oder anderen Angeboten
sagen mochte. Wir halten die fiir nicht so gut. Wenn es aber nichts anderes gibt: lieber das als
nichts. — Insofern haben wir dem zugestimmt, dass die Rahmenvereinbarung auf andere aus-
geweitet werden kann.

- mo/pk -
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Waren gesonderte (schulische)
Angeboten besser?

» Prinzipiell nicht — problematische Zusammensetzung der
Gruppe - Voraussetzungen fir Sprachentwicklung im Dialog im
schulischen Kontext noch schwieriger als in der Kita

» Raumliche Kapazitat fir gesonderte Vorschulklassen angesichts
der Raumnot der Schulen und der Erfordernisse des
schulischen Ganztags nicht vorhanden

» gesondertes Angebot fiir Nichtkitakinder mit Sprachforderbedarf
ist aber besser als gar kein Angebot

- Offnung der RV vorschulische Sprachférderung fiir andere
Anbieter war richtig

+ Kitabereich bleibt aber aufgefordert, die Kapazitat auch fir diese
Kinder aufzubauen

18.3.21 Sprachfoérderung fiir Nichtkitakinder 8

Schule ohne Kinder mit beson-
derem Sprachforderbedarf?

« Schulfahigkeit der Kinder vs. gegenseitige
Aufnahmefahigkeit von Kindern und Schule

« Kita ist kein ,schulvorbereitendes System® sondern
hat umfassenderen Auftrag

* Umgang mit Heterogenitat/Diversitat wird allen
Sparten des Bildungssystem erhalten bleiben — und
das ist auch gut so

* Warnung vor unrealistischen Annahmen tber
Ergebnisse sprachlicher Bildung in Kitas (oder
anderswo)

» Ressourcen dort einsetzen, wo sie am nétigsten sind

GO P 18.3.21 Sprachférderung fir Nichtkitakinder 9
~ Daks

Als Allerletztes vielleicht noch ein Klick auf diese Frage der Heterogenitit. Bei allem, was
wir machen, werden wir uns darauf einrichten missen, dauerhaft auf allen Stufen im Bil-
dungssystem mit viel Heterogenitit und Diversitdt zu arbeiten. — Herzlichen Dank und Ent-
schuldigung fiir die Uberschreitung!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir danken Thnen auch! — Wir machen weiter
mit Herrn Schworck. — Bitte schon, Sie haben das Wort!

Oliver Schworck (Bezirksstadtrat und Leiter der Abteilung Jugend, Umwelt, Gesundheit,
Schule und Sport Bezirksamt Tempelhof-Schoneberg von Berlin): Herzlichen Dank! — Darf

- mo/pk -
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ich die Maske absetzen? Ich kenne Thre Regeln hier nicht, aber das ist doch besser zum Re-
den. — Den Ausfiihrungen ist ja, jedenfalls im theoretischen Ansatz, kaum etwas hinzuzufii-
gen. Ich will Thnen aber gern Praxisbeispiele nennen oder sagen, wie wir das im Bezirk ma-
chen und wo wir moglicherweise dann doch zum Scheitern verurteilt sind, damit Sie ein Ge-
fiihl dafiir bekommen, auf wessen Seite die Verantwortung fiir die Sprachforderung liegt.

Zunichst darf ich Thnen beschreiben, wie wir das organisieren: In der Regel ist es so, dass wir
als Schulamt 20 Monate vor dem Eintritt in die Schule zu einer Untersuchung des Sprachver-
mogens einladen, weil es dann grundsitzlich, wenn wir zu einer Feststellung der Sprachforde-
rung kommen, eine Forderung von 18 Monaten fiir die Sprachforderung gibt, die dann auch
finanziert wird. Deswegen versuchen wir, das sehr zeitnah und knapp zu organisieren.
Dadurch dass wir mit Familien reden, die bislang noch keinen wesentlichen Kontakt mit Kitas
haben, sprechen wir also — und so spricht ja auch der Bericht der Koller-Kommission — von
Nichtkitakindern, die wir versuchen zu erreichen. Es sind im Wesentlich, bei uns jedenfalls,
Kinder von gefliichteten Familien, die zu uns kommen, die bei uns untergebracht sind, und
die wir versuchen, in ein System oder in mehrere Systeme zu holen.

- mo/pk -
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Wir versuchen, sie zu erreichen und ihnen entsprechende Schreiben zukommen zu lassen,
miissen aber feststellen, dass wir nur rund die Hilfte der Familien bewegen konnen, uns zu
antworten oder sich mit uns in Verbindung zu setzen. Wobei ich dabei nicht unterstellen
mochte, dass es daran liegt, dass sie nicht wollen, sondern wir haben deutlich die Vermutung,
dass es daran liegt, dass sie unsere Schreiben nicht verstehen. Wir haben natiirlich auch mehr-
sprachige Schreiben zum Versenden vorbereitet. Wir mussten ins Stocken geraten, weil wir
im letzten Jahr auch von der Pandemie erwischt wurden. So konnten wir das nicht mehr so
auf den Weg bringen, wie wir das gerne wollten.

Wenn es dann zu einer Férderung kommt, besteht diese — das wissen Sie sicherlich — aus ei-
nem Fordergutschein, der fiinf mal fiinf Stunden pro Woche vorsieht. Damit die entsprechen-
de Forderung durchgefiihrt werden kann, braucht es natiirlich auch die entsprechenden Plitze.
Hier fangt es dann an, schwierig zu werden.

Zu den Zahlen im Bezirk: Wir haben derzeit an zwei Standorten 53 Kinder in der Foérderung.
Der eine Standort ist an einer Grundschule, wo 40 Kinder in zwei bis drei Gruppen, das vari-
iert durchaus, derzeit drei Tage in Prdsenz und zwei Tage digital gefordert werden, und der
zweite Standort ist in einer anderen Grundschule mit insgesamt 13 Kindern in zwei Gruppen
eingerichtet, die hinsichtlich der Prasenz dhnlich unterwegs sind.

Warum machen wir das an Grundschulen? — Die Antwort ist relativ einfach: Weil wir an
Kitas keine Plitze haben. Wir konnen auch nicht furchtbar viele Plitze anbieten, weil wir die
Réaumlichkeiten in den Grundschulen nicht mehr haben. So konnen wir nur das nehmen, was
wir momentan an Pldtzen haben. Das ist zugegebenermallen nicht liberbordend, und wir ver-
suchen hinderingend die Gruppen auch an anderen Standorten zu installieren. Noch scheitern
wir daran. Wir miissen auch konstatieren, dass wir jedes Jahr die Anzahl derjenigen, die fiir
eine solche Sprachforderung in Frage kommen, erneut feststellen miissen.

Wir haben auch nach wie vor eine hohe Zahl gefliichteter Familien in unserem Bezirk unter-
gebracht. Das mag in anderen Bezirken anders sein, ich kenne die landesweite Statistik dazu
nicht. Ich kann Thnen nur berichten, wie es bei uns ist. Anders als andere Bezirke, die davon
ausgegangen sind, dass wir weniger Familien zu versorgen haben, ist die Zahl bei uns gleich-
bleibend hoch. Gleichzeitig haben wir immer mehr Kitakinder, die in die Kitas, und immer
mehr Schiilerinnen und Schiiler, die in die Schulen dringen, sodass wir hier zu einer deutli-
chen Konkurrenzsituation beziiglich des Raumbedarfs kommen. Warum erzéhle ich das so
ausfiihrlich? — Weil ich deutlich machen mdchte, dass eine Verpflichtung, wie wir sie in ein
Gesetz schreiben, nur dann greifen kann, wenn wir die entsprechenden Ressourcen zur Verfii-
gung stellen konnen. Wenn wir das nicht kdnnen, dann niitzt auch keine Verpflichtung, denn
dann liegt es ja nicht an denen, die dieser Verpflichtung einer Sprachférderung nachzukom-
men haben, sondern an uns, diese entsprechenden Ressourcen zur Verfiigung zu stellen. Es
gelingt uns leider nicht, allen Kinder mit einem festgestellten Sprachforderbedarf die entspre-
chenden Ressourcen zur Verfiigung zu stellen. Deshalb lohnt es sich auch, alle Modelle, die
neu hinzukommen kdnnen, auszuprobieren und daraufhin zu testen, ob sie geeignet sind, eine
entsprechende Sprachforderung, in welchem Zusammenhang auch immer, auszuprobieren.

Ich gebe Herrn Kern recht: Natiirlich macht es Sinn, die Sprachférderung dort zu verorten, wo

viele andere Kinder sind, weil gewohnlich Kinder am leichtesten die Sprache lernen, wenn sie
mit anderen Kindern zusammen sind. Hier stoBen wir an Grenzen, deswegen miissen uns hier
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was anderes liberlegen. Ich bin gern bereit, zu allen moglichen Instrumenten zu greifen, die es
ermdglichen, eine solche Sprachférderung weiter zu befordern, wo auch immer sie stattfindet,
wenn sie mit anderen Kindern zusammen stattfindet. Das konnen auf dem Weg nur Schritte
sein. Wir miissen dahin kommen — auch da gebe ich Herrn Kern recht —, dass wir diese
Sprachforderung in die Kitas integrieren. Ich glaube, dariiber werden wir nicht nur die
Sprachforderung besser in den Griff kriegen und die Bereitschaft der Familien, die wir an-
sprechen, diese Sprachforderung in Anspruch zu nehmen, vergroBern, sondern wir werden
dariiber auch viel mehr hinsichtlich der sogenannten weichen Faktoren erreichen und den
Kindern den Umgang in sozialen Gruppen, den Umgang in der Gesellschaft und Empathie
beibringen. Ich glaube, davon profitieren wir am meisten. Es kann nicht der Weg sein, zu ei-
ner Sonderung zu kommen, sondern wir miissen tatsachlich versuchen, in den entsprechenden
Kitas die Kitapldtze vorzusehen und hier zu einer stirkeren Sprachférderung zu kommen. —
Das soll es von mir erst mal gewesen sein. Ich freue mich auf Thre Nachfragen. — Danke
schon!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Vielen Dank! — Wir machen weiter Frau
Dr. Sommerfeld, die uns digital zugeschaltet ist. — Bitte schon, Sie haben das Wort!

Dr. Jana Sommerfeld (Pankower Friichtchen gGmbH; Piddagogische Koordinatorin) [zuge-
schaltet]: Ich bedanke mich zunéchst ganz herzlich fiir die erstmalige Einladung und auch bei
meinen beiden Vorrednern! Herr Kern hat wesentliche Sachen zu den Inhalten von Sprach-
vermittlung erzdhlt. Das heiflt, ich habe mein Statement gerade noch mal gebiindelt. Das
kommt der Zeit wahrscheinlich entgegen. Ich gehe in meinem Beitrag auch von dem Blick
auf die Kitas aus, denn nicht erst dort, aber auch dort fangt Sprache als ein wesentliches Mit-
tel der Kommunikation neben den anderen 99 Ausdrucksformen an.

Die Sprachstandsfeststellung und die darauf folgende mdégliche Sprachforderung ist im Kita-
und im Schulgesetz verankert. Fiir die Kitas ist das seit 2006 — in iiberarbeiteter Fassung seit
2016 — die Grundlage in der Arbeit mit dem Sprachlerntagebuch. Das Sprachlerntagebuch hat
sich aus meiner Sicht etabliert. Es wird weitestgehend professionell angewandt, ein- und um-
gesetzt und damit gearbeitet. Allerdings ist der Umgang vom Trager und von der Kita abhén-
gig, denn es haben sich in den vergangenen Jahren viele weitere Instrumente etabliert, um
Kinder zu beobachten und zu dokumentieren, zum Beispiel in Form von Portfolios, entweder
als Ergdnzung zum Sprachlerntagebuch oder als alleiniges Instrument, um die Sprache und
die Sprachentwicklung bei den Kindern feststellen zu konnen. Am Ende steht die Sprach-
standsfeststellung, die davon aber unberiihrt bleibt, egal welches Instrument eingesetzt wird.

Wesentlich ist fiir mich, aus Beobachtung und praktischer Erfahrung, die aktive Gestaltung
des Ubergangs von der Kita in die Schule, aber auch hier kommt es ganz oft auf das personli-
che Engagement Einzelner auf beiden Seiten an. Unklar bleibt, ob mit der eingesetzten Status-
erhebung, die wir derzeit in Berlin durchfiihren, alle Kinder mit Sprachforderbedarf iiberhaupt
erfasst werden. Ich habe eine Studie aus dem Jahr 2015 gefunden. Hier werden Tendenzen
aufgezeigt, dass das nicht der Fall ist. Das heift, es fallen trotz dieser Statuserhebung Kinder
durch den Rost, die eine Forderung brauchten. Wenn es um Sprachférderung geht, ist auch fiir
mich die alltagsintegrierte Sprache das Mittel der Wahl, aber dafiir — das hat Herr Kern aus-
fiihrlich dargestellt — wiirde in den Kitas mehr Personal benétigt. Das heif3t, der Personal-
schliissel miisste zwingend angehoben werden, denn fiir die alltagsintegrierte Sprache bendti-
gen die Padagoginnen und Pddagogen Zeit, um sich mit dem Kind zu unterhalten. Das ist ein
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wichtiges Mittel fiir die professionelle, pddagogische Haltung, um den Blick auf das Kind als
Ausdruck der Wertschidtzung gegeniiber dem Kind zu schérfen, denn die Pddagoginnen und
Pédagogen haben heute — durch die Pandemie noch verschirft — kaum Zeit, dem Kind wirk-
lich zuzuhdren und mit dem Kind ins Gespriach zu gehen. Der Alltag und auch Studien bele-
gen — auch das hat Herr Kern schon gesagt —, dass Pddagoginnen und Pddagogen oft in der
Befehlsstruktur verharren: Zieh die Jacke an! Geh die Hénde waschen! Wir gehen essen! Die-
se Form der Kommunikation findet sich hdufig in der Kita, aber wir wollen und sollten darauf
achten, dass die Erzieherinnen und Erzieher Sprachvorbilder sind und mit den Kindern in
Kommunikation treten.

Aus meiner Sicht gebe es folgende Losungsansitze: zunéchst eine aussagekriftige Evaluation
der Statuserhebung in der Kita, dann — das hat Herr Kern auch erwéihnt — die Schaffung von
ausreichend Kitapldtzen, die Anhebung des Personalschliissels unter Beriicksichtigung einer
15-prozentigen bis 20-prozentigen mittelpadagogischen Arbeit, wie Krankheit, Fortbildung,
Urlaub, und die Erzieherausbildung sollte die Zusatzqualifikationen — Facherzieherin bzw.
-erzieher fiir Sprachbildung und Sprachférderung, aber auch Facherzieherin bzw. -erzieher fiir
Integration — beinhalten.

Wenn hier erwéhnt wird, dass Kinder, die keine Kita besuchen, aber einen Sprachférderbedarf
haben, in die Kita gehen sollten, dann ist das richtig. Wenn die Kinder aber erst mit dem drit-
ten oder vierten Lebensjahr kommen, dann sind noch weniger Kitapldtze vorhanden, weil im
Durchschnitt die Kinder ab dem ersten Lebensjahr in die Kita gehen, und keine Leitung und
kein Triger wird drei bis vier Jahre die Plitze fiir die dann nétige Altersgruppe freihalten, um
Sprachforderbedarfspldtze anzubieten. Das kann sich schon finanziell keiner leisten. Es ist
wiinschenswert, dass alle Kinder so schnell wie moglich von Beginn an in die Kindertages-
statte gehen. — So weit mein Statement. Ich bedanke mich und freue mich auf mogliche Fra-
gen!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir danken Thnen auch, Frau Dr. Sommerfeld,
und machen mit Frau Thielen vor Ort weiter. — Bitte schon, Frau Thielen, Sie haben das
Wort!

Dorothee Thielen (Deutscher Paritdtischer Wohlfahrtsverband Landesverband Berlin e. V.;
Referentin Kinder und Kindertagesstitten): Danke schon! — Sehr geehrte Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist etwas undankbar, als Letzte zu sprechen. Ich muss
Ihnen leider sagen: Ich werde bestétigen, was Sie schon gehort haben. Sie bekommen es jetzt
auf der vierten Tonspur. Ich werde mich auf die Ergebnisverwertung, wenn Sie so wollen,
und nicht so sehr auf die Fragestellung, wie gut es gelingt, Nichtkitakinder aufzufinden und
ob die Instrumente tatsdchlich geeignet sind, konzentrieren. Ich mochte stattdessen Ihren
Blick auf die Fragestellung richten, wie gut es gelingt, die Kinder mit einem Sprachforderbe-
darf in eine Kita oder ein alternatives Sprachforderangebot zu vermitteln. Das Ergebnis ist
leider schlecht. Es gelingt nicht gut genug. Es sind drei Viertel der Kinder, die nicht oder
nicht zeitgerecht die Auflage erfiillen kdnnen. Ich beziehe mich hier auf das Jahr 2018. Auch
wenn die Anzahl der Kinder absolut nicht grof3 ist, so macht die Situation doch ein Grund-
problem im Land Berlin deutlich: Wir haben zu wenig Kitaplatze.

Wenn Sie sich das Kitasystem wie ein Gummiband vorstellen, dann ist dieses Gummiband
derzeit nicht elastisch genug. Es kann sich nicht anlassbezogen weit genug aufdehnen. Jedes
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Kitakind kennt das Enddatum seiner Kitazeit: Das ist der 31. Juli des Jahres, in dem es in die
Schule iibergeht. Der Startpunkt ist variabel. Interessanterweise werden Kinder im gesamten
Jahresverlauf ein Jahr alt. Dariiber hinaus definieren die Eltern den Bedarf, wann das Kind in
eine Betreuung gehen soll. Und Eltern haben dariiber hinaus auch Wiinsche. Dann kommt
noch dazu: Wann gelingt es Eltern faktisch, einen Kitaplatz zu finden? — Das kann sehr lange
dauern, wie wir wissen, mindestens drei Monate oder linger. Eine fortlaufende und zeitge-
rechte Aufnahme der Kinder ist diesem System faktisch nicht mdglich, und genau diese Kin-
der fallen dem ein Stiick weit zum Opfer.

Ich mochte nur kurz Thren Blick auf die Bezirke, die aus unserer Sicht besonders betroffen
sind, richten, weil sie zum einen eine iiberdurchschnittliche und wahrscheinlich vielfiltige
soziale Problemlage haben und zum anderen die Versorgungsquote unter dem Berliner
Durchschnitt deutlich zuriickbleibt. Das sind die Bezirke Spandau, Reinickendorf und Neu-
kolln.

Ich gehe jetzt relativ schnell zu meinem Fazit {iber. Ich hoffe, ich konnte Ihnen das Grund-
problem tibermitteln: Berlin braucht mehr Kitaplétze. Die vorgelegte Planung ist aus unserer
Sicht eine Mangelplanung. Planen kann man ja immer viel, aber umsetzen muss man es eben
auch. Ich muss Thnen leider sagen, dass das, was Sie an finanziellen Mitteln fiir eine sehr
schnelle Umsetzung zur Verfligung gestellt haben, hinter den planerischen Werten zurtick-
bleiben wird. Das Wunsch- und Wahlrecht der Eltern ist ausdriicklich zu gewihrleisten. Die
Motivation der Eltern, ihr Kind in eine Kita zu geben, ist hoch. Das sehen wir auch deutlich
an den Nachfragen der Eltern. Hier sollten wir also Beschwerden von Eltern als Mirker neh-
men, dass es ein hohes Interesse an frithkindlicher Bildung gibt. Alle Kinder sollten moglichst
frith mit einem Kitaplatz versorgt werden konnen. Ein moglichst langer Zeitraum des Kitabe-
suchs kann sich auf die Entwicklung des Kindes positiv auswirken. Kontinuierliche Bezie-
hungen und Interaktionsprozesse sowie die Gestaltung einer hochwertigen, friithkindlichen
Bildung ebnen Kindern den Weg in einen bestmdglichen Verlauf ihrer Bildungskarriere.

Bis eine Versorgungslage in Berlin hergestellt werden kann, die genau dieses jedem Kind
zeitgerecht ermdglicht, brauchen wir alternative Sprachforderangebote in flexiblen Struktu-
ren. Insofern bestdtigen wir den Weg der Senatsverwaltung flir Bildung, der hier schon einge-
schlagen ist. Bitte setzen Sie mehr Anreize fiir Trdger und Anbieter, damit es wirklich gelingt,
alle Kinder zumindest in diese iibergangsweisen Angebote zu vermitteln! — Vielen Dank!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Auch wir danken Thnen, Frau Thielen, und
kommen jetzt zu der Stellungnahme des Senats. — Hier hat das Wort die Staatssekretérin Frau
Klebba. — Bitte schon!

Staatssekretirin Sigrid Klebba (SenBildJugFam): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Wir
sprechen heute iiber den Anteil an sprachforderbediirftigen Kindern, die zu einem bestimmten
Zeitpunkt vor der Schule noch nicht eine Kindertageseinrichtung besuchen. Dazu hat das
Land Berlin vor mehr als zehn Jahren, glaube ich, den § 55 im Schulgesetz geschaffen, weil
es davor und danach immer wieder Diskussionen gab, ob man Kinder, die keine Kita besu-
chen, aber einen Sprach- oder einen anderen Forderungsbedarf haben, verpflichten kann, in
die Kita zu gehen. Das ist bis zum Verfassungsgericht rechtlich durchgepriift worden. Nach
derzeitigem Stand kann man das nicht, aber man kann natiirlich eine Verbindung schaffen, die

-mo -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 15 Wortprotokoll BildJugFam 18/69
18. Wahlperiode 18. Mirz 2021

eine Vorbereitung flir die Schule impliziert. Das greift der § 55 des Schulgesetzes auf, und
dazu ist ein Verfahren implementiert.

Dieses Verfahren ist im Grundsatz gut, weil wir damit Kontakt zu den Familien, Eltern und
Kindern bekommen, die bisher noch keinen Kontakt mit dem Betreuungssystem hatten. Uber
die Schuldmter werden dann — so wie es Herr Schworck beschrieben hat — die Eltern von
Nichtkitakindern zur Uberpriifung der Sprachfihigkeit und des Férderungsbedarfs eingeladen.
Es ist tatsdchlich so, dass so ein System sehr gut funktionieren kann, wenn wir ausreichende
Fordermdglichkeiten haben. Von den Anzuhdrenden ist an vielen Stellen betont worden, dass
das Lernen von Sprache durch den alltagsintegrierten Ansatz und moglichst vielen Sprachan-
lassen unterschiedlichster Art — essen, spazieren gehen usw. — gefordert wird. Deshalb wurde
im Schulgesetz festgelegt, dass diese Sprachforderung in der Kita stattfinden soll. Das zieht
natiirlich nach sich, dass wir im Kitasystem ausreichend Pldtze brauchen.

Uber die Fragen der wachsenden Stadt und wie wir uns bemiihen, einerseits den Kitaausbau
weiter zu forcieren und andererseits flir das entsprechende Fachpersonal zu sorgen, ist hier im
Ausschuss natiirlich schon vielféltig und ausreichend gesprochen worden. Die Frage, wie fiir
sprachforderbediirftige Kinder Pldtze ermoglicht werden konnen, ist darin eingebettet. Die
Situation wurde dann 2015, als wir die Zuwanderung von vielen Fliichtlingskindern hatten,
verschirft. Eine weitere Verschirfung des Problems wird eintreten, wenn diese Kinder schul-
pflichtig werden und besonderer Sprachforderbedarf gegeben ist. Wir haben deswegen auf
vielfiltige Weise nach Moglichkeiten, die von den Anzuhorenden auch angesprochen wurden,
gesucht, dieses im Gesamtsystem zu verankern. Herr Schworck hat dargestellt, dass zum Teil
in Schulrdumen vor- oder nachmittags, je nachdem, was moglich ist, Angebote vorgehalten
werden. Wir standen mit den Bezirken in intensivem Kontakt zu der Frage, wie man Jugend-
freizeiteinrichtungen und dhnliche Institutionen nutzen kann, um auch da Sprachférdergrup-
pen iiber Triger anzubieten. Dariiber hinaus haben wir ein Angebot geschaffen — das nennt
sich Friithe Bildung vor Ort —, das an Gemeinschaftsunterkiinfte angedockt ist. Ich kann Thnen
dazu eine Ubersicht zukommen lassen. Wir haben 14 Gruppen iiber die Bezirke verteilt an
solche Gemeinschaftsunterkiinfte angedockt — zwei davon in Tempelhof-Schoneberg. Wir
werden das im Jahr 2021 weiter ausbauen. Das Angebot wird von unterschiedlichen Trigern
der Jugendhilfe bedient und ist im Rahmen unserer Vertrdge mit den Liga-
Wohlfahrtsverbanden vereinbart worden.

Dartiber hinaus muss man sagen, dass zwei Aspekte die Frage des Platzangebots mitbestim-
men. Erstens: Wie viele reale investive Pldtze werden geschaffen? Zweitens: Haben wir ge-
nligend Fachkrifte? — Da verweise ich noch mal auf die Kitaentwicklungsplanung. Ich glaube,
es war auch letztes Mal Thema, dass wir in eine Situation kommen, wo wir rechnerisch zwi-
schen Bedarf und Angebot an Fachkriften eine ausgeglichene Situation haben werden. Das
heil3t, aus Sicht der gesamtstddtischen Draufschau der Senatsverwaltung wird es so sein, dass
wir Plitze, die wir derzeit im Bestand haben, fiir die Bereitstellung zusitzlicher Plitze — und
dann fiir diese Zielgruppe natiirlich in besonderer Weise — nutzen konnen. Das heil3t, wir sind
noch nicht liber dem Berg, aber es kann auch nicht sein, dass allein durch die Aussage: Es
gibt ja sowieso keine Pldtze — die Sache zur Seite gelegt wird. Natiirlich bedarf es immer wie-
der einer besonderen Ansprache dieser Eltern und Familien, denn wir wissen, dass dort durch
vielerlei Belastungen nicht an erster Stelle steht, sich frithzeitig um einen Kinderbetreuungs-
platz zu bemiihen.
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Ich sage daher auch: Dass wir unser Stadtteilmiitterprogramm auf eine valide, strukturell aus-
finanziertere Basis gestellt haben, trigt mit dazu bei, dass wir Familien friihzeitiger erreichen.
Es ist eine Schwerpunktaufgabe der Stadtteilmiitter, Familien dariiber zu informieren, was es
gibt, was eine Kita ist, wie man zu einer Kita kommt, wie man einen Kitagutschein bekommt
usw. Auch dariiber werden mehr Kinder friihzeitig in die Kita kommen. Das ist sozusagen der
praventive Teil, den wir damit befordern. Der § 55 des Schulgesetzes spricht dagegen die
Verpflichtung aus, wenn der Sprachforderbedarf festgestellt ist und noch keine Kita besucht
wird. Wir arbeiten also mit einer Fiille von Anbietern zusammen, um auch aul3erhalb einer
reguldren Kitabetreuung ein Angebot zu schaffen, einen Sprachforderbedarf im Sinne des
§ 55 stattfinden zu lassen, und befinden uns da auf einem guten Weg.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Vielen Dank, Frau Staatssekretédrin! — Wir fan-
gen mit der gemeinsamen Beratung und Fragestellung an. Herr Fresdorf hat das Wort. — Bitte
schon!

Paul Fresdorf (FDP): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! — Vielen Dank, werte Anzuhorende,
fiir [hre Ausfiihrungen! Es ist jedes Mal wieder spannend, auch noch mal den Blick von au3en
auf Themen zu bekommen. Ich finde es ein bisschen schade, dass heute der Kollege Langen-
brinck wahrscheinlich wegen Pairing nicht da sein kann, denn das ist ja ein Steckenpferd von
thm ist. Oder ist er da? — Ich glaube, da werden im Anschluss noch ein paar kluge Fragen
kommen.

Mein Eindruck ist, vielleicht kdnnen Sie mir da mit konkreten Zahlen oder Schitzungen wei-
terhelfen, dass das Thema mittelbare Arbeit fiir die Sprachstandsférderung unheimlich wich-
tig ist, und dass wir die im Personalschliissel verstdrkt einrechnen miissten, um dem Thema
Sprachstandsforderung gerecht zu werden. Was wiirden Sie schétzen, welchen Anteil brau-
chen wir im Personalschliissel fiir diese mittelbare Arbeit, die wir anrechnen miissten, mehr?
Wie viele zusitzliche Erzieherinnen und Erzieher brauchen wir in den Kindertagestitten, um
dieser Aufgabe gerecht zu werden? Ich glaube, das ist besonders spannend. Es ist, glaube ich,
klar geworden, dass alle Planungen und Kraftanstrengungen, die in den letzten Jahren unter-
nommen wurden, um Kitaplitze aufzubauen, nicht ausreichen, das zu erreichen, was wir wol-
len, ndmlich eine freie Auswahl an Kitapldtzen, nach den entsprechenden Neigungen der Kin-
der, nach dem Willen der Eltern. Stattdessen muss man momentan den nehmen, den man be-
kommt, sodass Eltern, die wir vielleicht noch wohlwollend davon iiberzeugen miissen, das
Kind in die Kita zu bringen, davon abgeschreckt sind, wenn sie iiber Monate einen Platz su-
chen miissen. Wir haben ja keine Vorhaltepldtze, wenn ich das richtig verstanden habe. Wenn
dem doch so sein sollte, wiirde ich mich freuen, wenn Sie mich da korrigieren.

Wenn man sich die Statistiken der letzten Jahre zu dem ganzen Thema Sprachstandsférderung
anschaut, sind wir immer so bei 15 Prozent bis 17 Prozent an Kindern, die einen groflen For-
derbedarf haben, und ungefdhr 70 Prozent der Kinder nichtdeutscher Herkunft haben einen
Sprachforderbedarf. Das ist fiir mich immer noch erschreckend. Das ist eine sehr gro3e Zahl.
Wir miissen gucken, dass wir da frither herankommen, welche Strategien da verfolgt werden,
ist mir noch nicht ganz klar. Ich meine, in den letzten Jahren beobachtet zu haben, dass wir
immer wieder Kinder, bei denen ein starker Sprachforderbedarf definiert wird, verlieren, und
die Kraftanstrengungen, diese Kinder einer Forderung zuzufiihren, sind noch nicht ausrei-
chend. Da wiirde mich interessieren, wie die Anzuhdrenden dieses Thema bewerten. Bekom-
men wir alle Kinder, die einen Sprachforderbedarf haben, gegriffen? Wie konnen wir es
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schaffen, vielleicht wirklich alle zu bekommen? Denn jedem Kind, das wir auf dem Weg zu-
riicklassen, machen wir den Weg zum personlichen Gliick kaputt. Bildung ist, glaube ich, der
Schliissel zur gesellschaftlichen Teilhabe und dazu, seines Gliickes Schmied zu sein. Das
verwehren wir diesen Kindern, wenn wir es nicht schaffen, ihnen diese Sprachforderung friih
zukommen zu lassen.

Mein Fragen noch mal zusammengefasst: mittelbare Arbeit, wie viel zusétzliches Personal
brauchen wir in den Kindertagestétten? Wie viele Plitze, schitzen Sie, brauchen wir, um auch
Vorhaltemdoglichkeiten zu schaffen, damit gerade Kinder, bei denen ein Sprachférderbedarf
festgestellt wurde, schnell in eine Kita kommen? — Das wéire mir besonders wichtig.— Und
wie konnen wir angesichts dieser hohen Zahl von rund 70 Prozent mit einem hohen Forderbe-
darf bei Kindern nichtdeutscher Herkunft dem Thema gerechter werden? Welche Wege sehen
Sie als Anzuhorende? Wie kommen wir da besser in die Gruppen rein? — Vielen Dank !
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Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir machen weiter mit Frau Seidel. — Bitte
schon!

Katrin Seidel (LINKE): Vielen Dank, Frau Vorsitzende! Auch von mir ganz herzlichen Dank
an die Anzuhorenden fiir ihre Stellungnahmen und Einschédtzungen! Das Problem, dass Kin-
der nicht in der Kita ankommen, obwohl sie einen festgestellten Sprachforderbedarf haben,
beschéftigt uns ja in der Tat schon eine ganze Weile. Da wir parallel gerade an einer Schulge-
setznovellierung arbeiten, wire das vielleicht eine gute Gelegenheit, da noch einige Nachsteu-
erungen und Verbesserungen vorzunehmen. Es kann uns natiirlich in keinster Weise zufrieden
stellen — ich habe hier zu dem Thema die letzte rote Nummer mit Zahlen, Frau Thielen hatte
auch einige Zahlen aufgefiihrt —, wenn in einem Jahr insgesamt 697 Kinder die Auflage zur
Sprachforderung nicht erfiillen. Ich finde, das ist eine bedenkliche Grof3enordnung. Das kon-
nen wir nicht dulden, und deshalb findet heute diese Anhorung statt, um noch mal Verbesse-
rungsvorschlige unterbreiten zu kénnen.

Ich habe ein paar Fragen beziiglich der konkreten Umsetzung, die zunéchst in Richtung von
Herrn Schworck gehen: Wie hoch ist bei IThnen die Diskrepanz zwischen den Angeschriebe-
nen und denen, die der Aufforderung nicht folgen? Wie schitzen Sie die Rolle ein, die Kinder
aus sozial benachteiligten Haushalten spielen? Es klang jetzt so, als wenn es nur gefliichtete
Kinder betrifft. Und noch eine praktische Frage: Wie werden die Kinder erfasst, die in Fliicht-
lingsunterkiinften nach ASOG leben? Aus anderen Bezirken habe ich gehort, dass es gar nicht
so einfach ist, da eine verniinftige Datengrundlage zu bekommen.

Zu dem Aspekt Erreichen der Eltern: Wie unterstiitzen die Bezirke die Eltern bei der Suche
nach einem Sprachforderangebot, gerade wenn auch noch bei den Eltern Sprachbarrieren vor-
handen sind? Wie setzen Sie das um? Welche Prioritdt haben Kinder mit einem festgestellten
Sprachforderbedarf in den Kitas und Kitagutscheinstellen bei der Platzvergabe? Gibt es da
Verabredungen, die darauf abzielen?

In Richtung Senat habe ich auch noch eine Nachfrage: Aus élteren Erhebungen ist hervorge-
gangen, dass viele Kinder mit Sprachforderbedarf tatsdchlich auch einen Integrationsstatus
haben, also eigentlich vielfiltige Férderungen brauchen. — Haben Sie einen Uberblick, bei wie
vielen Kinder ein Sprachforderbedarf festgestellt wurde und wie viele davon einen Integrati-
onsstatus haben? — Haben Sie einen Uberblick dariiber, welche gesonderten, kitadhnlichen
Angebote in den Bezirken vorgehalten oder umgesetzt werden, damit die Forderung realisiert
werden kann? Und in welcher Art und Weise unterstiitzt der Senat diese, ich sage mal, flexib-
len Moglichkeiten und Angebote, die ja heute von mehreren Anzuhdrenden angesprochen
wurden, die man, weil die Kitaplédtze nicht ausreichen, aus der Not heraus entwickelt hat? Mit
welchem Verfahren erfasst der Senat die Ergebnisse der Testungen sowie die Realisierung der
Sprachfordermafinahmen? Gibt es da vonseiten des Senats eine Kontrollinstanz?

An die Anzuhorenden hitte ich die Nachfrage: Wie bewerten Sie die Tatsache, dass es in un-
serem Kitasystem immer noch so ist, dass 40 Prozent der Kinder einer Kita nétig sind, um fiir
Sprachbildung und -férderung zusitzliche Personalmittel zu bekommen, diese beriihmte 40-
Prozent-Hiirde? — Dabei will ich es zunédchst belassen. — Danke schon!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir machen weiter mit Herrn Simon. — Bitte
schon!
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Roman Simon (CDU): Herzlichen Dank, Frau Vorsitzende! — Ich darf mich im Namen der
CDU-Fraktion bei allen Anzuhoérenden ganz herzlich bedanken! Ich mdchte zunichst an Frau
Kiithnemann-Grunow ankniipfen, die in den Tagessordnungspunkt mit dem, was in der letzten
Wabhlperiode verdndert worden ist, eingeleitet hat. Wir haben zusétzlich dazu, dass wir in der
letzten Wahlperiode die Sprachstandsfeststellung zeitlich von einem Jahr auf anderthalb Jahre
vor Schuleintritt nach vorne gezogen haben, die Wochenstundenzahl der Forderung deutlich
ausgeweitet. In dieser Wahlperiode ist dann von der jetzigen Koalition — Frau Kithnemann-
Grunow hatte darauf hingewiesen, dass in der letzten Wahlperiode eine rot-schwarze Koaliti-
on regierte —, der Kitagutschein auf mindestens sieben Stunden tiglich ausgeweitet worden.
Das heil3t, dass wir jetzt sozusagen ein Auseinanderlaufen der Kinder haben. Die Kinder, die
tiber den normalen Kitagutschein kommen, kommen mit einem Wochenstundenanspruch und
einem entsprechenden finanziellen Paket fiir 35 Stunden, was fiir die Tréger, jedenfalls finan-
ziell, interessanter ist als die Kinder, die einen festgestellten Sprachforderbedarf haben und
mit einem finanziellen Paket fiir 25 Wochenstunden kommen. Ich frage den Senat, ob er be-
absichtigt, hier eine Anderung anzuregen, damit das gleichgezogen und eventuell eine Un-
wucht herausgenommen wird. — Ich frage den Senat des Weiteren, ob er uns Zahlen zu 2019
und 2020 mitgeben kann. Frau Thielen hat uns ja dankenswerterweise die Zahlen fiir 2018
vorgetragen und auch schriftlich vorher eingereicht.

Ich habe an die Anzuhdrenden Frau Thielen, Frau Sommerfeld und Herrn Kern die Frage, wie
viele Kinder mit festgestelltem Sprachforderbedarf zur Zeit in Threr Einrichtung bzw. in Ein-
richtungen Threr Mitgliedsunternehmen sind. Vielleicht wissen Sie das nicht, das ist auch kein
Problem, aber vielleicht haben Sie da Transparenz, die Sie uns mitteilen konnen.

Ich frage den Anzuhorenden Herrn Schworck, der uns mitgeteilt hat, dass zurzeit 53 Kinder in
weiteren Angeboten sind, wie viele Plitze in Tempelhof-Schoneberg vorhanden sein miissten,
damit alle versorgt werden konnten. Miissten das doppelt, dreimal, viermal so viele und wie
auch immer sein? Sie hatten erwihnt, Herr Schworck, dass dort zurzeit das Modell gefahren
wird, dass drei- oder zweimal die Woche Forderung in Prisenz und abwechselnd zum Teil
digital stattfindet. Das ist ja ein sehr innovativer Weg. So etwas haben wir im Kitabereich
ansonsten nicht, sondern dort werden die Kinder vor Ort gefordert. Wie stellt der Bezirk si-
cher, dass bei den Familien digitale Endgerite vorhanden sind? — Das wird ja sicherlich si-
chergestellt, sonst wiirden Sie das nicht anbieten. — Wie stellen Sie sicher, dass das von den
kleinen Kindern auch genutzt wird? Es handelt sich ja um Kinder vor dem Grundschulalter;
selbst bei Kindern im Grundschulalter wird ja gesagt, dass das eine nicht ganz einfache Art
und Weise der Vermittlung von Bildung ist. — Danke schon!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir machen weiter mit Frau Burkert-Eulitz. —
Bitte schon!

Marianne Burkert-Eulitz (GRUNE): Vielen Dank an die Anzuhdrenden! Ich habe das ein
bisschen aufgeteilt, einmal geht es mir um den § 55 und einmal {iber die Frage Sprachforde-
rung an sich. Hinsichtlich der Sprachférderung interessiert mich von den Anzuhdrenden zu
horen, was man in dem Bereich noch ausbauen und fortfiihren kann — zum Beispiel Thema
Sprachkitas nach dem Bundesprogramm. Es gab vorhin die Idee der Aus- und Fortbildung
von Facherzieherinnen und -erziehern. Ergibt das aus Threr Sicht Sinn? Und wenn ja, wie?
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An Sie alle habe ich die Frage: Was wire vielleicht eine bessere Alternative als der § 55, um
Eltern und Kinder zu erreichen, die schwierig zu erreichen sind, selbst wenn wir geniigend
Kitaplétze hitten, weil die Jugenddmter in solchen Féllen, wenn der Platz gesucht wird, in der
Regel durchaus hilfreich und unterstiitzend téitig sind und auch Tréager solche Plitze vorhal-
ten?

Bei dem anderen Punkt — § 55 — ist interessant: Ist das Schulgesetz? Wer trigt von der Ver-
waltung vor? Die Jugendstaatssekretdrin? Da wiirde mich auch interessieren, wie sich in Th-
rem Haus insgesamt — das ist ja Schulgesetz — die Senatsschulverwaltung da noch mit rein-
hingen mochte, um die Zusammenarbeit zu verbessern. Herr Schworck hat das, glaube ich,
ganz gut dargestellt, wie schwierig das auch in der Zusammenarbeit zwischen der Jugendhilfe
und dem Schulbereich ist. Man kann eigentlich sagen — das Ding ist jetzt seit ungefdhr neun
Jahren in Kraft —, dass sich das nicht als geeignetes Mittel, ich wiirde es fast als untaugliches
Mittel bezeichnen, herausgestellt hat, um diese Kinder und Familien zu erreichen. Nach neun
Jahren funktioniert es immer noch nicht, deswegen muss man {iber andere Dinge nachdenken.
Es war ein Punkt, um irgendwie die Kitapflicht zu umgehen und irgendwie tiber das Schulge-
setz die Jugendhilfe zu verpflichten. Wie ich das auch bei den Jugenddmtern erlebe, ist das
nicht gerade das Traumprojekt der Jugendhilfe und der Kitaseite. Ich wire deswegen sehr
dankbar, wenn Sie uns da Alternativen aufzeigen konnen. — Vielen Dank!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Frau Seidel, bitte schon!

Katrin Seidel (LINKE): Ich habe nur noch eine Kleinigkeit vergessen: Mich wiirde noch in-
teressieren, wie die Praktiker das einschétzen, dass die Nichtinanspruchnahme der ver-
pflichtenden Sprachférderung mit einem Ordnungsgeld belegt ist. Vielleicht kann mir jemand
etwas dazu sagen, inwieweit das umgesetzt wird, bzw. wie diese Mallnahme an sich gewertet
wird.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Die Antworten kommen von hier vorne, und
zwar von unseren Anzuhorenden. Ich mdchte fairerweise mit den Namen von hinten anfan-
gen. — Frau Thielen, Sie haben als Erste das Wort, um auf die Fragen, die in Thre Richtung
gegangen sind, einzugehen. Bitte schon!

Dorothee Thielen (Deutscher Parititischer Wohlfahrtsverband Landesverband Berlin e. V.):
Vielen Dank, sehr geehrte Frau Vorsitzende! — Ich beantworte selbstverstindlich, sehr geehrte
Damen und Herren, gern Thre Fragen. Uber einiges kann ich mit Ihnen gemeinsam nur philo-
sophieren, weil ich es nicht weil. Zur Fragestellung, wie gut es gelingt, alle Nichtkitakinder
aufzufinden, kann ich Thnen nur wenig sagen. Es mag aber gute Griinde geben, warum Eltern
ithre Kinder nicht in eine Kita geben. Das mag kulturelle Griinde haben, das mag aber auch
einen Zusammenhang mit einer Erkrankung oder einer Pflegebediirftigkeit eines Kindes ha-
ben, das deshalb eine Kita gar nicht besuchen kann. Es mag auch einen Zusammenhang damit
haben, dass es fiir Eltern mit behinderten und von Behinderung bedrohten Kindern immer
noch sehr schwierig ist, ihre Anspriiche nicht nur geltend zu machen, sondern auch faktisch
umsetzen zu konnen. All das mdgen Griinde sein, warum Kinder eine Kita nicht besuchen.
Insgesamt ist natiirlich alles zusammen bedauerlich.

Wie konnen wir also Eltern besser motivieren, vor allen Dingen aber auch informieren und
unterstiitzen, einen Kitaplatz zu finden? — Da kommen aus unserer Sicht den Familien aufsu-
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chenden und Familien beratenden Stellen — und davon gibt es sehr viele und vielfiltige in
allen Bezirken — eine besondere Bedeutung zu. Sie haben eine Wegweiserfunktion. Wird die-
se Wegweiserfunktion verpasst, fallt es immer schwerer, diese Eltern zu erreichen bzw. sie
darin bestmdglich zu unterstiitzen, einen Kitaplatz zu finden. Hier gibt es aus unserer Sicht
einen deutlichen Bedarf, diese Stellen in eine bessere Vernetzung miteinander zu bringen und
vor allen Dingen auch zielgruppengerechte Informationen an die Eltern zu geben.

Zur Fragestellung der padagogischen Arbeit, die nicht unmittelbar am Kind erbracht wird:
Auch dazu kann man sich aus meiner Sicht akademisch versteigen. Ich mochte jetzt mal Thren
Blick auf das Thema der Zusammenarbeit mit den Eltern lenken, die, glaube ich, insbesondere
fiir diese Kinder ganz relevant und entscheidend ist, denn es soll ja nicht nur darum gehen,
dass das Kind in der Kita unterstiitzt wird, sondern dass die Eltern auch verstehen und in die
Lage versetzt werden, diese Forderung im Zuhause der Kinder, in der Familie gut fortsetzen
zu konnen.

Wenn ich in das Gute-KiTa-Gesetz und in den MaBnahmenkatalog schaue, dann sehe ich,
dass die Jugendverwaltung, so wie wir auch, das gleiche Ziel verfolgt, ndmlich Kitas in sozia-
len Brennpunktlagen mehr in den Blick zu nehmen und zu unterstiitzen. Ob die derzeit ge-
plante Umsetzung, das mit einer Zulagenzahlung an die Beschéftigten zu tun, geeignet ist,
wage ich sehr stark zu bezweifeln. Wir pladieren dafiir, dass es sinnvoller ist, diese Ressour-
cen flir zusétzliche Fachkréfte in den Einrichtungen, die die Kinder fordern und die Eltern
bestmoglich begleiten und unterstiitzen, einzusetzen.

Zur Fragestellung: Wie viele Kinder mit Sprachforderbedarf gibt es? — Da sei Herrn Langen-
brinck ein Dank ausgesprochen, auch wenn wir auf Zahlenmaterial aus dem Jahr 2018 zu-
riickgreifen miissen. In der Regel befinden sich in den Kitas 25 000 bis 26 000 Kinder, die auf
thren Sprachférderbedarf hin getestet werden. Ungefdhr 30 Prozent dieser Kinder sind dann —
in Anfiihrungsstrichen — auffillig und bediirfen {liber die schon geleistete Forderung hinaus
einer noch intensiveren Unterstiitzung.

Zum Ordnungsgeld kann ich Thnen nichts sagen. Wir sind da als Verband, glaube ich, nicht
die richtige Stelle. Ich kann mich nur dazu duBlern, ob sich die Verhidngung eines Ordnungs-
geld positiv motivierend auswirken wiirde. Vielleicht iiberlegen Sie mal selbst, wie eine
Strafandrohung auf Eltern wirken wiirde. Ich glaube, das wiirde nicht gut unterstiitzen. — Vie-
len Dank!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Wir machen jetzt digital weiter. — Frau
Dr. Sommerfeld, Sie haben das Wort, bitte schon!

Dr. Jana Sommerfeld (Pankower Friichtchen gGmbH) [zugeschaltet]: Vielen Dank! — Ich
mochte im Prinzip nur noch ein paar Sachen ergénzen, weil Frau Thielen schon die meisten
Fragen sehr gut und ausfiihrlich beantwortet hat. Zur mittelpddagogischen Arbeit: Ja, das ist
richtig, wie wollte man das bemessen? — Es gab aber schon Erhebungen dazu. Wenn man
konkret nach einer Prozentzahl fragt, wiirde ich sagen: 10 Prozent bis 15 Prozent pro Mitar-
beiter entsprechend seiner Arbeitszeit, weil fiir die Pddagoginnen und Pddagogen in den Ein-
richtungen mehr an Arbeit hinzugekommen ist, die aulerhalb des Kindes zu erledigen ist. Da
gehdren natiirlich gerade Elterngespréiche, Entwicklungsgesprache zu den Kindern dazu. Das
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bedarf viel Vorbereitung, Durchfiihrung und Nachbereitung. Das heif3t, das ist eine wesentli-
che Zeit, um sich mit einem einzelnen Kind oder einer einzelnen Familie zu beschéftigen.

Wie kommen Kinder bzw. diese Kinder mit Migrationshintergrund in die Kita? — Ich denke,
das ist von Stadtbezirk zu Stadtbezirk sehr unterschiedlich. Gute Erfahrungen habe ich per-
sonlich in Charlottenburg mit den Stadtteilmiittern, aber auch in der Arbeit in den Kinder- und
Familienzentren gemacht. Das heif3t, durch die Schaffung von niedrigwelligen Angeboten
durch Personen, beispielsweise Ehrenamtliche, die verschiedene Sprachen sprechen, die auf
die Familien zugehen und sie einladen — sei es zum Tee, zum Kaffee, zum Stiick Kuchen.
Damit diese Familien tiberhaupt erst mal die Bekanntschaft mit so einer Einrichtung machen,
bedarf es wirklich viel Feingefiihl, Wertschétzung, ein Einlassen auf andere Kulturen, um die
Familien zu erreichen. Das sind ganz viele kleinteilige Schritte. Selbst im Wedding — dariiber
kann ich auch reden — gab es sehr gute Erfahrungen. Da waren es Familien aus den eigenen
Einrichtungen, die auf andere Familien zugegangen sind. Man muss ins Reden kommen. Das
ist sehr aufwendig und teilweise sehr zeitintensiv, aber damit kann man sehr viel erreichen,
denn nur dariiber bekommen wir Vertrauen, und die Familien Vertrauen zu uns, um unsere
Einrichtungen aufzusuchen. — Das zu diesem Punkt.

Die 40-Prozent-Hiirde ist schwierig einzuschitzen. Auch das ist von Stadtteil zu Stadtteil un-
terschiedlich, denn nicht jede Kita — in Anflihrungszeichen — erreicht diese Quote, weil gar
nicht so viele Familien mit Migrationshintergrund da sind. Der Umgang damit wird in den
einzelnen Kitas bzw. bei den Trégern auch unterschiedlich gesehen.

Die Aufnahme von Sprachforderkindern ohne Kitaplatz ist schwierig. Das habe ich vorhin
schon gesagt. Selbst wenn es einen Anreiz seitens des Senats gibt, sind die Plétze fiir diese
Altersgruppe, wenn sie erst mit vier oder fiinf in die Kita kommen, einfach nicht da. Ich kann
mir nicht vorstellen, dass es sich eine Einrichtung leisten kann, die Kitaplitze liber so viele
Jahre freizuhalten, denn der Bedarf ist von Anfang an da. Das heift, die Kinder sind seit dem
ersten oder zweiten Lebensjahr in der Einrichtung, und demzufolge sind die Plidtze einfach
mal belegt. Es bedarf einfach mehr Kitaplitze.

Natiirlich haben wir noch nicht ausreichend Personal. Ich glaube, dessen sind wir uns auch
alle bewusst, aber nichtsdestotrotz diirfen wir den Kopf nicht in den Sand stecken. Wir diirfen
und sollten die Kinder nicht verlieren.

Dann zu der Frage: Sprachforderung, was ist auszubauen? — Ich plddiere hinsichtlich der Er-
zieherausbildung, dass dort Sprache, Facherzieher fiir Sprache, ein wesentlicher Bestandteil
sein sollte und miisste. Meine Erfahrungen aus dem jetzigen Jahr und den vergangenen Jahren
sind: Es wird schwieriger, Mitarbeiter, Pidagoginnen und Péddagogen zu finden, die sich wei-
terer Zusatzqualifikationen bedienen. Auch Facherzieherinnen und -erzieher fiir Integration
sind ganz schwierig zu finden, und bei den Facherzieherinnen bzw. -erziehern fiir Sprache ist
das dhnlich. — Das erst mal von mir als Statement. — Vielen Dank!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Danke auch Thnen! — Wir machen weiter mit
Herrn Schworck, hier vor Ort. — Bitte schon!

Oliver Schworck (BA Tempelhof-Schoneberg): Herzlichen Dank! — Sorry an die Technik
vorab. — Es ja eine Reihe von Fragen. Ich versuche mal im Galopp zu antworten. Herr Simon
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fragt, wie der digitale Unterricht oder diese Begleitung bei der Sprachférderung funktioniert.
Ich konnte es auch erst mal nicht glauben, aber es gibt da eine sehr interessante Zusammenar-
beit mit den Tridgern der Unterkiinfte. Bei uns kommen die Kinder zu einem iiberwiegenden
Teil, eigentlich nahezu ausschlieBlich, aus gefliichteten Familien, die in den GOs unterge-
bracht sind. Hier arbeiten wir mit den entsprechenden Trigern zusammen. Die Ausstattung ist
fiir alle, die daran teilnehmen, vorhanden, sodass iiber eine Konferenz — ich sage jetzt nicht,
tiber welchen Anbieter — eine Gemeinsamkeit erzeugt werden kann. Ich stelle mir das aber in
der Tat sehr schwierig vor. Wenn Sie dazu Einzelheiten haben mdchten, dann frage ich gerne
den Tréger bei uns, das ist Edusation, und bitte darum, kurz zu beschreiben, wie die das orga-
nisieren. Dann wiirde ich Thnen, Frau Vorsitzende, anbieten, das an die Mitglieder des Aus-
schusses weiterzuleiten. — Danke schon!

Dann hat Herr Fresdorf gefragt, wie wir in die Gruppen reinkommen. Erst mal hat er noch
gefragt, ob es nicht besser ist, so frith wie moglich mit Sprachforderung anzufangen. — Ja,
finde ich auch. Sie miissen dann aber auch tatsichlich vorhanden sein. Ich sagte ja schon: Die
gefliichteten Familien kommen bei uns unter, aber sie sind dann eben irgendwann erst da.
Darauf haben wir keinen Einfluss. Sobald sie da sind, und es einigermallen passt, versuchen
wir es einzuplanen. Hier iiberschneiden sich auch die Fragen von Frau Seidel und Frau Bur-
kert Eulitz: Wie kommen wir in die Gruppen rein? Wo sind die Daten her? — Ja, wir kriegen
die iiber das LAF. Da gibt es zum Gliick nahtlose Daten, die libermittelt werden, sobald die
gefliichteten Familien in den Bezirk kommen, sodass dann die Bezirke wissen, wer da ange-
kommen ist. Das hat am Anfang nicht so gut funktioniert, da haben wir sie sehr spit bekom-
men. Jetzt bekommen wir diese Zahlen sehr zeitnah, sodass wir wissen, mit wem wir da um-
gehen miissen. Das betrifft ja nicht nur die, die eine Sprachférderung bekommen, sondern
auch die, die moglicherweise schon im schulpflichtigen Alter sind und dann zum Beispiel in
die sogenannten Willkommensklassen miissen. Deswegen miissen wir das alles wissen, und
das lauft auch ganz gut. Wir gleichen das mit den Tragern der Unterkiinfte ab und haben das
Gefiihl, dass uns jedenfalls da niemand durch die Lappen geht und wir hier einen vollstindi-
gen Uberblick haben.

Allerdings — und das ist tatsdchlich die Schwierigkeit, die wir noch haben — besteht die
Sprachbarriere. Wir versuchen sie von unserer Seite, und die, die wir ansprechen wollen, ver-
suchen sie von ihrer Seite zu nehmen. Da kommen wir noch nicht ganz zueinander. Deswegen
miissen wir da, glaube ich, noch eine ganze Menge ausprobieren.

Frau Seidel, Sie haben gefragt — so habe ich jedenfalls die Frage verstanden, die so schnell
gekommen ist, dass ich sie nicht aufschreiben konnte —, wie wir die Eltern unterstiitzen, was
wir mit den Kitagutscheinen machen und welche Unterstiitzung wir vonseiten des Jugendamts
dazu anbieten. Gibt es da iliberhaupt genug Information? FlieBt das alles? Haben wir die
Sprachbarriere? — Wir versuchen jetzt unseren Infopoint, das ist eine Art Familienservicebiiro,
das wir schon iiber Jahre fiir genau solche Anliegen beziiglich der Vermittlung von Leistun-
gen im Jugendamt eingerichtet haben, noch weiter auszubauen. Wir sind gerade dabei, Fami-
lienservicebiiros im Bezirk weiter zu installieren. Da soll auch eine Kooperation mit Tragern
und dann auch zum Beispiel mit Sprachmittlern funktionieren, sodass wir hier hoffentlich zu
einer guten Unterstiitzung der Eltern kommen.

Reicht das? Wie kommen wir in die Gruppen rein? — Ja, das ist wirklich ein Riesenthema. Das
beschiftigt uns auch. Wir versuchen das jetzt iiber folgendes Netzwerk zu I6sen: Sie wissen
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alle, dass es in den Bezirken das Netzwerk Frithe Hilfen gibt. Wir haben das deutlich zu ei-
nem Priventionsnetzwerk ausgebaut, das vom zarten Kitaalter bis zum Ubergang Schule Be-
ruf immer besser funktioniert und wir immer mehr Player dabeihaben. Gerade im Bereich der
Frithen Hilfen versuchen wir durch noch stirkere Zusammenarbeit, das Netz wirklich sehr
dicht werden zu lassen, und uns auch regelmiBig auszutauschen. Wir wollen hier, das wurde
auch schon angesprochen, niedrigschwellige Angebote entwickeln, die es einfacher machen,
diese Familien in den Familienzentren, in Kitas, in anderen Einrichtungen, die wir haben, an-
zusprechen, aber auch iiber ganz niedrigschwellige Gruppenangebote in die Einrichtungen zu
holen und ihnen nahezubringen, was Kitas sind, dass sie wichtig sind, dass es sinnvoll sein
kann und dass sie diese Angebote sehr wohl auch nutzen kénnen. Ich denke, nur so kann es
funktionieren. Andere Moglichkeiten der Belehrung scheinen da eher kontraproduktiv zu sein.
Wir miissen tatsdchlich gemeinsam mit den Eltern erarbeiten, dass wir hier Angebote haben,
die unterstiitzenswert sind und die dann auch genutzt werden sollen. Das ist unser Weg, den
wir weitergehen wollen.

Zur Frage: Ist eine Verpflichtung sinnvoll? — Ich glaube: nein. Deshalb nicht — das habe ich
vorhin schon gesagt, das passt vielleicht auch ganz gut zu der Frage, ob wir schon einmal
BuBgelder festgesetzt haben —, weil Sie Buflgelder festsetzen, wenn es Angebote oder Ver-
pflichtungen gibt, die dann auch wahrgenommen werden kdnnen, wo nicht das Unvermdgen
in demjenigen liegt, der dieses Angebot auch annehmen soll. Wenn wir keine Pldtze haben,
wenn alles voll ist und wir das nicht anbieten konnen, worin soll die Verpflichtung bestehen?
— Dann wird das Unvermdgen derjenigen deutlich, die diese Verpflichtung gar nicht erfiillen
konnen. Deswegen konnen Sie kein Buf3geld an der Stelle festsetzen. Sie konnen zwar damit
drohen, sodass man vielleicht in den Kontakt kommt, aber dann miissen Sie auch dabei blei-
ben und diese Angebote, diese Ressourcen zur Verfiigung stellen. Das schaffen wir momentan
nicht.

Da nach der Anzahl gefragt wurde: Wir brauchen mehr als das, was wir jetzt haben. Wir
schaffen weniger als die Hilfte an Platzen zur Verfligung zu stellen. Es wire schon, das ist
ungefidhr eine Erfahrung aus den letzten Jahren, das hiangt auch mit der Anzahl der Unterbrin-
gungsmoglichkeiten fiir die gefliichteten Familien zusammen, wenn wir ungefdhr noch mal
70, 80 Pldtze mehr hitten, die benutzt und belegt werden konnten. Solange wir die nicht ha-
ben, macht ein Zwang wenig Sinn. Auch fiir die, die diesen Platz nutzen kénnen, brauchen
wir diesen Zwang nicht. Wenn wir in Kontakt kommen und schon durch Vorbereitungen auf
dieses Angebot, die Eltern dazu bringen konnen, die Sinnhaftigkeit dieses Angebots zu erken-
nen, dann stellen wir jedenfalls keine Verweigerung fest — ganz im Gegenteil. Dieses Angebot
wird sehr gern angenommen. Es muss nur verstanden werden, und zwar von den Eltern und
nicht von den Kindern. Hier braucht es noch eine Menge an Kooperation und Zusammenar-
beit. Ich glaube, da kann man deutlich noch etwas draufpacken, und es gibt noch Luft nach
oben, aber die Frage, ob eine Verpflichtung per Gesetz dann noch notwendig oder sinnvoll ist,
finde ich richtig gestellt. — Danke schon!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Auch Thnen ein Dankeschon! — Herr Kern, Sie
haben zum Schluss noch das Wort, bitte schon!

Roland Kern (DaKS e. V.) [zugeschaltet]: Ich fange mit der mittelbaren pddagogischen Ar-

beit an, wo uns Herr Fresdorf gefragt hat, dazu hétte ich noch mal 20 Extrafolien, die erspare
ich Thnen in aller Kiirze. Die mittelbare padagogische Arbeit ist ja Teil des allgemeinen Berli-
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ner Personalschliissels fiir Kitas. Das heif3t, man muss immer mithsam erkléren, dass das, was
im Gesetz steht, nicht das ist, was ich in der Gruppe sehe, weil im Personalschliissel nicht nur
die mittelbare padagogische Arbeit, sondern auch Urlaub und Krankheit usw. drinstecken.
Der Personalschliissel beruht auf Festlegungen aus den Siebzigerjahren. Damals ist man fiir
diese Tétigkeiten von etwa 7 Prozent ausgegangen, die wir heute unter mittelbare padagogi-
sche Arbeit fassen. Das ist weit weniger als man heute iiberall fiir notwendig hélt. Es hat in
Berlin 2009 von einer Arbeitsgruppe aus den Eigenbetrieben, den Ligaverbédnden und dem
DaKSs eine sehr genaue Untersuchung gegeben. Die hat festgestellt, dass 23 Prozent notwen-
dig sind. Das ist eine Zahl, die in etwa auch von anderen unabhédngigen wissenschaftlichen
Untersuchungen quer durch die Fachwissenschaft bestétigt wird.
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Das sind mal 20 Prozent, mal 25 Prozent — in dem Bereich bewegen wir uns. Ich bin jetzt
nicht in der Lage, Ihnen ganz schnell zu sagen, wie viele zusitzliche Stellen das wéren. Das
wird allen Haushéltern Schweillperlen verursachen, aber man kann das mal rechnen, mache
ich vielleicht auch mal.

Zweite Frage: Bekommen wir alle Kinder gegriffen, oder entwischen uns Kinder mit Sprach-
forderbedarf? — Eine zweigeteilte Antwort: Ich glaube, wenn wir sie einmal in den Kitas ha-
ben, dann sind wir nah dran, dann — das ist zumindest mein Empfinden — sind die Einrichtun-
gen auch sehr hinterher, wenn solche Kinder dann nicht zur Kita kommen. Wir haben ja keine
Kitapflicht, keine Erscheinungspflicht, aber wenn die dann viel wegbleiben, dann kiimmern
sich die Einrichtungen. Das Problem sind die, die gar nicht erst reinkommen. Dazu haben
jetzt viele vieles gesagt. Das kann ich alles nur unterstreichen. Vielleicht noch dazu: Es gibt
eben eine Konkurrenz um die Plitze, und da setzen sich ausgerechnet die Familien oder die
Kinder, die es besonders ndtig hitten, am schlechtesten durch.

Speziell zu dem Thema gefliichtete Kinder in Gemeinschaftseinrichtungen: Da gibt es, Frau
Klebba hat darauf hingewiesen, die FBO — Frithe Bildung vor Ort. Das ist ein gutes Instru-
ment, das immer als Briicke in den Kitabereich rein gedacht war. Es hat leider viel zu lange
gedauert, bis wir es etabliert haben. Ich hoffe, dass es sich jetzt mehr durchsetzt und als eine
solche Briicke funktioniert. Letztlich kommen wir aber immer wieder dahin: Wir brauchen
einfach ein grofleres Angebot, damit diese Familien in der Platzkonkurrenz nicht untergehen.

Jetzt kommen wir zu der Frage, wie wir gerade solche Familien unterstiitzen kénnen und ob
eine 40-Prozent-Schwelle sinnvoll ist. Aus meiner Sicht geht es darum, die endlichen Res-
sourcen sinnvoll einzusetzen, und an der Stelle finde ich eine Schwelle sinnvoll, ob sie bei
40 Prozent liegen muss, kann man immer diskutieren, aber mit einem normalen Mal3 an Hete-
rogenitit sollte jede Berliner Kita umgehen konnen. Es ist sinnvoll, besondere Mittel dort hin-
zugeben, wo besonders viele Kinder sind. — [Ubertragung unterbrochen.] —

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Herr Kern, Sie sind nicht zu hdren und nicht zu
sehen. Dann wiirde ich den Vorschlag machen, dass wir mit Frau Staatssekretirin Klebba o-
der Frau Staatssekretérin Stoffers fortfahren. — Es kamen ja auch Fragen in Ihre Richtung.
Vielleicht konnen Sie diese erst beantworten, und dann schalten wir Herrn Kern noch mal zu
seinen Schlusssitzen dazu. — Bitte schon! Wer fiangt an? — Frau Staatssekretérin Stoffers, bitte
schon!

Staatssekretirin Beate Stoffers (SenBildJugFam): Herzlichen Dank, Frau Vorsitzende! Von
den Anzuhorenden, auch von Herrn Schworck, ist deutlich artikuliert worden: Wir schaffen es
nicht, ausreichend Plétze anzubieten oder zu vermitteln. — Diesbeziiglich mdchte ich noch mal
auf das Angebot, das der Senat auf den Weg gebracht hat, hinweisen und dabei auch auf die
Frage, inwiefern der Senat bei diesem Verfahren, das ja eigentlich vom Prozess, vom gesam-
ten Ablauf den Schuldmtern obliegt, unterstiitzt. Wir unterstiitzen hier durch sogenannte
Sprachforderberaterteams, regionale Sprachberaterteams, die wir auf den Weg gebracht ha-
ben, die einerseits Ausweichgruppen realisieren und andererseits, was ganz wichtig ist, Eltern
beraten, Netzwerkarbeit zum Auffinden eines Platzes unternehmen und die Sprachstandsfest-
stellungsverfahren begleiten. Diese regionalen Sprachberaterteams sind auch jetzt zu Pande-
miezeiten titig geworden und haben dafiir gesorgt, dass die Sprachférderbedarfe mitabge-
deckt werden konnen. Wichtig ist, dass wir in unserer Stadt ein Klima der Offenheit haben,
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diese Kinder, in welcher Einrichtungen auch immer — ob diese Forderung in Einrichtungen
der Jugendhilfe oder am Ort Schule stattfindet —, aufgenommen und unterstiitzt werden.

Ich mochte noch einmal, da ja vorhin auf die Historie hingewiesen wurde, in Erinnerung ru-
fen, dass wir das Verfahren ein wenig verdndert haben, dass wir es im Jahr zeitlich vorgezo-
gen und es vor allem ausgeweitet haben. Wir fordern nicht mehr nur ein Jahr, sondern geben
inzwischen auch 18 Monate. Ich finde, wenn wir uns mit anderen Bundesldndern vergleichen,
konnen wir zwar fiir uns selbst im Blick nach innen sagen, dass wir mit den Ergebnissen noch
nicht zufrieden sind, aber im bundesweiten Blick kann man schon sagen, dass das, was Berlin
hier mit dem § 55 stemmt, bundesweit einmalig ist.

Es war die Frage nach der Datenlage der vorschulischen Sprachférderung fiir Nichtkitakinder.
Diesbeziiglich habe ich Daten fiir das Jahr 2020 vom 31. Oktober 2020 vorliegen. Hier wur-
den rund 2 900 Einladungen der Bezirke fiir den Test verschickt. Wer sich nicht innerhalb von
vier Wochen gemeldet hatte, bekam eine Erinnerung. Insgesamt wurden 1 296 Kinder getes-
tet, und es wurde ein Sprachforderbedarf von 79 Prozent festgestellt, ndmlich bei 1 028 Kin-
dern. Das zeigt, wie wichtig es ist, auch Schulimter mit Angeboten zu unterstiitzen. Wir ha-
ben von Senatsseite Ausweichgruppenplitze fiir momentan ca. 520 Kinder geschaften.

Staatssekretiirin Sigrid Klebba (SenBildJugFam): Ich mochte von meiner Seite darauf
eingehen, dass wir jetzt an den vielen Riickfragen und der zweiten Runde der Experten gese-
hen haben, dass diese Debatte um die Sprachférderung immer einen quantitativen Aspekt:
Wie viele Kitapldtze haben wir, um genau diese alltagsintegrierte Sprachforderung vorneh-
men zu konnen? — und einen qualitativen Aspekt hat: Wie wird diese durchgefiihrt, was
braucht man dafiir an Ressourcen, wie ist das umzusetzen? — Zu der quantitativen Frage ka-
men ja mehrere Statements: Vorhaltepldtze gibt es ja nicht. — Das ist in der Tat so. — Wiirden
wir das bendtigen, oder wie ist eigentlich unser System und unser Ausbau angelegt? Wie viele
Plédtze brauchten wir denn da? — Man muss natiirlich sagen, unsere Kitaentwicklungsplanung
nimmt alle Kinder in den Blick. Das heif}t, alle, die in der relevanten Altersgruppe gemeldet
sind, werden in der Ausbauplanung bedacht. Wir haben dariiber beim letzten Mal ausfiihrlich
gesprochen, das ist dort auch nachlesbar, dass in den nachsten Jahren mit den schon bestehen-
den Ausbauprogrammen 15 000 Plédtze auf den Weg gebracht sind, die im Ausbau sind und
fiir die finanziellen Untersetzungen vorhanden sind. Zum Jahresende 2025 oder Mitte 2026
miissen noch weitere 8 000 Plidtze mit Programmen unterlegt werden, damit dann ein ausrei-
chender Umfang da ist, um allen Kinder eine freie Wahl, wovon ja hier auch mehrmals die
Rede war, zu erméglichen. So ist die Ausbauplanung angelegt, und so miissen dann die Ent-
scheidungen fallen, damit der Ausbau entsprechend gelingen kann.

Mit der Frage nach Vorhalteplitze kommen wir natiirlich sofort zu einem Aspekt, den wir
auch mehrmals mit den Bezirken hin und her ventiliert haben: Natiirlich gibt es in den Bezir-
ken Listen der Kinder, die einen Kitagutschein haben, aber keinen Platz finden. Diese Fragen:
Wie steuert man das? Oder: Wer hat denn jetzt wie Vorrang dafiir? Das miisste ja dann zu
Vorhalteplitzen fithren, denn es stellt sich ja in der Tat die Frage, wann Plétze belegt werden.
Frau Thiel hat es, glaube ich, angesprochen, dass natiirlich im Laufe des Kitajahres das Sys-
tem vollldauft. Im Juli scheiden die Kinder, die in die Schule gehen, aus, und dann fiillt sich
das Kitasystem langsam mit neuen Kindern. Wir sehen aber auch aus der Kitaentwicklungs-
planung, dass die nachwachsenden Jahrgéinge grofer sind als die, die ausscheiden. Das heil3t,
dass auf jeden Fall mehr Kinder von unten nachkommen. Je friiher sie im System sind, desto
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mehr belegen sie die Plétze. Fiir die Nichtkitakinder, die dann im vorschulischen Alter kom-
men, wird es mit der Verfligbarkeit der Pldtze in den entsprechenden Gruppen immer knap-
per, weil da schon die Kitakinder, die im System drin sind, die Plitze belegen. Das ist die
Schwierigkeit. Ich glaube, es ist nachvollziehbar, welche Schwierigkeiten mit der Frage, ob
man Vorhaltepldtze, die ja aus den vorhandenen herausgeschnitten werden miissen, schaffen
kann, verbunden sind.

Herr Simon hat angemerkt, dass der Anspruch auf Sprachforderung fiir Nichtkitakinder nicht
sieben Stunden, wie ein Teilzeitplatz, den wir jetzt in der Tat ausgeweitet haben, beinhaltet.
Ich will dazu sagen, dass natiirlich bei all diesen Kindern, die einen Sprachférderbedarf ha-
ben, das Angebot besteht, einen Kitaplatz wahrzunehmen, sprich einen Kitagutschein zu er-
werben, der sofort die sieben Stunden beinhaltet, denn jedes Nichtkitakind wird ja sofort ein
anderes, wenn es in die Kita kommt. Das ist ja auch mit dem § 55 abgedeckt. Nur diejenigen,
die keinen Platz finden oder wollen — das mag es ja auch geben —, wéren iiber den § 55 abzu-
decken.

Wir haben jetzt in den Angeboten, die ich beschrieben habe — Frithe Bildung vor Ort, ange-
dockt an die Gemeinschaftsunterkiinfte —, vereinbart, dass es dort einen Anspruch auf die sie-
ben Stunden gibt, damit dieses auch in den Finanzierungsstrukturen genauso attraktiv wie ein
vergleichbares Angebot ist. Ich will dazu noch sagen, dass wir mit der Senatsverwaltung fiir
Integration in der Frage der MUFs und der Entstehung der MUFs hinsichtlich der Planung
von Kindertageseinrichtungen sehr gut zusammenarbeiten. Da lduft gerade die Genehmigung
— allerdings erst am zweiten Standort, ich glaube, es ist Marzahn-Hellersdorf —, wo die Kita
gleich mitgedacht wird. Hier muss man auch darauf achten, dass es nicht ganz homogene
Kitas werden, die jetzt nur Fliichtlingskinder aufnehmen, also auch die Offnung in den sozia-
len Raum hinein im Blick behalten, weil das natiirlich jede Foérderung befliigelt und besser
macht.

Wenn wir uns dem qualitativen Aspekt ndhern, dann sto3t man in der Tat auf die Frage, was
an Ressourcen notwendig oder sinnvoll ist. — Das eine ist zum Beispiel das Bundesprogramm
mit der Bereitstellung zusétzlicher Ressourcen fiir Sprachkitas, wo die Sprachférderung durch
zusitzliche Ressourcen ein Schwerpunkt ist. Die Auswahl dieser Kitastandorte wird anhand
von Regularien im Bundesprogramm getroffen, beispielsweise wird geguckt, wo bestimmte
sozialbelastete Gebiete sind, um dann dort besondere Ressourcen bereitzustellen. Es gibt aber
noch andere inhaltliche Aspekte — das Stichwort Kolle-Kommission ist gefallen —, die die
Frage, wie Sprachforderung in den Einrichtungen stattfindet, ob es einer besonderen Heraus-
hebung von sprachforderbediirftigen Kindern aus dem normalen Gruppenbetrieb bedarf, be-
handelt hat. Das spielt auch im Rahmen der Kdlle-Kommission eine Rolle. Es gibt dazu im
wissenschaftlichen Bereich unterschiedlichste Haltungen. Das muss weiter betrachtet werden,
um den richtigen Weg zu finden, wie man das mit zusétzlichen Ressourcen, die dann natiirlich
auch vorhanden sein und bereitgestellt werden miissen, methodisch und inhaltlich in einer
Kita verankern kann.

Wir haben jetzt die Zuschlige fiir Kitas in sozial belasteten Gebieten, also den QM-Zuschlag,
und den Zuschlag fiir Kitas mit einem bestimmten Anteil an Migrantenkindern. Da stehen
immer die Fragen im Raum, ob es die richtige Zuweisung ist und was dariiber hinaus an zu-
satzlichen Ressourcen bereitgestellt werden kann. Das soll aber eine besondere Belastung und
einen Forderungsbedarf — dazu gehort auch die Sprachférderung — abbilden.
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Die von Frau Thiel genannte Brennpunktzulage war wiederum anders gedacht. Die hatte mit
zusdtzlichen Ressourcen erst mal nichts zu tun, sondern da ging es darum, dass wir wissen,
sehen und nachweisen konnen, dass sich in einer verknappten Fachkriftesituation die Fach-
krafte mehr in Gebieten bewerben, die nicht sozial belastet sind. Da steht der Aspekt im Vor-
dergrund, durch Zulagen einen bestimmten Anreiz zu schaffen, sodass auch in solchen Gebie-
ten ausreichend Fachpersonal zur Verfligung steht. Das ist mit der Brennpunktzulage gemeint.
Das ist auch im Rahmen des Guten-KiTa-Gesetzes abgebildet.

In der Tat heifit die frithe Information, das frither Erreichen von Familien und Kindern, das
Herr Schworck auch angesprochen hat: Vernetzungssysteme, Familienservicebiiros, aber auch
zielgruppenspezifische Informationen. Ich will nicht verhehlen, dass wir ja auch die Eltern-
briefe in verschiedensten Sprachen herausgeben, wo wir flir den Kitabesuch werben. In der
Tat ist die zielgruppenspezifische Ansprache ein wesentlicher Teil, der notwendig ist und von
uns mit dem Stichwort Stadtteilmiitter flankiert wird.

Diese Aspekte verfolgen wir weiter, aber im Gesamtsystem heif3t es in der Tat: Ausbau und
auch spezifische, gesteuerte Ressourcen fiir die methodische Umsetzung im qualitativen Be-
reich der Sprachforderung. Das sind die Aufgaben, die auch in Zukunft bestehen.

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Vielen Dank fiir die ausfiihrliche Antwort, Frau
Staatssekretérin! — Dann gucke ich noch mal in die Richtung von Herrn Kern.

Roland Kern (DaKSs e. V.) [zugeschaltet]: Es tut mir leid, ich bin kurz rausgeflogen. Herzli-
chen Dank, dass ich dazu noch Gelegenheit habe zu den Fragen zu kommen, die ich noch
nicht beantwortet habe. Ich war zuletzt bei der 40-Prozent-Schwelle. Wie gesagt: Ich finde es
sinnvoll, Ressourcen dorthin zu geben, wo die Problemlagen am grofiten sind. Mit einer ge-
wissen Grundheterogenitit und -diversitdt muss, glaube ich, jede Einrichtung in dieser Stadt
umgehen konnen, deswegen sind Schwellen sinnvoll. Wir stellen uns vielleicht ein anderes
Modell vor, in dem man eine erste Schwelle vielleicht bei 20 Prozent, 30 Prozent und eine
zweite Schwelle bei 50 Prozent, 60 Prozent legt. Das ist im Schulbereich dhnlich angelegt,
vielleicht kann man dariiber mal nachdenken.

Von uns aus auf jeden Fall das Pladoyer: Ressourcen heifit zusdtzliches Personal. Aus unserer
Sicht ist die Brennpunktzulage so, wie sie Frau Klebba eben geschildert hat, ein eher untaug-
liches Mittel, diese Einrichtungen zu stirken.

Zu der Frage, ob Sprachforderkinder fiir die Trager weniger attraktiv sind, hat Frau Klebba
alles gesagt. Wenn die Tréger sie aufnehmen, sind es ganz normale Kitakinder, damit sind sie
wirklich genauso attraktiv wie jedes andere Kind auch.

Ich finde, man sollte wirklich iiber Freihaltepldtze nachdenken. Die muss man gar nicht voll
finanzieren, sondern unser System bestraft jetzt den Kitatrdger, der ein halbes Jahr die Plitze
fiir die Kinder, die ja immer erst im Frithjahr nach der Priifung kommen konnen, frei hilt.
Wenn man da zumindest eine Pauschale fiir die weiterlaufenden Sachkosten zahlen wiirde,
und das mit Tragern — das betrifft dann eher nicht unseren Trigerbereich, sondern groBere
Tréger — vereinbart, glaube ich, konnte man diese Kinder in der Konkurrenz um die knappen
Kitaplétze starken.

-mo -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 30 Wortprotokoll BildJugFam 18/69
18. Wahlperiode 18. Mirz 2021

Ich kann nicht beantworten, wie viele Kinder mit Sprachférderungsbedarf beim DaKS sind.
Wir sind selber nicht Kitabetreiber und haben zu viele Mitglieder, um da einen Uberblick zu
haben.

Was kann man im Bereich sprachliche Bildung ausbauen und férdern? — Ich wiirde auch dafiir
pladieren, sich das Bundesprogramm Sprachkitas anzugucken, was ja endlich ist, und es fort-
zufiihren. Ob es mit genau denselben Kitas sein muss, sei mal dahingestellt, aber das ist ein
sinnvolles Programm auf Bundesebene gewesen. Wenn das auslautft, sollte sich das Land Ber-
lin Gedanken machen, wie das fortgefiihrt werden kann.

Zum Thema qualitative sprachliche Bildung: Unser klares Plidoyer: Ja, das Sprachlerntage-
buch gerne iiberarbeiten, sich angucken, aber nicht abschaffen. Die Diskussion, die da durch
die Koller-Kommission losgetreten wurde, ist als Diskussion gut, die Beschlussempfehlung
konnen wir tiberhaupt nicht nachvollziehen, finden wir regelrecht fatal.

Von Frau Burkhard-Eulitz kam die Frage, ob der § 55, auch im Kontext von Schul- und
Kitapflicht, nicht ein génzlich untaugliches Mittel sei: Da schlagen zwei Herzen in meiner
Brust, einerseits finde ich auch: Ja, das ist ein bisschen die Kitapflicht durch die Hintertiir
gewesen. Das finde ich grundsitzlich falsch, und ich stelle wirklich die Frage, ob es dieser
Pflichtnummer bedarf. Herr Schworck hat vorhin sehr eindriicklich gesagt, dass wir ja nicht
das Problem haben, dass die Leute das Angebot annehmen, wenn wir es ihnen nahebringen,
es da ist und gut erkldrt wird. Da wiirde ich den Schwerpunkt hinlegen. Ob wir dazu diese
Verpflichtung gebraucht hitten, stelle ich infrage. Andererseits kann man schon sagen, dass
iber diese Einladung zur Sprachpriifung und dann das Angebot des Kitaplatzes viele Kinder
ins Kitasystem gekommen sind, die vielleicht sonst nicht reingekommen wéren. Ich finde, das
muss man auch sagen, das hat wirklich die ersten Jahre gut funktioniert. Dass jetzt so viele
Kinder auBlen vor bleiben, hat wirklich etwas mit der Kitaplatzknappheit der letzten Jahre zu
tun. — Zum Ordnungsgeld hat Herr Schworck alles gesagt, was ich auch gesagt hitte. — Herz-
lichen Dank!

Vorsitzende Emine Demirbiiken-Wegner: Dank zuriick! — Insgesamt ein groes Danke-
schon an die Anzuhdrenden! Es geht Applaus von hier aus, auch an die, die nicht vor Ort an-
wesend sind. Sie haben die Moglichkeit, unserer Sitzung weiterhin beizuwohnen — die Tech-
nik kann es ermoglichen, hoffe ich —, ansonsten aber auch Threr wertvollen Arbeit oder auch
Ihrem Feierabend nachzugehen.

Punkt 4 der Tagesordnung (alt 2 ¢)

Antrag der Fraktion der CDU 0258
Drucksache 18/1953 BildJugFam(f)
Einfiihrung einer verpflichtenden Sommerschule fiir ~ IntArbSoz
Berlins Schiilerinnen und Schiiler mit ungeniigenden
Deutschkenntnissen — das Berliner Schulsystem

reformieren

Siehe Inhaltsprotokoll.
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Punkt 5 der Tageordnung (alt 4)

a) Antrag der Fraktion der CDU 0268
Drucksache 18/2233 BildJugFam(f)
Jugend und Verkehrssicherheit — UmVerk*
Jugendverkehrsschulen stirken Haupt

b) Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion Die Linke 0410
und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen BildJugFam(f)
Drucksache 18/3357 UmVerk*

Jugendverkehrsschulen dauerhaft sichern,
konzeptionell weiterentwickeln und ihre
Arbeitsfihigkeit gewihrleisten

Siehe Inhaltsprotokoll.

Punkt 6 der Tagesordnung (alt 5)

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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