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Prasident Ralf Wieland eroffnet
10.03 Uhr.

die Sitzung um

Prisident Ralf Wieland:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die
26. Sitzung des Abgeordnetenhauses von Berlin. Ich
begriie Sie, unsere Géste und Zuhorer sowie die Medi-
envertreter sehr herzlich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Ich bitte Sie, sich von Thren Pldtzen zu erheben,
da ich Thnen eine traurige Mitteilung machen muss.

[Die Anwesenden erheben sich von ihren Plitzen. ]

In der vergangenen Woche ist der ehemalige SPD-Abge-
ordnete Dr. Wolfgang Haus am 8. Mai 2018 im Alter von
90 Jahren verstorben. Der Kaufmannssohn wurde am
26. Juli 1927 in Berlin geboren. Er promovierte im Jahr
1955 an der Freien Universitdt Berlin mit seiner Arbeit
tiber England, Russland und den Nahen Osten zum
Dr. phil. Seine berufliche Karriere begann Haus als wis-
senschaftlicher Referent beim Deutschen Stidtetag. 1965
ibernahm er die Geschéftsfiihrung des Kommunalwis-
senschaftlichen Forschungszentrums und der Berliner
Vertretung des Deutschen Stddtetags. Von 1973 bis 1978
war Haus der Leiter des Deutschen Instituts fiir Urbanis-
tik. Politische Zusammenhinge bewegten ihn nicht nur
auf wissenschaftlicher Ebene, sondern auch ganz prak-
tisch.

Im Alter von 28 Jahren trat er der SPD bei, wurde Mit-
glied der Arbeiterwohlfahrt und der Gewerkschaft OTV.
In unterschiedlichen Funktionen trat Wolfgang Haus fiir
die Belange Berlins ein. Sein Engagement galt zunéchst
vor allem Wilmersdorf, wo er in den Sechzigerjahren als
Bezirksvorsitzender und SPD-Fraktionsvorsitzender in
der Bezirksverordnetenversammlung aktiv war. Dem
Westberliner Abgeordnetenhaus gehorte er elf Jahre, von
1967 bis 1978, an. Dr. Wolfgang Haus wirkte vor allem
in den Ausschiissen fiir Inneres, fiir Planung und Stadt-
entwicklung. 1973 wihlte ihn die SPD-Fraktion zu ihrem
Vorsitzenden. Ende 1977 gab er diese Funktion ab.

Der Rundfunkrat des 6ffentlich-rechtlichen Senders Frei-
es Berlin — SFB — wihlte ihn 1978 zum Intendanten. In
seine Zeit als Intendant fdllt der Auftakt des SFB-
Erfolgsformates ,,Scheibenwischer mit Dieter Hilde-
brandt. Die Sendung stand fiir Kontroversen und stellte
uns Politikerinnen und Politikern das Leben gern ein
wenig auf den Kopf. Bis 1983 blieb Dr. Wolfgang Haus
Intendant des SFB.

Es besteht kein Zweifel: Dr. Wolfgang Haus hat Berlin
bewegt, in unterschiedlichen Funktionen, auf verschiede-
nen Ebenen. Unsere Anteilnahme gilt seiner Tochter.

[Gedenkminute]
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Vielen Dank, dass Sie sich zu Ehren von Herrn
Dr. Wolfgang Haus erhoben haben.

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich auch noch eini-
ge andere, auch schone Mitteilungen machen: Frau Kol-
legin Kofbinger darf ich im Namen des Hauses zu ihrer
Hochzeit gratulieren. Alles Gute fiir Sie beide!

[Allgemeiner Beifall]

Frau Kollegin Kithnemann-Grunow darf ich recht herz-
lich zur Heirat gratulieren. Alles Gute!

[Allgemeiner Beifall]

Nun darf ich mitteilen, dass der Senat am 8. Mai 2018
Herrn Aleksander Dzembritzki zum Staatssekretdr fiir
Sport in der Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport er-
nannt hat. — Herzlichen Gliickwunsch! Auf gute Zusam-
menarbeit!

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Dann habe ich Geschiftliches mitzuteilen: Die AfD-
Fraktion hat ihren Antrag zur Drucksache 18/0935 , Ex-
ponentielle Asylwanderung verhindern® zuriickgezogen.
Dieser Antrag ist noch nicht in einer Plenarsitzung be-
handelt worden.

Am Montag sind folgende sechs Antrdge auf Durchfiih-
rung einer Aktuellen Stunde eingegangen:

— Antrag der Fraktion der SPD zum Thema: ,,Gesund-
heitsstadt Berlin“

— Antrag der Fraktion der CDU zum Thema: ,,Neubau-
zahlen brechen ein: Besteht die neue Wohnungsbau-
strategie von Rot-Rot-Griin aus Enteignungen und
Hausbesetzungen?*

— Antrag der Fraktion Die Linke zum Thema: ,,Gesund-
heitsstadt Berlin®

— Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zum
Thema: ,,Gesundheitsstadt Berlin“

— Antrag der AfD-Fraktion zum Thema: ,,Berlin darf
nicht weiter verwahrlosen. Fiir eine Null-Toleranz-
Politik in Berlin!“

— Antrag der Fraktion der FDP zum Thema: ,,Wenn
Karriere im Land nur die Genossen genielen — rot-
rot-griine Personalpolitik bei Polizei, Staatsanwalt-
schaft und Rechnungshof™

Ich lasse nun abstimmen, und zwar iiber den Antrag der
AfD-Fraktion ,,Berlin darf nicht weiter verwahrlosen. Fiir
eine Null-Toleranz-Politik in Berlin!*“ Wer diesem Antrag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die Koalitionsfraktionen und die AfD-Fraktion
und ein fraktionsloser Kollege. Gibt es Gegenstimmen? —
Das sind CDU und FDP. Enthaltungen? — Sehe ich keine.
Ersteres war die Mehrheit.

[Heiterkeit bei der CDU und der FDP —
Unruhe]
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— Ich bitte um Ruhe! — Ich rufe dieses Thema fiir die
Aktuelle Stunde unter dem Tagesordnungspunkt 1, und
zwar in Verbindung mit dem Tagesordnungspunkt 18 B
auf. Die anderen Antrige auf Aktuelle Stunde haben
damit ihre Erledigung gefunden.

Dann mochte ich auf die Thnen vorliegende Dringlich-
keitsliste mit dem Verzeichnis der Dringlichkeiten hin-
weisen. Die Fraktionen haben sich einvernehmlich darauf
verstindigt, die dort verzeichneten und nach Redaktions-
schluss eingegangenen Vorgénge unter den Tagesord-
nungspunkten 18 A bis 18 C in der heutigen Sitzung zu
behandeln. Ich gehe davon aus, dass den zuvor genannten
Vorgingen die dringliche Behandlung zugebilligt wird. —
Widerspruch hore ich nicht, dann ist das einvernchmlich
so beschlossen.

Auf die Thnen vorliegende Konsensliste darf ich ebenfalls
hinweisen und stelle fest, dass dazu kein Widerspruch
erfolgt. Die Konsensliste ist damit so angenommen.

Entschuldigungen von Senatsmitgliedern liegen nicht vor.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 1:
Aktuelle Stunde

gemil § 52 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Berlin darf nicht weiter verwahrlosen. Fiir eine
Null-Toleranz-Politik in Berlin!

(auf Antrag der AfD-Fraktion)
in Verbindung mit

Ifd. Nr. 18 B:

Abfallpolitik auf dem Weg zur Kreislaufwirtschaft
— Berlin wird Zero-Waste-City

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt,
Verkehr, Klimaschutz vom 19. April 2018 und
dringliche Beschlussempfehlung des
Hauptausschusses vom 9. Mai 2018

Drucksache 18/1043

zum Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion Die
Linke und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 18/0564

Der Dringlichkeit hatten Sie ja bereits eingangs zuge-
stimmt.

Fiir die Besprechung der Aktuellen Stunde und fiir die
Beratung des Tagesordnungspunkts 18 B steht den Frak-
tionen jeweils eine Redezeit von bis zu zehn Minuten zur
Verfiigung, die auf zwei Redebeitrdge aufgeteilt werden
kann. Es beginnt fiir die AfD Herr Kollege Scholtysek —
bitte schon!
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Frank Scholtysek (AfD):

Vielen Dank, Herr Prisident! — Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wer in Berlin unterwegs ist — mit
offenen Augen wohlgemerkt —, dem fallt die gravierende
Verwahrlosung in der Stadt auf. Sicher: Gewisse Dreck-
ecken gab es immer schon; die typischen Bezirke Fried-
richshain-Kreuzberg oder Neukdlln waren immer schon
liebevoll rot-griin versiftt.

Aber die heutige Verwahrlosung zieht sich mehr oder
weniger durch die ganze Stadt.

[Torsten Schneider (SPD): Vor allem im Parlament!]

Herrenlose Sofas und Kiihlschrinke am Straflenrand,
Autowracks, einfach irgendwo abgestellt, Griinanlagen,
in denen illegal ganze Schafe gegrillt werden — oder
Schatherden mittlerweile:

[Beifall bei der AfD]

Die Hinterlassenschaften der Grillgesellschaft bleiben
selbstversténdlich fiir die Allgemeinheit liegen. Kurzum:
Uberall Miill und Verwahrlosung, wohin man schaut.

[Kurt Wansner (CDU): Wer macht denn das?]

Spitzenreiter Neukolln brachte es auf 4 200 Kubikmeter
illegalen Miill in einem Jahr — das entspricht dem Lade-
volumen von rund 200 stidtischen Miillwagen.

»Berlin ist arm, aber sexy* ist ein Slogan, der seit etwa 15
Jahren um die Welt geht. Arm ist Berlin immer noch,
aber sexy garantiert nicht mehr. Der Lack ist ab; die
Hauptstadt Deutschlands ist groBteilig nur noch ein jim-
merliches Abziehbild ihrer selbst: vergilbt, verblichen
und heruntergekommen.

[Daniel Buchholz (SPD): Schlechtreden!]

Man kann nur spekulieren, warum vonseiten des Senats
nichts gegen diese Entwicklung getan wird. Auf den
ersten Blick kdnnte man den Regierenden eine massive
Sehstorung attestieren — vielleicht eine ganz spezielle
Variante der Rot-Griin-Blindheit.

[Beifall bei der AfD]

Schaut man aber genauer hin, stellt man fest: Es ist viel
mehr; es ist die schlichte Verweigerung, sich dieser Auf-
gabe zu stellen.

[Daniel Buchholz (SPD): Unsinn!]

Offenbar ist es zu banal und zu unwichtig. Berlins Regie-
rende sind ndmlich zu Hoherem berufen: Die Koalition
ist vollkommen damit ausgelastet, die Welt zu retten. Das
Weltklima wird von Berlin aus gerettet — so steht es im
Entwurf des Mobilitdtsgesetzes. Ebenso rettet die Berli-
ner Koalition aus SPD, Linken und Griinen die Wasser-
versorgung des globalen Siidens, also der gesamten siidli-
chen Erdhalbkugel. Denn in Berlin soll nur noch Lei-
tungswasser getrunken werden, um die weltweite Was-
serspekulation zu verhindern.


https://www.parlament-berlin.de/ados/18/IIIPlen/vorgang/d18-1043.pdf
https://www.parlament-berlin.de/ados/18/IIIPlen/vorgang/d18-0564.pdf

Abgeordnetenhaus von Berlin
18. Wahlperiode

(Frank Scholtysek)

Und Berlin ist Fairtrade-Town: Es diirfen nur noch fair
gehandelte Kekse zu offentlichen Veranstaltungen ge-
reicht werden.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Zuruf von der SPD: Bravo!]

Da bleibt offensichtlich keine Zeit mehr fiir die eigene
Stadt. Bei missionarischem Ubereifer und dem Drang, die
Berlinerinnen und Berliner mit ideologischem Fanatis-
mus umerzichen zu wollen, ist kein Platz mehr fiir so
banale Kleinigkeiten wie kaputte StraBen und Radwege
oder vom Einsturz bedrohte Schulen.

Aber Leihfahrrader gibt es nun, iiberall — so viele, dass
die Berliner selbst sie schon stoérend finden. An jeder
zweiten StraBenecke stehen und liegen sie mittlerweile
herum. Es gibt sie, und der Senat muss auf eine Anfrage
von mir zugeben, dass er natiirlich nicht weil, wie viele
es sind, wie viele es noch werden, und natiirlich auch
nicht, wo sie iiberall stehen und in welchem Zustand sie
sind. — Auch das ist ein Baustein der Verwahrlosung.

[Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Sie kdnnen Sie
doch mal zihlen!]

Es wird gemacht und getan — aber was und wie genau,
dariiber weill niemand Bescheid, und es interessiert auch
iiberhaupt niemanden. Miill und Dreck, vernachléssigte
Verkehrssysteme, abbruchreife Schulen und dazu ein
Senat, an dem offenbar vieles unbemerkt vorbeizieht,
sind nicht sexy fiir Berlin.

[Beifall bei der AfD]

Hier ist endlich Handeln gefordert. Es kann und darf
schlicht nicht sein, dass in dieser Stadt alles aus dem
Ruder lauft, weil die Regierenden in hoheren Sphiren
schweben und die Bodenhaftung dementsprechend schon
lange verloren haben — Regierende, die weder die dufleren
noch die inneren Symptome der Verwahrlosung in dieser
Stadt sehen wollen. — Welches die inneren Symptome der
Verwahrlosung sind, dazu wird gleich mein Kollege
Karsten Woldeit noch Erldauterungen liefern.

Dass es aber auf jeden Fall auch anders geht, dass man
selbst in einer Stadt, die schon ldngst als verloren schien,
fiir Sicherheit, Ordnung und Sauberkeit sorgen kann, hat
der New Yorker Biirgermeister Rudolph Giuliani bewie-
sen, der 1994 die Stadt, die seit den Siebzigerjahren zuse-
hends verwahrlost war, mit einer strikten Null-Toleranz-
Strategie von Grund auf umkrempelte.

[Beifall bei der AfD]

Und genau dieser Ansatz fehlt in Berlin. Er fehlt, weil
Berlin von einer gleichgiiltigen, links-griinen Politiker-
kaste regiert wird, fiir die Begriffe wie Recht und Ord-
nung und Sauberkeit unaussprechliche Unworter und
rechtsextremistisches Vokabular sind. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Seite 2951

Plenarprotokoll 18/26
17. Mai 2018

Priasident Ralf Wieland:

Fiir die SPD-Fraktion hat nun der Kollege Daniel Buch-
holz das Wort — bitte schon!

Daniel Buchholz (SPD):

Vielen Dank, Herr Prédsident! — Meine Damen, meine
Herren! Sehr geehrte Mitglieder der AfD-Fraktion! Herr
Scholtysek! Sie haben in gerade mal fiinf Minuten hier
am Podium eins bewiesen: Sie wollen iiber die Verwahr-
losung der Stadt reden, aber Sie reden iiber die sprachli-
che Verwahrlosung gerade in Threr Fraktion, wenn Sie
hier am Podium stehen!

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Auch uns ist nicht verborgen geblieben, dass diese Stadt
wichst. Wir sind eine attraktive Stadt. Vielleicht haben
Sie es nicht gemerkt, dass in den letzten Jahren immer
wieder 40 000, 50 000 Menschen in diese Stadt ziehen,
weil sie hier Arbeitsplétze finden, weil sie sagen: Dies ist
eine attraktive Stadt, in der es sich zu leben, zu wohnen
und zu arbeiten lohnt.

Und ja, wir sind attraktiv fiir Touristinnen und Touristen,
und wir finden das auch sehr positiv. Dort entstehen
Hunderttausende von Arbeitspldtzen, und wir fragen uns:
Haben Sie damit ein Problem, dass Berlin attraktiv ist? —
Das sollte mich doch sehr wundern, wenn das die Parole
einer politischen Partei hier im Parlament ist.

Schauen wir uns doch an, wie es sich entwickelt! Wir
gehen mit offenen Augen durch die Stadt, und auch wir
sehen: Es ist nicht an allen Stellen in der Stadt schén
sauber und ordentlich, wo immer wir das haben mochten.
Nein, das ist es nicht. — Aber es gibt zwei Mdglichkeiten,
Herr Scholtysek, damit umzugehen: so, wie die AfD-
Fraktion lamentieren und kritisieren, oder so, wie die rot-
rot-griine Koalition, ndmlich anpacken und handeln. Und
das tun wir mit diesem Haushalt.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Lachen bei der AfD]

Prisident Ralf Wieland:

Herr Kollege Buchholz! Gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Daniel Buchholz (SPD):

Nein, bitte nicht! Ich mochte erst einmal ausfithren. —
Wenn wir uns das anschauen, werden Sie vielleicht sa-
gen: Ja, was tut ihr denn? — Wir konnen es Thnen ganz
genau aufzeigen: Diese rot-rot-griine Koalition hat in dem
Landeshaushalt 2018/2019 insgesamt 35 Millionen Euro
fiir ein Aktionsprogramm ,,Saubere Stadt“ bereitgestellt —
iibrigens nicht mit Unterstiitzung der AfD-Fraktion. Das
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haben wir als Rot-Rot-Griin selbst gemacht, und da kon-
nen Sie sehen: Das geht.

Ich will Thnen gerne aufzéhlen, was alles dazugehort: Wir
hatten bis jetzt 12 Parks, die exemplarisch von der BSR
gereinigt wurden. Wir werden das auf 48 Parks und
Griinflichen ausweiten, und zwar jetzt zum 1. Juni 2018.
Das ist das Vierfache. Von Thnen haben wir diesen An-
trag nicht gesehen — er kam von dieser Koalition.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Wir haben genauso beschlossen, dass wir ein Aktions-
programm ,,Saubere Stadt Berlin“ tatsdchlich brauchen,
und wir haben dafiir die Haushaltsmittel bereitgestellt.
Das heif3t eben auch, dass wir gegen Sperrmiillablagerun-
gen mehr und verstirkt vorgehen wollen, jawohl! Und
wir wollen auch zeigen, dass es zum einen darum geht,
dass die BSR ihren Profijob richtig macht, was die Sau-
berkeit in der Stadt angeht. Aber es geht auch darum, die
Menschen in dieser Stadt gemeinsam mehr fiir ihre eige-
nen Kieze zu aktivieren, fiir ihre eigene Stadt. Es geht
darum, ihnen zu zeigen, dass man selbst mit anpacken
kann und nicht nur wie die AfD-Fraktion lamentieren.

Ich kann Thnen ganz praktische Beispiele sagen: Schauen
wir uns die Aktion ,,Wir machen Berlin sauber* an. Sau-
berkeitsinitiativen, Kiezputze — viele Mitglieder hier aus
dem Parlament machen seit Jahren Kiezputzaktionen. Ich
mache das seit 15 Jahren bei mir im Kiez, und ich kann
Ihnen sagen: mit grofer Begeisterung der Menschen vor
Ort, die auch das bemerken, was jemand dort hinge-
schmissen hat — und sei es ein kleines Kind, das mitgeht
und einmal ein kleines Bonbonpapier aufhebt.

Das zeigt: Das ist Miill, der von Menschen gemacht wird
— lbrigens nicht nur von Leuten mit Migrationshinter-
grund, Herr Scholtysek, wie Sie immer andeuten wollen.
Nein, das sind wir alle, und wir sollten alle zusammen die
Verantwortung fiir unsere Stadt wahrnehmen und zeigen:
Wir kénnen gemeinsam diese Stadt besser, attraktiver
und sauberer machen. Und da wiirden wir uns wiinschen,
wenn Sie einfach mal mitmachen wiirden.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Wir haben in diesem Haushalt umfangreiche Mittel be-
reitgestellt — ich habe es bereits gesagt — zum einen fiir
die Parkreinigung und fiir viele andere Dinge.
500 000 Euro allein fiir verstirkte Abfallberatung und
eine zentrale Infokampagne flir ein sauberes Berlin.
300 000 Euro pro Haushaltsjahr fiir Vor-Ort-Initiativen,
Anti-Miill-Initiativen, die man bei der Stiftung Natur-
schutz vollig unbiirokratisch anmelden kann und fiir die
man dort eine finanzielle Unterstiitzung von der Stadt
bekommt. Was sagen Sie eigentlich dazu?

Haben Sie eigentlich mitbekommen, dass diese Koalition
die Vorlage gemacht hat? — Ja, wir werden die Ord-
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nungsdienste in der Stadt ausweiten. Jeder Bezirk be-
kommt mehr als acht neue Stellen fiir die Ordnungsamter
in der Fliche. Da sagen Sie, es passiere nichts in der
Stadt? — Wir zeigen: Es geht nicht darum, nur zu lamen-
tieren, sondern es geht darum, tatséchlich auch anzu-
packen, das heiflt, auch Geld zur Verfiigung zu stellen.
Das heifit an der Stelle: Die Berlinerinnen und Berliner
machen ihre eigene Stadt ein Stiick weit sauberer. Das ist
nicht einfach nur Lamentieren gegen Verwahrlosung,
sondern es zeigt, dass wir alle miteinander aktiv werden
konnen.

Ich will auch noch aufzeigen, was die Straenreinigung,
was die BSR hier tut. Die macht an vielen Stellen einen
wirklichen Knochenjob, wenn wir uns das anschauen. Ich
weil nicht, ob Sie das einmal gesehen haben, wenn in
ganz frithen oder ganz spéten Stunden, bis in die Nacht
hinein, die StraBBen Berlins gereinigt werden. Ich habe das
einmal mitgemacht. Haben Sie einmal zugeschaut, wie
die Parkreinigung, ob im Mauerpark oder einem der vie-
len anderen Parks in Berlin, ablduft und was dort wirklich
zu tun ist? Das ist eine verdammt harte Arbeit. Die wird
anstidndig von einem kommunalen Unternehmen verrich-
tet. Wir weiten das aus und schrdnken nichts ein. Wir
tibernechmen dort Verantwortung fiir unsere Stadt. Wir
zeigen auch, dass wir es einfacher machen wollen. Auch
das haben wir bereits im Haushaltsgesetz verankert. Dass
es einfacher sein soll fiir die Berlinerinnen und Berliner,
zum Beispiel Sperrmiillecken, Dreckecken zu melden. Ja,
da konnen wir noch besser werden. Die Ordnungsamt-
App ist noch besser zu bewerben. Sie ist besser anzuwen-
den, und es ist auch schneller vor Ort zu intervenieren.
Wir wollen auch schauen, ob es nicht Mdglichkeiten gibt
— wie in anderen Stidten —, einen Sperrmiilltag einzuftih-
ren, an dem man seinen Sperrmiill einfach rausstellen
kann, der an diesem Tag auch gleich abgeholt wird im
ganzen Kiez. Es gibt viele kreative Ideen, die zeigen: Ja,
man kann etwas tun.

Ich will es mit einem Satz zusammenfassen, Herr Schol-
tysek. Sie haben gesagt, die rot-rot-griine Koalition ver-
liere sich darin, die Welt retten zu wollen.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Ja, genau!]

Ich sage Ihnen, es gibt viel Schlimmeres als zu sagen, wir
wollen die Welt retten.

[Christian Graff (CDU): Erst mal Berlin retten!]

Wir haben ein kleines Stiick Verantwortung fiir unser
Stiick Berlin in dieser Welt, damit es klimagerecht und
umweltgerecht zugeht. Ich sage: Ja, wir wollen diese
Welt retten und fangen hier, in unserem kleinen Berlin
an. — Vielen Dank, meine Damen, meine Herren!

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]
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Fir die CDU-Fraktion hat jetzt Herr Kollege Freymark
das Wort. — Bitte schon!

[Kurt Wansner (CDU): Jetzt wird alles klargestellt!]

Danny Freymark (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen! Meine Her-
ren! Liebe Kollegen! Herr Président, wenn Sie erlauben,
wiirde ich mit einem Zitat beginnen? — Von Peter Fox:

Guten Morgen Berlin
Du kannst so hésslich sein
so dreckig und grau.

Das ist Teil eines Songtextes aus dem Jahr 2009.

[Iris Spranger (SPD): Der Text
geht noch weiter!]

Wenn man sich auBlerhalb der Geméuer des Abgeordne-
tenhauses von Berlin mit Menschen unterhilt, wird man
sehr schnell feststellen, dass sich an diesem Zustand und
der Zustandsbeschreibung nicht viel gedndert hat.

[Zurufe von der LINKEN:
Der Text geht noch weiter!]

Wir alle haben regelméBig mit Besuchergruppen, mit
internationalen Besuchergruppen hier im Haus zu tun.
Eine sehr hiufig gestellt Frage lautet: Mensch, Berlin ist
so eine stolze Stadt, Hauptstadt, eine Hauptstadt Europas,
aber warum ist sie so dreckig? Warum ist sie so unor-
dentlich? Warum ist Kriminalitdt etwas, womit man all-
tdglich umgehen muss? Drogenschmuggel, Drogenhan-
del. Das sind Themen, die wir als CDU-Fraktion nicht
tolerieren konnen und wo wir deshalb auch einen Sinn
darin sehen, dariiber hier zu diskutieren.

[Beifall bei der CDU —
Frank-Christian Hansel (AfD): Aber keine Prioritét! —
Zuruf von Torsten Schneider (SPD)]

Man muss ja auch rundherum schauen, was eigentlich
getan wird. Die groBe Koalition hat im Verkehrs- und
Umweltbereich einiges mit Unterstiitzung der CDU-
Fraktion auf den Weg gebracht. Zero Waste ist ein The-
ma, tiber das wir zu Recht diskutieren. Mehrwegbecher,
ob das jetzt die Probleme 16st, sei dahingestellt, aber es
ist eine Initiative, die Sinn macht. Wir reden tiber Miill-
Sheriffs, etwas, was in Neukolln angelaufen ist, was wir
in den einzelnen Bezirken stirker auf die Piste bringen
wollen. Und wir reden zum Beispiel auch iiber Trink-
brunnen, iiber die Regenwasseragentur, iiber das Regen-
wasser allgemein. All das spielt eine Rolle, wenn wir
dariiber reden, dass eine Stadt funktionieren muss

Priasident Ralf Wieland:

Herr Kollege! Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kol-
legen Diisterhoft?

Danke, nein! — Gucken wir in die einzelnen Fraktionen:
In der SPD haben sich einige Mutige auf den Weg nach
Wien gemacht und gesagt: Waste-Watchers, das ist doch
eine Initiative, die Sinn machen kann. Bei den Griinen
habe ich wahrgenommen, dass sie den Windeln den
Kampf ansagen. Ja, Windeln bereiten durchaus Probleme,
denn sie sind erst in 50 oder 100 Jahren biologisch ab-
baubar. Dass die Griinen sich aber damit im Wesentlichen
identifizieren, hat mich schon tiberrascht.

Wenn ich zur Linken schaue, sehe ich gar nichts.
[Dr. Michael Efler (LINKE): Was?]

Genau das gleiche Interesse in Thren Antrigen wie das
Interesse, mit dem Sie der Diskussion hier folgen.

Dann gucken wir uns die einzelnen Personen an. Andreas
Geisel, der Senator, seit anderthalb Jahren im Amt, sagt:
Na ja, eine Kampfansage gegen die Verwahrlosung
macht schon Sinn. — Dazu sage ich: Ja, da sind Sie schon
mal aufgebrochen. Anderthalb Jahre im Amt, da kann
man noch nicht so viel erwarten, anders als bei der einen
oder dem anderen, die neben Ihnen sitzen, aber Sie haben
zumindest angekiindigt, Sie wollen kdimpfen. Dann wer-
den wir schauen, wie Sie kimpfen.

Antje Kapek, die bei Twitter sagt: Mensch, ich war jetzt
im Park unterwegs, habe die Freizeit genutzt —, postet ein
Foto und stellt fest: Vollig iiberfiillte Miillbehélter, viel
zu klein, iiberall liegt der Unrat herum. Dann drgern wir
uns dariiber, dass wir eine Rattenplage haben oder dass
die Menschen sich nicht wohlfiihlen. Sie sehen, da gibt es
einiges, was latent in der Luft liegt und woriiber wir dis-
kutieren miissen.

Ich mochte Sie an dieser Stelle einladen, folgen Sie mir
im Geiste nach Hohenschonhausen. Da fahre ich mit
einer verkiirzten S75, aber der OPNV ist uns ja wichtig
als Berliner Senat, nach Hohenschénhausen, komme zu
zwei Aufziigen am Bahnhof Hohenschonhausen, die
beide defekt sind. Eine Tageszeitung titelte vor drei bis
vier Jahren , Kaputt gepinkelt™. 2014. Die Aufziige soll-
ten gar nicht mehr repariert werden, da ist dann die grof3e
Stunde eines Wahlkreisabgeordneten, sich darum zu
kiimmern. Dann war die Uberlegung: Was machen wir
eigentlich mit der 6ffentlichen WC-Versorgung? Warum
ist am Bahnhof Hohenschonhausen keine oOffentliche
Toilette? — Na ja, ist schwierig, miisste der Bezirk finan-
zieren, und die Wall-Vertrdge mit dem Land Berlin geben
das nicht mehr her. Jahr 2018, es gibt keine 6ffentliche
Toilette in Hohenschénhausen.

[Daniel Buchholz (SPD): Wir kriegen jetzt neue,
mehr und attraktivere!]

Man versucht, sich dariiber Gedanken zu machen, gegen-
iiber ist ein Polizeirevier. Auch Verwaltung hat etwas mit
funktionierender Stadt zu tun, ganz wesentlich sogar.



Abgeordnetenhaus von Berlin
18. Wahlperiode

(Danny Freymark)

Dann gehen wir zum Polizeirevier, da gibt es eine Toilet-
te, die soll man nicht unbedingt nutzen, denn dafiir muss
man durch den Eingangsbereich. Das Polizeirevier zu
finden, ist schon eine Spezialaufgabe, denn es steht nir-
gendwo ,,Polizei dran. Es gibt ein DIN-A4-Blatt im
Eingangsbereich. Das deutet darauf hin, ich habe Herrn
Geisel personlich darauf hingewiesen, dass wir dariiber
nachdenken sollten, es groBer zu machen.

[Paul Fresdorf (FDP): Der ist schon dabei!]

Aber Sie miissen aufpassen, wenn Sie bei diesem Polizei-
revier sind, denn da ist seit vielen Jahren ein Fangnetz
angebracht, damit der abbrdckelnde Putz den Leuten
nicht auf den Kopf fdllt. Wenn Sie hier als Koalition
infrage stellen, dass wir iiber Verwahrlosung reden miis-
sen, dass eine Verwahrlosung stattfindet, dann leben Sie
in der falschen Stadt. Das muss man lhnen einmal so
deutlich sagen!

[Beifall bei der CDU und der AfD —
Hui, hui! von der CDU —
Steffen Zillich (LINKE): Warum haben Sie
eigentlich gegen die Aktuelle Stunde gestimmt?]

— Herr Zillich! Ich habe von Thnen noch nie in dem Kon-
text etwas wahrgenommen. Sie laufen hier ein bisschen
rum, glauben, dass Sie die Losung parat haben.

[Carola Bluhm (LINKE): Warum haben Sie
so schlechte Laune? —
Weitere Zurufe von der LINKEN]

Sie haben die Losung nicht parat. Aber ich lade Sie nach
Hohenschdnhausen ein. Herr Zillich! Wir fragen gleich
einmal die Senatorin Scheeres. Mit der gehen wir zu-
sammen in die Vincent-van-Gogh-Schule. Da hingen in
Hohenschdnhausen nicht einmal mehr Feuerloscher. Die
sind vorsorglich abgenommen. Da sind kaputte Scheiben,
kaputte Boden. In einem sozialen Brennpunkt haben wir
dort die schlechteste Schulausstattung. Ich habe gesagt,
Andreas Geisel, der bei dieser wichtigen Debatte lieber
woanders ist, der hat noch ein bisschen Schonung.

[Daniel Buchholz (SPD): Da steht er!]

Frau Scheeres, seit sieben Jahren im Amt, wie kénnen Sie
eigentlich zulassen, dass wir in jedem Bezirk verwahrlos-
te Schulen haben? Auch Sie lade ich ein, zusammen mit
Herrn Zillich, der hier so motiviert rumlduft, dass wir
dieses Thema zusammen angehen.

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP —
Frank-Christian Hansel (AfD): Unmotiviert
hier herumléuft!]

Ich habe noch gar nicht iiber die Turnhallen gesprochen.
Natiirlich hatten wir Turnhallen auserkoren als Moglich-
keit, Fliichtlinge unterzubringen. Das ist nicht besonders
komfortabel. Aber es wurde nie in der Stadt dariiber ge-
redet, dass die meisten Turnhallen gar nicht in Nutzung
sein konnen, weil sie kaputt sind, weil sie nicht nutzbar
sind. Das ist eine Debatte, die wir auch fithren miissen:
Die Verwahrlosung des 6ffentlichen Raums beginnt doch
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bei uns selbst, dass wir die Verantwortung dafiir tragen,
so etwas nicht mehr zuzulassen.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Frank-Christian Hansel (AfD): Eine Haltungsfrage! —
Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

— Ich freue mich, Frau Helm, dass Sie noch dazwischen-
rufen, denn es zeigt mir, dass Sie motiviert sind, bei dem
Thema mitzuwirken.

[Anne Helm (LINKE): Wer hat denn
die Stadt kaputtgespart?]

Aber sagen Sie das einmal dem Rest Ihrer Fraktion. Null
Themen. Googeln Sie mal ,,Mill“ und ,,Linke®, da gibt es
nichts tiber Ihre Themen.

[Beifall bei der CDU —
Heiterkeit bei der AfD und der FDP]

Aber meine Reise nach Hohenschonhausen ist noch nicht
beendet.

[Anja Kofbinger (GRUNE): Was finden wir,
wenn wir ,,Danny Freymark* googeln?]

Die ist noch nicht beendet. Gehen Sie einmal in die Kfz-
Zulassungsstelle in der Ferdinand-Schultze-Strafle. Herr
Gaebler hat im Hauptausschuss gesagt: Herr Freymark,
machen Sie sich keine Sorgen, unter Protokoll, also Zu-
lassungszeit fiinf Tage fiir Private — Klammer auf: Bran-
denburg ein Tag, Klammer zu —, fiir Handler ein bis zwei
Tage! — Gehen Sie mal zu Threm Héndler im Wahlkreis,
wenn Sie so etwas wie Wahlkreisarbeit kennen! Gehen
Sie mal mit den Biirgern ins Gesprich, und fragen Sie
mal, was sie tun, wenn sie ein Auto kaufen und anmelden
miissen und das dann drei oder vier Wochen dauert! Ist
das ein Zustand, den wir in Berlin wollen? — Ich sage
nein. Das ist kein Zustand, den wir in Berlin wollen.

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP]

Jetzt gucken wir uns mal die Spielplitze an. Auch das ist
Verwahrlosung: Ein Viertel aller Spielpldtze — in Lich-
tenberg, in Pankow, in vielen anderen Bezirken — funkti-
oniert noch. Manche haben jetzt gedacht, dass ein Viertel
der Spielplitze kaputt ist. Nein! Ein Viertel funktioniert
noch. Drei Viertel haben Schiden. Wenn ich den Berline-
rinnen und Berlinern nicht mehr sicherstellen kann, dass
sie sich dort nicht an einem rostigen Nagel verletzen, und
wenn ich nicht mehr sicherstellen kann, dass iiberhaupt
ein Spielplatz da ist, dann ist das eine Verwahrlosung in
der Stadt, die wir nicht ertragen koénnen. Stefan Evers hat
dankenswerterweise den Senat darauf hingewiesen: Jetzt
handeln Sie doch endlich! Bringen Sie doch diese The-
men endlich mal zur Sprache, meine Damen, meine Her-
ren!

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP —
Zuruf von der CDU: Das machen wir! —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Wer ist denn dort
Baustadtrat? Der ist von der CDU!]
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— Da kam so ein Zwischenruf. Wie heifit der Baustadtrat
in Lichtenberg? — Das sind die Leute, die wir brauchen.
Das sind die Leute, die glauben, ein Spielplatz ist abhén-
gig von der Parteifarbe, von der Fraktion oder von dem
Stadtrat, der das Amt dort leitet. Nein! Es ist unsere ge-
meinsame Verantwortung. Diese Zwischenfrage war
nicht klug. Ich kann Sie nur bitten, noch einmal dariiber
nachzudenken, ob das Thre Haltung ist, von Parteifarben
abhingig zu machen, ob ein Spielplatz repariert ist. Mei-
ne Einstellung ist das nicht.

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP]

Auch jetzt ist die Reise nach Hohenschonhausen noch
nicht beendet. Gehen Sie mal zur HOWOGE, gehen Sie
mal in so einen Aufzug in einem Elfgeschosser! Graffiti,
der Geruch! Sie sind nicht auf der Toilette, Sie sind in
einem Aufzug in einer Wohngegend. Der Sperrmiill wird
gar nicht mehr immer auf die Strafe gebracht, sondern
schon im Hausflur liegengelassen. Und was macht die
HOWOGE? — Das Erste, was sie gemacht hat, war, die
Videotechnik abzumontieren.

[Sebastian Schliisselburg (LINKE):
Weil ein Gericht das verfiigt hat!]

Irgendwann hat sie aufgegeben, ist mein Eindruck. Ka-
putte Glasscheiben im Eingangsbereich! Wer das drei
Wochen lang nicht repariert, hat aufgegeben. Das ist nur
ein Thema stellvertretend fiir viele. Besprechen Sie das
doch mal in Thren Biirgerbiiros mit den Menschen! Reden
Sie doch mal mit den Leuten, die zu IThnen kommen und
Probleme haben!

[Georg Pazderski (AfD): Zu denen
geht doch keiner mehr hin!]

Ich sehe das, und ich sehe, dass wir hier dringend etwas
tun miissen.

[Beifall bei der CDU —
Beifall von Georg Pazderski (AfD)]

Abschliefend: Ich sehe ganz viele Notwendigkeiten. Ich
kann den Regierenden Biirgermeister nur bitten, es nicht
zur Chefsache zu machen, denn sonst klappt es nicht,

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP]

sondern wir brauchen einen gesellschaftlichen Konsens in
dieser Stadt. Fiir den steht die CDU-Fraktion zur Verfi-
gung. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP]

Prisident Ralf Wieland:

Fiir die Fraktion Die Linke hat jetzt Frau Kollegin Platta
das Wort.

Marion Platta (LINKE):

Was fiir eine Debatte! — Herr Priasident! Meine Damen
und Herren!
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[Kurt Wansner (CDU): Die Linke entschuldigt
sich jetzt fiir die Zustdnde hier in Berlin!]

— Nein, die Linkspartei entschuldigt sich nicht. Sie freut
sich iiber die Art und Weise, wie wir hier heute diskutie-
ren. Ich bin ganz gespannt darauf, wie wohl heute Abend
der Stammtisch reagieren wird. Die AfD hat ja die Tages-
losung aufgestellt: ,,Berlin darf nicht weiter verwahrlo-
sen. Fiir eine Null-Toleranz-Politik in Berlin!“,

[Christian Graff (CDU): Dariiber wollen
Sie ja nicht sprechen!]

und die CDU sucht Miill bei den Linken. Ich bin, ehrlich
gesagt, stolz darauf, wenn die Linke keinen Miill produ-
ziert, denn wir wollen ndmlich gar keinen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Frank-Christian Hansel (AfD):
Sie produzieren aber Miill!]

Verwahrlosung bezeichnet im Allgemeinen einen fort-
schreitenden Verfall und zunehmenden Mangel an Sau-
berkeit und Ordnung und bedeutet, auch sonst in einen
allgemein schlechten Zustand zu geraten. So entstehen
Orte, wo nichts mehr passiert, die in ihrer Nutzung auf-
gegeben werden und fiir die sich niemand mehr interes-
siert. Aber was machen Menschen und Investoren von
hier und aus aller Welt? — Sie strdmen in Massen in unse-
re Stadt und wollen hier wohnen, mitgestalten, moglichst
viel Geld einbringen und natiirlich noch viel mehr erwirt-
schaften.

[Frank-Christian Hansel (AfD):
Und sie wollen hier landen!]

Die Steuerecinnahmen sprudeln, die Wirtschaft floriert —
nicht nur im Flugwesen iibrigens —, nicht zuletzt durch
weiter gestiegene Tourismuszahlen. Das kennzeichnet
Berlin. Hier wird nicht aufgegeben, sondern intensiv
weiterentwickelt. Dennoch miissen wir uns fragen: Hat
der Mensch an sich und vielleicht insbesondere bei der
AfD noch alle Tassen im Schrank,

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN —
Katalin Gennburg (LINKE): Jawohl!]

oder liegen diese, besonders die aus Pappe und Plastik,
schon wieder auf der Strafle, in den Parkanlagen, als
Dreck im Fluss oder auf und im Schulklo? — Das werden
wir heute nicht alles diskutieren. Klar! Da, wo Menschen
sind, agieren sie wie Menschen. Sie agieren mit und in
ihrer Umwelt, in Zeit und Raum, mit Erfahrungen und
angeleitet von Vorbildern. Nicht alles, was Menschen
tun, ist gut und schon. Das wissen wir. Deshalb gibt es
Probleme im Zusammenleben und auch den einen oder
anderen Miillberg an der einen oder anderen Ecke, mitten
in der Stadt auf Prachtstral3en, wenn Feste waren, und in
Parkanlagen — und nun auch in der Aktuellen Stunde des
Parlaments, beantragt von der AfD. Aber es hitte offen-
sichtlich auch von der CDU kommen konnen.

[Steffen Zillich (LINKE):
Deswegen war sie ja dagegen!]
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Tatséchlich haben sich schon vor uns viele Menschen mit
diesem schmuddeligen Thema beschiftigt. So sind Re-
geln und Gesetze entstanden, deren Einhaltung zu beach-
ten ist, und in unserer Stadt hat sich dafiir viel an Struktur
gebildet, um die Einhaltung der gesellschaftserhaltenden
Regeln zu erleichtern. Dazu gehdren auch die Eigenver-
antwortung und das Handeln nach dem Verursacherprin-
zip. Dazu gehdren aber auch ganz klassische Hinweis-
schilder

[Georg Pazderski (AfD): Die konnen ja
die meisten nicht lesen!]

genauso wie die Berliner Stadtreinigung und die Ord-
nungsiamter in den Bezirken mit ihren sehr engagierten
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Ich bin sicher, wir brauchen mehr Motivationen und
einen engagierten Kampf gegen die Dummheit und weni-
ger ,,Kniippel aus dem Sack!* bei Polizei und Ordnungs-
amtern.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Wir brauchen mehr leicht verstédndliche und leicht auf-
findbare Informationen dariiber, wie und wann ich meine
anfallenden Abfille entsorge. Wir brauchen auch weiter-
hin selbstverstindlich Beratung vor Ort zur Prévention
vor der Eskalation oder gar der Kapitulation bei dem
Anblick der Miillberge, wo und wann immer es passt.

Es ist schon angesprochen worden: Wien hat es mit seiner
Sauberkeitskampagne mit Witz und Charme und doch mit
Nachdruck vorgemacht. Einige Berliner Politikerinnen
und Politiker haben sich die Erfolge angesehen. Es waren
auch Bezirksverordnete aus Lichtenberg dabei. Und wir
haben hier im Parlament dazu bereits in den Debatten
zum Haushalt 2018/2019 einiges gehort und fiir Berlin
angeschoben.

Die Offentlichkeitskampagne 2016 ,,Wahre Liebe ist ...«
in Miinchen fiir das Erholungsgebiet an der Isar hat Ber-
linerinnen und Berliner motiviert, auch hier verstarkt tatig
zu werden. Die Initiative ,,Alles im Fluss“ gegen den
Miill in und an den Berliner Gewdssern wurde zwar erst
im Oktober 2017 ins Leben gerufen, arbeitet jedoch be-
reits langer, und ihre Arbeit wird sie auch auf dem Um-
weltfestival am 3. Juni préisentieren konnen. Ich war
selbst im Sommer 2016 mit den ,,Jungen Tauchpionie-
ren” und dem Biirgerverein am Fennpfuhl — auch in Lich-
tenberg; in und am Fennpfuhl in Lichtenberg also —, um
mehr als einen GroBmiillcontainer mit Miill aus dem See
zu fiillen. Zusammengekommen sind so an einem sonni-
gen Vormittag 7,5 Kubikmeter Miill, und ein leicht repa-
raturbediirftiges Fahrrad konnte sofort einen neuen Besit-
zer finden. Uber die jahrlichen Friihjahrs- und Herbstput-
ze, an denen auch meine Kollegen aus der Fraktion teil-
nehmen, brauchen wir heute nicht mehr diskutieren. Das
ist eine Selbstverstidndlichkeit fiir uns.
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Die Liste der Verbiindeten im Kampf gegen den nicht
von Natur aus, aber trotzdem scheinbar stetig wachsen-
den Miill ist lang, und die Fakten zwingen tatséchlich
auch in Berlin zum konzertierten Handeln. Ich mochte
jetzt weiter keine Zahlen nennen, und wer sich die Miihe
macht und auf der Internetseite der App ,,Ordnungsamt-
Online.de* stobert, kann die Mengen von Eintragungen
zu Sperrmiill, Hausmiill, Bauschuttablagerungen usw.
kaum iibersehen — genauso deren Bearbeitungsstande. Fiir
mich sind das deutliche Zeichen: Hier wird genau hinge-
schaut und nicht aufgegeben oder gar etwas dem Verfall
preisgegeben.

Ein wesentliches Augenmerk bei der Betrachtung der
immer wieder auffindbaren Miillberge in dafiir vorgese-
henen Behéltern, aber eben auch daneben ist zwingend
auf deren Entstehung zu richten. Woher kommen diese
Massen von Miill? Warum fillt Menschen die Trennung
von den einmal angeschafften und oft auch mit hohem
Material- und Energiecaufwand hergestellten Produkten so
leicht? Es gibt zu vielen Fragen keine nachvollziehbaren
Antworten, zumindest nicht in Vier- bis Fiinf-Minuten-
Beitrdgen. Die gesellschaftliche Debatte dariiber miissen
wir aber — auch in Anbetracht der uns gestellten Klima-
schutzaufgabe — ziigig weiter- und in der Breite fortfiih-
ren, um tragfahige Mafinahmen gegen die ressourcenfres-
senden Miillberge durchsetzen zu kdnnen.

Als rot-rot-griine Koalition haben wir uns schon zu Be-
ginn der Wahlperiode iiber einen wirksamen Berliner
Beitrag zur Reduzierung von Abfillen ausgetauscht und
natiirlich — klar! — die oft gescholtene Mehrwegbecherini-
tiative auf den Weg gebracht. Heute sind wir in der er-
freulichen Situation, dass wir nach den Beratungen in den
Ausschiissen nun auch zu der Strategieentwicklung die
notwendigen Beschliisse zum Koalitionsantrag ,,Abfall-
politik auf dem Weg zur Kreislaufwirtschaft — Berlin
wird Zero Waste City* fassen konnen. Ich erinnere mich
noch gut an die zielorientierte Debatte im Ausschuss fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz am 19. April. Wir
haben einen einstimmigen Beschluss gefasst, also auch
mit den Vertretern aus der Opposition. Und wir wissen,
dass auch die beste Strategie zur Abfallvermeidung, die
Wiederverwendung von Produkten und die Aufbereitung
von Gebrauchtwaren, nicht ohne die aktive Mitwirkung
der Menschen funktionieren wird.

Aber — und damit komme ich zum Schluss — wir brau-
chen bei der Herstellung von und beim Umgang mit Pro-
dukten von Anfang an einen starken Blick auf die Nach-
haltigkeit unseres Tuns. Wir haben in unserer Stadt die
besten Voraussetzungen: die Forschung und die Kreativi-
tit in den Unternehmen und bei den Menschen mit Ver-
stand. Wir zeigen heute mit dem einstimmigen Beschluss
unseren politischen Willen zum Umsteuern in der Abfall-
politik auf dem Weg zur echten Kreislaufwirtschaft. Und
das Allerbeste daran ist: Wir haben bereits mit der Be-
schlussfassung zum Landeshaushalt 2018/2019 die
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Maoglichkeiten fiir die Umsetzung der Beschliisse erarbei-
tet. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Priasident Ralf Wieland:

Fiir die FDP-Fraktion hat jetzt Herr Kollege Krestel das
Wort.

Holger Krestel (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wenn wir in Berlin weiter zufrieden und
friedvoll zusammenleben wollen, geht es nicht nur da-
rum, den einen oder anderen am Wegwerfen von Papier
zu hindern, es geht um die Erhaltung und die Sicherung
des offentlichen Raumes in dieser Stadt. Das miissen wir
mal klarstellen.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der AfD]

Die Stadt Berlin hat seit vielen Jahren, um nicht zu sagen,
seit mehreren Wahlperioden, die Tendenz zur Verwahrlo-
sung entwickelt. Verbote und Spielregeln werden nicht
mehr beachtet. Das 6ffentliche Eigentum wird nicht mehr
geachtet. Vandalismus, Kriminalitdt und Riicksichtslo-
sigkeit breiten sich aus. Leider ist ein Beispiel dafiir nicht
erst tief in Hohenschonhausen zu suchen, Kollege Frey-
mark! Da kdnnen Sie gleich in Spandau bleiben,

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

wo der Stadtrat der AfD, Herr Otti, fiir das Ordnungsamt
zustandig ist!

[Paul Fresdorf (FDP): Oh, oh!]

Dort hat ein Biirger jetzt Strafanzeige erstattet, weil be-
stimmte Teile des Bezirks, namentlich in der Ndhe des
Rathauses, die eine Unterfiihrung, seit lingerer Zeit stark
verschmutzt sind: Taubenkot, herumhidngende Plakate —
nichts passiert da; es geht nichts weiter. Da miisste man
mal in den entsprechenden Bezirken tétig werden.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Burkard Dregger (CDU)]

Was das Problem allgemein angeht, gilt das nicht nur fiir
Stralen und die offentlichen Verkehrsanlagen, das gilt
auch fiir 6ffentliche Griinanlagen und Parks. Sie sollen
allen Menschen zur Verfiigung stehen, denn die Parks
sind die Naherholungsgebiete fiir alle Menschen, beson-
ders fiir Kinder und unsere élteren Mitbiirger. Sie sind in
vielen Bereichen iibrigens auch wertvolle 6kologische
Nischen inmitten der Grof3stadt. Parks, Griinflichen und
Spielpldtze sind keine rechtsfreien Rédume, derer sich
einzelne Gruppen einfach bemichtigen kdnnen.

[Beifall bei der FDP]

Das muss wieder durchgesetzt werden. So nutzen zum
Beispiel die ganzen Hundeverordnungen gar nichts, wenn
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Maulkorb, Leinenzwang sowie Sauberkeitsregeln nur bei
kleinen Hunden, die von &lteren Frauen durch den Park
gefiihrt werden, durchgesetzt werden. Der funktionieren-
de Ordnungsdienst muss auch in so einem Fall dort hin-
gehen, wo es problematisch wird.

[Beifall bei der FDP]

Das ist nur ein Beispiel. Wir haben natiirlich noch viele
weiter gehende Probleme, wie Drogenhandel und teilwei-
se auch die offene Gewalt in Parkanalagen.

Komischerweise entziinden sich die hitzigsten Debatten
immer an den Grillfeuern in den Parkanlagen, das haben
wir heute auch schon im Ansatz erlebt. Wir haben in
Berlin die Situation, dass die vielen Grinflaichen einen
deutlichen Teil der Lebensqualitit ausmachen. Die Mog-
lichkeit, sich mit Freunden mit einem Getrdnk in den
Park zu setzen und, wenn es genehm ist, auch noch den
Grill dabeizuhaben, das hat in Berlin eine wichtige sozia-
le Funktion. Andererseits ist es aber, wie immer, eine
Frage der Dosis. Es ist eine Frage der Art und Weise, wie
wir an das Thema herangehen. Ich warne vor einer ge-
wissen Kleinkariertheit, die man hier immer wieder
wahrnehmen muss. Etwas mehr Toleranz und Gelassen-
heit wiirden helfen, deswegen miissen wir dieses Thema
auch sachgerecht betrachten.

Wenn jedoch ganze Tiere, wie kiirzlich passiert, in oder
iiber Glilhgruben gebraten und Teile dieser Tiere auch
noch an Passanten verkauft werden, ist eine Grenze liber-
schritten.

[Beifall bei der FDP]

Wenn hier wie auf dem Balkan bzw. im Kaukasus gegrillt
wird, ist die Frage der Lebensqualitit schnell negativ
beantwortet. Wenn Personen durch solche Handlungen
andere Menschen beschrinken, wenn sie sogar Sachbe-
schiadigungen und weitere Delikte begehen, ist Schluss
mit der Toleranz. Da muss der Staat einschreiten.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Das Problem ldsst sich nicht nur mit schnellen und harten
Losungen beseitigen. Auch Gesetzesverschiarfungen
helfen nicht. Wir haben die notwendigen rechtlichen
Regelungen und miissen dafiir sorgen, dass sie endlich
wieder durchgesetzt werden.

[Beifall bei der FDP]

Das gesamte Problem ist in Berlin langfristig entstanden.
Wir brauchten mehr und qualifiziertes Personal bei der
Polizei und in den Ordnungsdmtern. Das gewinnen wir
nur, wenn wir anfangen, den Bediensteten ein marktge-
rechtes Gehalt zu zahlen. Wir stehen hier nach wie vor im
direkten Wettbewerb mit Brandenburg und der Bundes-
verwaltung.

Stellen Sie bitte, lieber Senat, dariiber hinaus noch Fehl-
entwicklungen ab, die bei der Bewerbergewinnung und
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der Ausbildung entstanden sind! Wir mdchten, dass in
Zukunft in den Medien wieder iiber Erfolge berichtet
wird und nicht {iber Missstdnde in den Ausbildungsstit-
ten der Polizeibehorde.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Ein weiteres Hauptproblem ist dabei die Vermiillung der
offentlichen Griin- und Erholungsanlagen. Es ist doch
wohl jedem Menschen in dieser Stadt zuzumuten, dass er
die Gegenstinde, die er in den Park hineintrdgt, am
Abend auch wieder hinaustrigt und mit nach Hause
nimmt.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

Der Kollege von der SPD, Herr Buchholz, hat vorhin
gesagt, diese Stadt sei attraktiv fiir Zuwanderer im wei-
testen Sinne. Die Zuwanderer wissen aber hoffentlich
auch, dass man sich an die geltenden Regeln hier zu hal-
ten hat. Ich mochte dieses ganze Gerede, die Stadt habe
nicht geniigend Abfallbehidlter und dhnliche Behéltnisse
aufgestellt, hier nicht mehr héren. Jeder hier ist fiir sein
Tun am Ende verantwortlich und kann daher gefalligst
jeden Gegenstand, wenn er ihn in den Park hineinge-
bracht hat, wieder nach Hause tragen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Das schafft er, weil die in der Regel auch leichter sind.
Da gibt es nichts zu diskutieren. Wir unterstiitzen, wie
bereits im Ausschuss durch ein entsprechendes Abstim-
mungsverhalten signalisiert, den von der Koalition hier
eingebrachten Antrag zum sogenannten Zero-Waste-
Management, also eine Null-Miill-Strategie, wie man in
Deutschland sagen wiirde. — Ich darf mich fiir Thre Auf-
merksamkeit bedanken!

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der CDU]

Priasident Ralf Wieland:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat der Kollege
Kossler das Wort. — Bitte schon!

Georg Kossler (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr geehrte Kolleginnen!
Als ich vor rund zehn Jahren in meine erste WG nach
Neukélln gezogen bin — damals konnten sich WGs da
noch griinden und sich das leisten —, da brauchten wir ein
Regal, und ich bin einfach auf die Strale gegangen. Da
stand ein Regal, das hat super gepasst. Wir haben uns
gefreut. Bei meinen Eltern in Mahlsdorf hétte es das nicht
gegeben. Wir fanden das cool. Aber ganz ehrlich: Dieser
Sperrmiillcharme, der ist in dieser Stadt lédngst vorbei.
Produkte einschlieBlich Mdbel haben heute eine viel

Seite 2958

Plenarprotokoll 18/26
17. Mai 2018

kiirzere Lebensdauer. Wir schmeiflen viel zu viel weg
und reparieren zu wenig.

Heute Morgen stand wieder was vor meiner Tiir: ein alter
Kiihlschrank. DrauBlen hatte jemand ,Kunst“ drange-
schrieben, drinnen standen Bierflaschen, leider leer, und
es gesellten sich Kleider und Rohrenfernseher dazu. Das
will selbst meine WG nicht mehr. Ich halte aber das Wort
,Verwahrlosung® doch fiir eine denkbar schlechte Wahl
des AfD-Phrasengenerators.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Laut Duden heif3t Verwahrlosung ,,in einen Zustand zu-
nehmenden Verfalls geratend”. Sie sagen also, unsere
Stadt verfillt zunehmend.

[Beifall bei der AfD]

Ich glaube, Sie sind einfach noch nicht so lange hier in
unserer Stadt. Ja, wir haben ein Miillproblem, wir haben
Probleme immer noch. Herr Freymark hat die Finger ja
genau in die Wunden gelegt. Es gibt Ecken, da wird es
schlimmer, z. B. die Schulen, das gab es frither nicht.
Deshalb nimmt diese Koalition auch Milliarden in die
Hand, um das anzugehen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Ich erwarte von Thnen aber, wenn Sie hier eine Aktuelle
Stunde beantragen, dass Sie auch Losungen liefern und
nicht nur alte Argumente recyceln. Deswegen hat diese
Fraktion den Antrag ,,Zero Waste* hier mit aufgesetzt,
weil es uns um Losungen geht.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und
der LINKEN]

Aber einfache Losungen gibt es in diesem Themenbe-
reich nicht. Nein, es gibt nicht den einen Schuldigen, und
da schickt man einfach mal den Miillsheriff hin, und der
kiimmert sich drum. Deshalb schniiren wir als Koalition
ja das Paket ,,Saubere Stadt”. Wir werden dafiir sorgen,
dass es in Berlin mehr Miilleimer gibt, Miilleimer, die
ofter geleert werden; dass die Parks sauberer werden,
dass zivilgesellschaftliche Initiativen, die heute schon mit
anpacken — machen Sie das mal! —, unterstiitzt werden.
Wir stiarken die BSR, dass sie ihren Job besser macht.
Jeder und jede kann heute schon mit der App ,,Ordnungs-
amt-Online* Miill melden. Ich weil}, dass die AfD ein
dhnliches Programm gefahren hat. Ich verrate Thnen mal,
das ist genau das Gleiche, mit dem Unterschied, beim
Ordnungsamt kdnnen Sie es anonym melden, bei der AfD
miissen Sie lhre E-Mail-Adresse angeben. Gehen Sie
lieber zum Original und geben Sie dort die Probleme an!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Ich glaube, wir miissen — da hatte der Kollege Krestel ja
recht, der hat noch ein bisschen Liberalitidt durchblicken
lassen, da habe ich mich gefreut — mal ein bisschen
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abschichten. Ich glaube, es lohnt sich nicht, wenn Sie
jetzt jeden Druffi der Stadt verknacken, der irgendwo
seinen Zigarettenstummel hinwirft, auch wenn man das
nicht macht. Wir miissen an die wirklichen Umweltsiin-
der ran. Bei mir im Wabhlkreis laden windige Entriimpe-
lungsunternehmen ganze Kleintransporterladungen am
Stralenrand ab. Da miissen wir ran! Da miissen wir die
bezirklichen Ordnungsamter stirken, dass die die Gewer-
beabfille dort besser kontrollieren konnen. Und das
macht die Koalition mit {iber acht Stellen mehr fiir die
Ordnungsémter.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Ich mochte aber auch noch mal eine andere Note hier
setzen. Ganz ehrlich, ich glaube, Berlin ist nicht geleckt
wie Miinchen, geleckt wie Ziirich oder Singapur, und das
finde ich auch gut so. Ich stimme da, glaube ich, mit
Peter Fox, der nur teilweise zitiert wurde, tiberein: Das
Unfertige, Wilde, Freie an Berlin, das ist, was die Stadt
zu dem macht, was sie ist. Und das ist iibrigens auch, was
jedes Jahr Tausende Leute hierher lockt.

[Stefan Evers (CDU): Die Freiheit, im Miill
zu ersticken!]

Ich glaube allerdings, wenn ,,unfertig® bedeutet, dass der
Miilleimer nicht mehr getroffen wird und man es liegen
lasst, wenn ,,wild“ bedeutet, dass die Partyreste auf dem
Spielplatz einfach liegenbleiben, und wenn ,Freiheit”
bedeutet, dass mir nachts vor die Tiir so laut gepinkelt
wird, dass ich nicht schlafen kann wie letzte Nacht, dann
miissen wir reagieren. Und nein, da muss man nicht iiber-
drehen. Berlin wird sich nicht zu dieser spieBigen Klein-
stadt verwandeln lassen, aus der einige hier vielleicht
kommen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Aber eine saubere Stadt ist eine Frage der Gerechtigkeit.
Bei mir in Nord-Neukdlln gibt es iiberdurchschnittlich
viele Haushalte mit geringen Einkommen — ohne Schre-
bergarten, ohne fettes Auto, um am Wochenende ins
Griine zu fahren. Die Natur, die die Kids bei mir im Kiez
erleben, erleben miissen, das sind der Korner-Park, der
Weichsel-Park, der Richardplatz. Und ich werde dafiir
kdmpfen, dass diese kleinen griinen Oasen auch sauber
bleiben. Eine saubere Stadt ist eine Frage der Gerechtig-
keit, liebe Kolleginnen und Kollegen!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Die Probleme kann man nicht mit den Medikamenten der
AfD heilen: Meckern, Verfolgen und immer mehr Bestra-
fen. Statt immer nur gegen die Menschen zu argumentie-
ren, miissen wir uns mit ihnen zusammen auseinanderset-
zen. Statt immer nur Schuldige zu suchen, immer nur auf
die anderen zu zeigen, egal ob es Nachbarn sind, Touris,
Menschen anderer Herkunft oder einfach ,,die Jugend* —
war schon immer so offensichtlich —, nein, ganz Berlin,
wir alle miissen uns an die eigene Nase fassen. Wir sind
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das Miillproblem, wenn wir fast eine halbe Tonne Abfalle
pro Jahr generieren — pro Kopf. Und deshalb haben wir
im Doppelhaushalt auch Millionen dafiir eingestellt, eine
groBe Kampagne zu starten, um mit den Berlinerinnen
und Berlinern iiber Miill, iiber ihren, iiber unseren Miill
zu reden, iiber Wiederverwertung, Vermeidung, Tren-
nung und, ja, auch Beseitigung.

Ich glaube, die Berlinerinnen und Berliner sind nicht
dreckiger geworden. Und es kann auch nicht immer alles
nur auf die wachsende Stadt geschoben werden. Schauen
wir uns doch mal an, was in den Parks liegt. Schauen wir
uns an, was die Miilleimer zum Uberquellen bringt. Es ist
Verpackungsmiill. Der Trend zu immer mehr Einwegver-
packungen und zu immer mehr Plastik, das ist das Prob-
lem. Deshalb haben wir den Antrag ,,Zero-Waste-City*
mit aufgesetzt.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Abfallbeseitigung und Abfallvermeidung, das sind zwei
Seiten derselben Medaille. Und da darf man auch mal —
wir wollen die Welt retten — die groBlen Fragen stellen,
wo wir als Gesellschaft eigentlich falsch abgebogen sind.
Wir holen Erdél aus dem Boden, gieBen es zu Plastiklof-
feln, um damit unseren Kaffee umzuriihren, und das Gan-
ze ist wirtschaftlicher, als den eigenen Loffel abzuwa-
schen. In Skandinavien werden Biaume abgeholzt, nach
Asien verschifft, mit viel Wasser und Energie zu Bechern
geformt, zuriick nach Europa, mit dem Lkw nach Berlin,
damit wir fiinf Minuten Kaffee trinken kénnen. Und das
Ganze ist wirtschaftlicher als die eigene Keramiktasse
runter in die Kantine zu bringen? Und wir holen uns
Coffee-to-go, weil wir sagen, wir haben keine Zeit, den
Kaffee vor Ort zu trinken. Aber wenn wir dann oben im
Ausschusssaal ankommen, ist er schon ausgetrunken. Ich
glaube, in einer Welt, in der wir 240 Millionen Tonnen
Plastik jédhrlich produzieren — 100 Millionen Tonnen
schwimmen {ibrigens schon im Pazifik — miissen wir
anfangen, mal groB3 zu denken. Lassen Sie uns iiber eine
Plastiksteuer nachdenken und nicht die Senatorin durch
jedes einzelne Café in Berlin rennen und fiir Mehrwegbe-
cher werben. Wir haben in dieser Stadt in diesem Leben
wirklich alles schon revolutioniert

[Zuruf von Georg Pazderski (AfD)]

und befinden uns trotzdem noch auf einem Plastic-
Highway to Hell. — Herr Pazderski, Seien Sie doch nicht
so patzig, weil Thre Fraktion Sie nicht hat reden lassen!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Georg Pazderski (AfD): Ich bin nicht patzig!]

Doch! — Ich glaube, das Problem liegt nicht nur im Un-
wissen. Es liegt auch nicht nur im Kapitalismus, nicht nur
bei der Plastikindustrie und auch nicht nur in unserer
Bequemlichkeit. Am Beispiel Coffee-to-go-Becher, ein
kleines Problem, aber das gehen wir jetzt an, ldsst sich
gerade anhand eines aktuellen Forschungsvorhabens in
GroBbritannien zeigen: Es braucht eine Kombination. Es
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braucht mehrere Sachen: Informationen, Anreize, aber
auch Abgaben. Und so ist es halt in dieser ganzen Abfall-
politik, von Sperrmiill, Miilltrennung bis hin zur Plastik-
verpackung. Wir brauchen einen ganzheitlichen Ansatz,
und deshalb bekommt Berlin heute das Leitbild Zero
Waste.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit diesem Antrag
setzen wir auf etwas, was unsere Stadt schon kann. Wenn
man in 2010 im Internet ,, Zero Waste“ und ,,Berlin“ ein-
gegeben hat, hat man ungefdahr 40 000 Treffer erhalten.
Heute sind es 3,5 Millionen. Die Start-ups in dieser Stadt
entwickeln modische Taschen aus Lkw-Planen und
Kompostwindeln. In Kreuzberg haben wir den wirtschaft-
lich gut laufenden Laden Original Unverpackt, der welt-
weit Nachahmer findet.

[Ja, toll! von der AfD]

Die BUND-Jugend macht ganz wunderbare Plastic-
Attack-Aktionen, in Neukolln soll ein Haus der Kreis-
laufwirtschaft entstehen. Hier in unserer Stadt passiert im
Bereich Abfallvermeidung und Zero Waste wahnsinnig
viel. Darauf wollen wir als Koalition aufbauen. Deshalb
fordern wir die Umweltsenatorin auf, ein Aktionspro-
gramm Zero Waste zu machen. Deshalb haben wir fast
1 Million Euro fiir genau diese Akteure im Haushalt
bereitgestellt — fiir Second Hand Tausch- und Leihlidden,
Food- oder Tool-Sharing, Refill, Recup, Repair, Remap.
Es gibt so viel. Diese Akteure sind fiir die moderne Ab-
fallpolitik das, was die Schonauer Stromrebellen fiir die
Energiewende waren. Sie inspirieren uns und zeigen, dass
es geht.

[Zuruf von Georg Pazderski (AfD)]

Zu guter Letzt lassen Sie mich sagen: Ich freue mich.
Auch in diesem Parlament geht manchmal etwas. Wir
haben im Umweltausschuss iiber den Antrag zu Zero
Waste City inhaltlich gestritten. Wir haben die K&pfe mit
der Opposition zusammengesteckt und ihn einstimmig
beschlossen. Das ist angesichts der Aktuellen Stunde die
beste Lehre, die man ziehen kann: Alleine sucht man
vielleicht den Schuldigen, Losungen findet man gemein-
sam. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD,
der LINKEN und der FDP —
Beifall von Danny Freymark (CDU)]

Priasident Ralf Wieland:

In der zweiten Rederunde hat fiir die AfD-Fraktion der
Kollege Woldeit das Wort.

Karsten Woldeit (AfD):

Vielen Dank, Herr Préasident! — Meine sehr verehrten
Damen und Herren Kollegen! Liebe Géste! Liebe Berli-
nerinnen und Berliner! Herr Késsler! Sie sagten gerade,
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manch einer komme aus einer spieligen Kleinstadt. Sie
definierten das ein Stiick weit negativ. Solle ich Thnen
was sagen? — Ich komme aus einer spiefligen Kleinstadst.
Und ich sage Thnen noch was: Mir gefillt auch eine spie-
Bige Kleinstadt, wo man im Rahmen einer WG nicht auf
die StraBe gehen muss,

[Zurufe von Stefanie Fuchs (LINKE)
und Gabriele Gottwald (LINKE)]

seinen Sperrmiill hochtrdgt und ihn dann dementspre-
chend nutzt, wie Sie es getan haben. Nein, meine Damen
und Herren! Das, was Sie als spieig empfinden, das
empfinden wir als sauber, reinlich und ordentlich.

[Zurufe von der LINKEN]

Das ist, glaube ich, auch ein Mafistab, den es zu verfolgen
gilt.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos) —
Steffen Zillich (LINKE): Dann ist das ja schon mal
klargestellt!]

— Gut, ne? — Herr Kollege Freymark! Ich danke Thnen
sehr fiir die engagierte Rede. Ich danke Thnen auch dafiir,
dass Sie unser Thema befiirworten. Ich stelle mir aber
schon die Frage, warum Sie dann unsere Aktuelle Stunde
abgelehnt haben, wenn es doch so ein wichtiges Thema
ist. Diesen kleinen Vorwurf miissen Sie sich gefallen
lassen. Dennoch vielen Dank fiir Ihre engagierte Rede!

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos) —
Sven Kohlmeier (SPD): GroBartig! —
Beifall von Sven Kohlmeier (SPD)]

Wir fordern eine Null-Toleranz-Politik fiir Berlin. Wir
fordern diese, um der zunehmenden Verwahrlosung ent-
gegenzuwirken. Wie kann man das verstehen? Wie kann
man das begreifen? — Dazu hilft ein Blick in das New
York der Achtzigerjahre. Damals sah New York wie folgt
aus: Es gab Hochstzahlen diverser Kriminalitdtsbereiche,
Hochstzahlen an Mord, Gewalt, Vergewaltigungen, Pros-
titution, Drogen sowie Verwahrlosungen am laufenden
Band und iiberall sichtbar.

[Harald Wolf (LINKE): Was ist mit
der inneren Verwahrlosung?]

Dann gab es den Kriminologen Kelling und den Politik-
wissenschaftler Wilson, die eine Theorie aufgestellt ha-
ben, wie man dem entgegenwirken konne. Die Theorie
heiflt Broken-Window-Theory — auf Deutsch: Zerbroche-
ne-Fenster-Argumentation. Mit Threr Erlaubnis, Herr
Prisident, mochte ich kurz aus der Argumentation zitie-
ren: Wird eine zerbrochene Fensterscheibe nicht schnell
repariert, sind im Haus bald alle Scheiben zerbrochen,
wird in einem Stadtviertel nichts gegen Verfall, Unord-
nung, Vandalismus, Graffiti, aggressives Betteln, herum-
liegenden Miill, 6ffentliches Urinieren — Sie, Herr Koss-
ler, hatten es gerade auch als Beispiel genannt —, aggres-
siv pobelnde Gangs von Jugendlichen an Stralenecken
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unternommen, dann wird das zum Indiz dafiir, dass sich
niemand um diese Strale oder dieses Stadtviertel kiim-
mert und es aufler Kontrolle geraten ist.

1994 hat dieser Politikstil die Biirger von New York
absolut iberfordert. Sie forderten eine grundlegende
Anderung. Uber 70 Prozent der New Yorker wollten eine
massive Anderung der Politik, und sie wihlten Rudolph
Giuliani, einen Republikaner, zum Biirgermeister der
Stadt New York. Rudolph Giuliani machte Folgendes: Er
nahm genau diese Null-Toleranz-Politik an. Er setzte sie
durch. In seiner Amtszeit von 1994 bis 1998 — was pas-
sierte da? — Es folgte ein massiver Riickgang sdmtlicher
Fallzahlen in nahezu allen Verbrechenskategorien. Das ist
ein Erfolgsgarant, wenn man es konsequent macht. Das
ist eine Forderung, die wir an den Senat stellen.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos)]

Nach mir wird die Wirtschaftssenatorin sprechen. Es gibt
noch einen kleinen Nebeneffekt. Was hat die Null-
Toleranz-Politik von Rudolph Giuliani in New York
ebenfalls bewirkt? — Ein klassisches Wirtschaftswachs-
tum, denn die Unternehmen kommen dort hin, wo sich
die Leute sicher fiithlen, wo sie sich geborgen fiithlen und
die Stadt auch dementsprechend ordentlich ist. — Frau
Senatorin! Nehmen Sie es als zusidtzliche Motivation,
unseren Forderungen Folge zu leisten!

Wie sieht es heute in Berlin aus? — Die ,,Berliner Zei-
tung* titelte vorgestern, Berlin sei nun auch Drogen-
hauptstadt.

[Marc Vallendar (AfD): Toll!]

Berlin ist deutschlandweit Kriminalitidtshauptstadt. Wie
viele kriminalitdtsbelastete Orte haben wir? — No-go-
Areas werden sie nicht genannt, es gibt ja den polizeitak-
tischen Begriff der kriminalitdtsbelasteten Orte. — Laut
Angaben der Polizei sind es aktuell zwolf. Ich rede vom
Alexanderplatz, vom Leopoldplatz, vom Kleinen Tiergar-
ten, von Schoneberg-Nord, vom Nollendorfplatz, von
Teilen des Regenbogenkiezes, vom Gorlitzer Park, von
der Warschauer Briicke, vom Kottbusser Tor, von der
Hermannstrale, vom Hermannplatz und von der Rigaer
StraBe. Wenn Sie uns widersprechen und sagen, hier
finde keine Verwahrlosung statt, dann sind Sie fern der
Realitit.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos)]

Nun konnte man sagen: Ja, wir sind Drogenhauptstadt,
und wir machen was dagegen. Wir gehen massiv gegen
den Drogenkonsum, gegen den Drogenhandel vor. — Was
aber macht der Senat? — Wir nehmen jetzt Parkldufer.
Wir nehmen einen Parkmanager. Keine Polizisten, keine
Anzeigen werden geschrieben, und — und das muss man
sich mal auf der Zunge zergehen lassen — wir machen
sogar noch eine Ausstellung fiir Drogendealer. Das ist
nicht mehr normal aus meiner Bewertung!
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[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos)]

Das Thema Videoiiberwachung im &ffentlichen Raum ist
auch eins unserer Kernthemen. Wenn man in die richtige
Bekdmpfung gehen wiirde und sagte, man wolle den
kriminalitdtsbelasteten Orten, den No-go-Areas entge-
genwirken, dann kann man das verniinftig machen. Oder
wir machen das wie folgt: Wir schaffen fiir viel Geld
mobile Videowagen an, fahren damit durch die Gegend
und machen noch ein groBes Schild dran: Hier ist jetzt
Videotiberwachung —, damit auch blof jeder Bescheid
weil. Auch das ist der falsche Weg.

[Zuruf von Udo Wolf (LINKE)]

Ein ehemaliger Regierender Biirgermeister sagte einmal,
er fiihle sich in einer schmuddeligen Stadt wohl. Ich fiihle
mich in einer schmuddeligen Stadt nicht wohl.

[Zuruf von Gabriele Gottwald (LINKE)]

81 Prozent der Berliner Bevolkerung sehen das offen-
sichtlich auch so — sie sind ndmlich mit Threr Politik un-
zufrieden. Dementsprechend fordern wir die Null-
Toleranz-Politik im Sinne der Stadt Berlin. — Ich danke
Thnen!

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos)]

Prasident Ralf Wieland:

Fiir die SPD-Fraktion spricht in der zweiten Rederunde
der Kollege Zimmermann.

Frank Zimmermann (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das Schlag-
wort Null Toleranz mag in den Ohren mancher wie ein
Patentrezept klingen, um alle Probleme im &ffentlichen
Raum zu 16sen. Aber es gibt dieses eine Patentrezept
nicht, um die erkennbare Verwahrlosung auf einigen
Platzen zu beenden.

[Karsten Woldeit (AfD): Also gibt es sie doch!]

Was bedeutet Null Toleranz gegen Trinker, gegen Dro-
gensucht, gegen Wohnungslose? — Es bedeutet, alle ande-
ren Maflnahmen auBler der Repression aufzugeben. So
einfach werden wir es uns aber nicht machen, und so
einfach konnen wir es uns auch nicht machen.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Thr Spezialitét sind Scheinldsungen, die den Wunsch nach
einfachen Antworten bedienen. Sie haben aber kein Kon-
zept, ich habe jedenfalls keines erkannt — weder was die
Miillbeseitigung noch die Kriminalititsbekdmpfung an-
geht. Ein richtiges Konzept ist nicht erkennbar.

Ich sage Thnen jetzt mal, was man machen muss.
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[Beifall bei der SPD —
Beifall von Benedikt Lux (GRUNE) —
Lachen bei der CDU, der AfD und der FDP —
Holger Krestel (FDP): Achtung! Tusch!]

Das ist Folgendes — erstens: kein Einheitsbrei, sondern
gezielte Strategien mit situationsangepassten MafBnah-
men. Das ist das, wovon wir uns leiten lassen. Am Kott-
busser Tor gehen wir mit hoher Polizeiprisenz und Kon-
trolldichte gegen den Drogenhandel vor, und Sie kdnnen
sicher sein, dass wir auch mit verdeckten Mafinahmen der
organisierten Drogenkriminalitit zu Leibe riicken, sie
nach Moglichkeit aushebeln, wo immer es geht.

[Georg Pazderski (AfD): Ist ja sehr erfolgreich bisher!]

Zweitens: Am Alex sind nicht mobile Wachen wie am
Kottbusser Tor das Mittel der Wahl, sondern es ist die
neue Alex-Wache, die fiir zusétzliche Sicherheit am Platz
sorgt. Hier ist es aber wichtig, das in der Zusammenarbeit
mit Bundespolizei und Ordnungsamt zu tun und zu sehen,
dass wir hier zu einer abgestimmten Losung kommen und
fiir eine sinnvolle Umgestaltung des Platzes sorgen, auch
fir mehr Licht und weniger Tatgelegenheiten — ein Ge-
samtkonzept fiir diesen Platz, das weit dariiber hinaus-
geht, bloBe Repression zu sein.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Nichster Grundsatz: Wir handeln nicht allein repressiv,
sondern ebenso priaventiv. Und das bezieht vielfiltige
MafBnahmen ein. Am Leopoldplatz, den Sie genannt
haben, hat sich gezeigt, dass es zwischen Polizei und
Ordnungsamt einerseits und den Sozialarbeitern anderer-
seits eine Liicke gibt.

[Holger Krestel (FDP): Sie regieren doch
iiber 20 Jahre in der Stadt! Sie reden wie
ein Oppositionspolitiker!]

Deswegen richtet der Bezirk Mitte dauerhaft einen Platz-
dienst ein, der freundlich, aber bestimmt auf Fehlnutzun-
gen auf dem Platz hinweist. Und das zeigt auch Erfolge,
die Sie dort besichtigen konnen.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Am Gorlitzer Park sind wieder andere Ansitze gefragt.
Dort haben wir auf die Belastung reagiert und die pure
Reaktion, die pure Repression durch ein Biindel von
MafBnahmen ersetzt, das abgestimmt ist, einschlieBlich
eines Parkmanagements, der Einbindung der Anwohner
und anderer Maflnahmen auf dem Geldnde. Seither bes-
sert sich die Lage dort.

Wir arbeiten drittens ressortiibergreifend und nicht allein
mit der Polizei. Die Polizei ist nicht der Reparaturbetrieb
fiir samtliche gesellschaftlichen Fehlentwicklungen, son-
dern wir brauchen ressortiibergreifend eine abgestimmte
Strategie. Der Senat geht z. B. gemeinsam mit dem Be-
zirk Mitte auch gegen Obdachlosencamps vor, ein Arger-
nis in letzter Zeit, in der Tat. Von denen gingen auch
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teilweise Aggressionen aus. Deswegen gehen wir da
konsequent vor. Polizei und Sozialverwaltung gehen
abgestimmt vor. Die Camps am Hansaplatz wurden eben-
so gerdumt wie am Spreebogen, Gesundbrunnen oder im
Tiergarten. Seit Oktober letzten Jahres gab es insgesamt
130 solcher Rdumungen. Ich will die Liste nicht fortset-
zen, kann ich auch gar nicht, habe keine Zeit mehr.

Ich will sagen: Sie konnen sich auf eines verlassen, wir
handeln, und wir werden auch dafiir sorgen, dass die
Regeln durchgesetzt werden.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Weil wir
den Druck machen!]

Aber wir machen es mit einem Biindel von Mallnahmen,
um effizient vorzugehen, und nicht mit Scheinldsungen,
wie Sie sie anbieten. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Frank-Christian Hansel (AfD): Ohne uns
wire gar nichts passiert!]

Prisident Ralf Wieland:
Nun gebe ich Frau Senatorin Pop das Wort. — Bitte sehr!

Biirgermeisterin Ramona Pop (Senatsverwaltung fiir
Wirtschaft, Energie und Betriebe):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber Herr
Freymark! Sie sollten aber dann richtig zitieren, der Song
von Peter Fox endet ndmlich mit:

Doch die Sonne geht gerade auf,
und ich weil3, ob ich will oder nicht
dass ich dich

—und damit ist Berlin gemeint —
zum Atmen brauch.

— Dieser Song ist eine Liebeshymne an die Stadt, lieber
Herr Freymark!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Zuruf von Steffen Zillich (LINKE)]

Denn diejenigen, die mit offenen Augen und Herzen
durch die Stadt gehen, werden feststellen, dass es eine
lebendige, weltoffene, attraktive, anziehende, weltweit
ausstrahlende Metropole ist, die Sie schlechtzureden
versuchen. Das wird Thnen aber nicht gelingen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Zuruf von Danny Freymark (CDU)]

Jedes Jahr ziehen Zehntausende von Menschen in diese
Stadt. Jedes Jahr kommen Millionen von Touristen in
diese Stadt,

[Holger Krestel (FDP): Liebe macht blind!]
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in eine Stadt, die vor Kreativitdt, Freiriumen, Chancen
und Toleranz nur so strotzt, aber natiirlich auch mit Ber-
liner Herz und Schnauze unterwegs ist.

[Zuruf von Kurt Wansner (CDU)]

Und diese Dynamik ist seit einigen Jahren auch beim
wirtschaftlichen Aufschwung sichtbar. Wir wachsen
deutlich tiber dem Bundesdurchschnitt. Unternechmen
kommen in die Stadt, um sich hier anzusiedeln, und sie
schaffen Arbeitspldtze und Arbeit, von der man leben
kann. Das ist die Wahrheit iiber Berlin. Sie versuchen,
diese Stadt schlechtzureden. Im Ubrigen, zu der Schreie-
rei, die Sie geliefert haben, kann ich nur sagen: Verwahr-
losung fangt auch bei der Sprache an. Und Sie haben
dazu heute leider einen Beitrag geleistet.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Das Traurige daran war ja auch, dass es keine einzige
Idee gegeben hat. Ich habe keine einzige Idee, keine
einzige Alternative zu dem gehdrt, was wir hier machen,

[Holger Krestel (FDP): Was machen Sie denn?]

kein einziges Projekt, nichts, was Sie hier vorgeschlagen
haben. Sie haben gemotzt, gemeckert, rumgeschrien, aber
keine Losung présentiert.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Lassen Sie also die Kirche im Dorf! Die Frage ist natiir-
lich — und die sollte fiir Sie genauso gelten —: Wie ma-
chen wir unsere wachsende, pulsierende Stadt lebenswer-
ter fiir alle, die hier leben und herkommen? Ja, zur Le-
bensqualitdt gehort eine angenehme und saubere Umge-
bung eindeutig mit dazu. Was kdnnen wir also alle dafiir
leisten, ist hier die Frage. Berlin ist die Stadt der Freiheit,
und das ist auch gut so. Freiheit heiflt aber auch Verant-
wortung eines jeden einzelnen fiir die Stadt, fiir die Um-
gebung, in der man lebt. Und das heilit eben nicht, seine
Stadt zuzumiillen, den Hundekot liegen zu lassen, die
Spielpldtze zu verdrecken oder die alten Matratzen auf
die Strafle zu stellen, die man gerade nicht mehr braucht.
Das hat nichts mit Coolness oder Freiheit zu tun.

Aber jeder muss sich an die eigene Nase fassen, und
Hand aufs Herz: Wer von Thnen hier im Saal oder oben
auf der Tribline hat nicht auch schon mal was an die
Strale gestellt, mit der sicheren Gewissheit, das nimmt
schon einer mit?

[Zurufe von der CDU, der AfD und der FDP]

Da sollte jeder mal in sich gehen. Das heiflt auch, dass
jeder Verantwortung iibernehmen muss.

Es gibt natiirlich eine Einzelverantwortung, aber auch
eine politische Dimension. Und der widmen wir uns als
Senat. Wenn wir uns die Zahlen anschauen, Kollege
Késsler hat es Plastikhighway to Hell genannt, Berlin
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produziert unglaublich viel Miill, 30 000 Plastiktiiten im
Jahr und 20 000 Einwegbecher pro Stunde, das ist jede
Menge. Es ist richtig anzufangen, iiber eine Plastiksteuer
nachzudenken, denn Sie wissen ja, der Kapitalismus
regelt das eine oder andere, und iiber den Preis regelt sich
sehr vieles im Kapitalismus.

[Zuruf von der FDP: Aha!]

Wir gehen die Dinge mit einer sehr klaren Verantwortung
an.

[Zurufe von Mario Czaja (CDU)
und Holger Krestel (FDP)]

Sie wissen, dass die BSR bereits seit einigen Jahren die
Parks in Berlin reinigt. Seit Juni 2016 gibt es ein Pilot-
projekt in zwolf Berliner Parks. Die Resonanz ist sehr
positiv. Vor dem Start des Piloten fanden ungefdhr
50 Prozent der Menschen, dass die Parks sauber sind.
Jetzt sind es 95 Prozent, die finden, dass die Parks saube-
rer geworden sind. Das ist der BSR und ihrer Arbeit zu
verdanken. Ich mochte hier der BSR und den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern der BSR, die flir uns sorgen,
herzlichen Dank sagen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Beifall von Danny Freymark (CDU)]

Es wird morgens gereinigt, nach dem Myfest beispiels-
weise. Wer am ndchsten Tag in den Gorlitzer Park ge-
gangen ist, fand wieder einen sauberen Park vor. Es wird
an den Wochenenden in Schichten gereinigt. Und das
sieht man inzwischen.

Deswegen haben wir uns entschieden, den Pilotversuch
auszuweiten. Zum 1. Juni 2018, also in fast zwei Wo-
chen, kommen 34 weitere Parks und Forstreviere hinzu.
Um nur ein paar aufzuzidhlen: in Mitte der Bereich um
den Fernsehturm, der Gorlitzer Park in Friedrichshain-
Kreuzberg, das Paul-Lincke-Ufer, der Park am Weillen-
see in Weillensee, der Stuttgarter Platz, der Lietzensee-
park und in Nordneukdlln der Richardplatz, also einiges,
was von der BSR in den kommenden Jahren gereinigt
wird. Das ist ein Erfolgsmodell. Darauf miissen wir wei-
ter aufbauen und es weiter ausweiten. Die BSR wird uns
dabei unterstiitzen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Wir gehen das auch mit héherem Reinigungsaufwand
weiter an, mit neuen Reinigungsklassen, mit zwei zusétz-
lichen Reinigungsklassen fiir Stralen mit besonders star-
kem Reinigungsbediirfnis,

[Holger Krestel (FDP): Stoppt
die Klassengesellschaft!]

also touristische Ziele, Geschiftsstralen mit besonders
starkem FuBgdngeraufkommen, um dort bei Bedarf mehr
als eine Reinigung am Tag zu realisieren. Wir reinigen
die GeschiftsstraBen an Samstagen, was inzwischen mit
einer Regelreinigung von sechsmal pro Woche auch
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abgebildet werden kann. Das gab es vorher auch nicht,
und das ist auch gut so.

Ich will an dieser Stelle sehr deutlich sagen: Wir werden
uns die Reinigungsklassen genauer anschauen. Das ist
eine Frage von Gerechtigkeit, wie die Strale vor der
eigenen Haustiir gereinigt ist und gereinigt wird. Es kann
nicht sein, dass in gut situierteren Kiezen und Bezirken
ofter gereinigt wird als in den Bezirken, in denen man
vielleicht nicht so viel Geld fiir Miete und Nebenkosten
ausgeben kann. Das muss man sich genauer anschauen,
dass die Reinigung in der gesamten Stadt auch eine Frage
von Gerechtigkeit ist und gut lauft.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Wir gehen das Problem mit neuen Ideen, mit cleveren
Abfallbehéltern an. Sie kennen diese Behdlter, oben die
Einwurfsdule, unterirdisch ist dann das grofle Fassungs-
vermdgen. Sieht aus wie ein normaler Papierkorb, quillt
aber nicht so iiber, wie man das an anderen Stellen immer
noch kennt. Es gibt die Bubbles auf dem Alexanderplatz,
die kugelformigen Behilter mit 360 Litern Fassungsver-
mogen und einem Durchmesser von lediglich 90 cm.
Mittlerweile haben wir 120 dieser neuen Stadtmobel in
Berlin. Die BSR zeigt auch hier, dass sie sehr kreativ
unterwegs ist, um dieses Problem zu 16sen.

Wir haben im Haushalt fast 1 Million Euro fiir das Leit-
bild Zero Waste eingestellt, also fiir Miillvermeidung,
Wiederverwendung, optimales Recycling und energeti-
sche Nutzung nicht recycelbaren Miills, um am Ende
wenig zu deponieren. Was sind denn die MaBnahmen zur
Miillvermeidung? — Das gehort auch dazu, vor allem zur
Eigenverantwortung eines jeden Einzelnen in der Stadt.

[Holger Krestel (FDP): Gott sei Dank!]

Wir machen die Mehrwegbecherkampagne. Da gibt es
unterschiedliche Systeme in der Stadt. Ich freue mich
iiber jedes Neue, was dazukommt, weil es auch zeigt,
dass man da kreativ unterwegs ist, egal ob Re-Cup oder
Better-World-Becher, das sind alles Beitrdge dazu, Miill
zu vermeiden. Wir stellen zusitzliche 6ffentliche Trink-
brunnen auf, unterstiitzen das aus dem Haushalt. Vielen
Dank an das Parlament fiir 1 Million Euro zusétzlich!

Die Wasserbetriebe haben die Refillkampagne, d. h., dass
jeder seine eigene Wasserflasche wieder auffiillen kann,
anstatt stindig wieder neue Plastikflaschen zu kaufen und
wegzuwerfen. Das ist auch ein Beitrag zur Miillvermei-
dung.

Ein riesiges Problem ist der Sperrmiill. Die illegalen
Ablagerungen im o6ffentlichen Straflenland sind ein rich-
tiges Argernis, und zwar nicht nur das, was privat hinge-
stellt wird, sondern auch das, was inzwischen teilweise
gewerbsmifBig abgeladen wird. Es ist richtig: Es gibt die
Ordnungsamt-App, und man kann es dort melden. Der
Miill wird dann von der BSR abgeholt. Das ist der aktuel-
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le Zustand. Man wird aber auch dariiber nachdenken
miissen, wie man die Abholung von Sperrmiill so gestal-
ten kann, dass sie stirker genutzt wird. Zurzeit sind die
Gebiihren so, dass man sicherlich daran noch etwas tun
konnte, um die Abholung von Sachen noch attraktiver zu
machen. Wir miissen eine Sensibilisierung der Biirger
und Biirgerinnen weiter mit Kampagnen vorantreiben.
Das wird die BSR in Angriff nehmen, denn es ist unsere
Stadt. Es ist richtig, dass jeder Einzelne etwas tun kann
und muss. Dazu gehdrt auch die Nutzung der Recycling-
hofe.

In diesem Zusammenhang will ich auf ein Problem auf-
merksam machen: Viele Recyclinghofe stehen durch die
Lautstérke, die sie produzieren, unter massivem Druck.
Jeder weil3, wenn er etwas einwirft, kracht das nun ein-
mal. Inzwischen gibt es Klagen wegen Larmschutz und
Ahnlichem. Wir sind alle aufgefordert, in einer GroBstadt
auch auszuhalten, dass nebenan ein Recyclinghof ist.
Ansonsten gibt es die irgendwann nicht mehr, und das
16st das Sperrmiillproblem ganz sicher nicht.

Wir werden also eine Fiille von Angeboten bereitstellen.
Wir werden Kampagnen fahren. Wer trotz all dieser 6f-
fentlichen Angebote und Unterstiitzungen weiterhin
meint, seinen Miill auf die Straflen stellen zu miissen,
muss mit Sanktionen rechnen. Dafiir gibt es in Berlin
BuBgelder. — Das ist das, was die Politik tun kann.

Es ist jedoch auch eine gesellschaftspolitische Aufgabe.
Jeder und jede ist gefragt, bei den Aktionen ,,Saubere
Stadt™ mitzumachen, Jeder und jede kann helfen, den
eigenen Kiez, den Spielplatz vor der Haustiir und die
eigene Strale sauberzumachen. Es ist ein Umdenken
erforderlich. Man darf nicht glauben, Coolness oder Frei-
heit heifle, man konne seinen Miill einfach fallen lassen.
Das Gegenteil trifft zu, denn Freiheit heifit auch, die
Freiheit zu haben, in einer angenehmen und sauberen
Stadt zu leben. In diesem Sinn sind Sie alle gefragt, Ideen
zu liefern. Wir tun viel und werden in den nichsten Jah-
ren noch mehr tun, damit Berlin weiterhin lebens- und
liebenswert bleibt, nicht nur fiir den wirtschaftlichen
Erfolg, sondern auch fiir das gute Zusammenleben. —
Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Prasident Ralf Wieland:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Die Aktuelle
Stunde hat damit ihre Erledigung gefunden. — Zu dem
Antrag Drucksache 18/0564 empfehlen der Fachaus-
schuss und der Hauptausschuss einstimmig — mit allen
Fraktionen — die Annahme mit Anderungen. Wer dem
Antrag mit den Anderungen der Beschlussempfehlung
Drucksache 18/1043 zustimmen mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen und der
Kollege Wild. Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? —
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Das ist nicht der Fall. Dann haben wir das einstimmig
beschlossen.

Ich komme nun zur
Ifd. Nr. 2:
Fragestunde

gemdl § 51 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Nun koénnen miindliche Anfragen an den Senat gerichtet
werden. Die Fragen miissen ohne Begriindung, kurz ge-
fasst und von allgemeinem Interesse sein und eine kurze
Beantwortung ermdglichen. Sie diirfen nicht in Unterfra-
gen gegliedert sein, ansonsten werde ich Fragen zurtick-
weisen.

Zuerst erfolgen die Wortmeldungen in einer Runde nach
der Stirke der Fraktionen mit je einer Fragestellung.
Nach der Beantwortung steht mindestens eine Zusatzfra-
ge dem anfragenden Mitglied zu. Eine weitere Zusatzfra-
ge kann auch von einem anderen Mitglied des Hauses
gestellt werden. Fiir die erste Frage rufe ich ein Mitglied
der SPD-Fraktion auf und bitte, an das Redepult zu treten.
Nachfragen werden von den Sitzplidtzen aus gestellt. —
Frau Spranger, Sie haben das Wort!

Iris Spranger (SPD):

Herzlichen Dank, Herr Prisident! — Ich frage den Senat:
Wie beurteilt der Senat die jiingste, wonach Vermieterin-
nen bzw. Vermieter ihre Verkehrssicherungspflicht ver-
letzen, wenn sie ihre Mieterinnen und Mieter nicht iiber
eine vorhandene Asbestbelastung in dem Wohnhaus
informieren?

Priasident Ralf Wieland:

Es antwortet Frau Senatorin Lompscher. — Bitte schon!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Sehr geehrte Frau Spranger! Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Zwar liegt uns die Ur-
teilsbegriindung noch nicht vor, weil das Urteil noch
relativ aktuell ist, aber es ist natiirlich ein Fortschritt, dass
Mieterinnen und Mieter von Vermietern eine Information
verlangen konnen, und zwar nicht nur iiber das Vorhan-
densein von Asbest, sondern insbesondere auch liber den
Umgang damit, denn der ist entscheidend. Es gibt be-
kanntlich fest verbaute Bestandteile in Wohnungen, bei
denen iiberhaupt keine Gefahr besteht, aber da, wo es
offenkundig an die Atemluft geraten kann, besteht eine
Sanierungspflicht.

Das unterstiitzt den Senat in seiner Strategie, Berlin zur
asbestfreien Hauptstadt zu machen. Vor dem Hinter-
grund, dass manche Vermieter gar nicht wissen, ob und
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wie viel Asbest sich in den Wohnungen befindet, und die
Schitzungen extrem auseinandergehen, ist das ein sehr
ehrgeiziges Ziel, und wir sehen dieses Urteil als unter-
stiitzend an.

Prisident Ralf Wieland:

Vielen Dank! — Frau Spranger, wiinschen Sie, eine Nach-
frage zu stellen? — Dann bekommen Sie das Wort. Bitte
schon!

Iris Spranger (SPD):

Herzlichen Dank, Frau Senatorin! Die Koalitionsfraktio-
nen und der Senat haben sich in der letzten Zeit dazu
verpflichtet, ein Asbestregister einzurichten. Wie weit
sind Sie da schon vorangekommen? Inwieweit arbeiten
die eigenen Wohnungsbaugesellschaften daran mit, dass
ihre Mieterinnen und Mieter informiert sind, ob Asbest in
ihrem Haus ist?

Prasident Ralf Wieland:

Bitte versuchen Sie, das in der Antwort auf eine Frage zu
reduzieren!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Sehr geehrte Frau Spranger! Ich antworte zuerst zu den
landeseigenen Wohnungsunternehmen, denn die haben
einen sehr strikten Umgang mit dem Thema. Das Thema
Asbestsanierung ist seit ungefahr fiinf Jahren Bestandteil
der jeweiligen Unternehmensstrategie. Es wird auch
regelmifig vom Senat mit den Unternehmen erdrtert. Es
ist klar, dass bei Mieterwechseln und auch in anderen
Fillen, wenn es offenkundig ist, eine Sanierung stattfin-
det. D. h., im offentlichen Bereich wird alles, was be-
kannt ist — denn bis 1993 war es zulédssig, Asbest zu ver-
bauen, und es bestand auch keine Dokumentations-
pflicht —, saniert.

Was den Aufbau eines dariiber hinausgehenden Asbest-
registers angeht, laufen derzeit die Abstimmungen mit
den zustdndigen Behdrden, und das sind in Berlin einige.

Prisident Ralf Wieland:

Die zweite Nachfrage geht an den Kollegen Buchholz
von der SPD-Fraktion.

Daniel Buchholz (SPD):

Vielen Dank, Frau Senatorin! Sie haben die privaten
Hauseigentiimer angesprochen. Da gibt es das Problem,
dass sich viele weigern, Informationen {iber Asbestbelas-
tungen herauszugeben. Sehen Sie Moglichkeiten, dass die
von Thnen angesprochenen Behdrden und Verwaltungen
auf verschiedenen Ebenen auf die Hauseigentiimer
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einwirken, damit es transparent gemacht wird, wenn es
verbaute Astbestbelastungen gibt?

Prisident Ralf Wieland:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Sehr geehrter Herr Buchholz! Herr Président! Zunichst
einmal hilft da wirklich das Urteil, denn es stellt klar,
dass es eine Pflicht des Vermieters gibt, iiber solche Din-
ge zu informieren, da er sonst seine Verkehrssicherungs-
pflicht verletzt. Wenn wir selber wissen, dass Asbest
vorhanden ist, konnen wir sie nur auffordern. Ziel ist,
iiber das Register und die Kooperation mit den Verban-
den der freien und Offentlichen genossenschaftlichen
Vermieter einen Dialog und mehr Offenheit herzustellen.

Prasident Ralf Wieland:

Vielen Dank! — Bevor ich die niachste Frage aufrufe, noch
ein Hinweis: Nachfrage haben den Sinn, sich auf etwas
zu beziehen, das gesagt wurde. Treffen Wortmeldungen
ein, bevor das Senatsmitglied geantwortet hat, sind wir
uns im Prasidium immer iber alle Fraktionen hinweg
einig, dass solche Wortmeldungen sofort geldscht wer-
den.

Herr Kollege Griff, Sie haben das Wort fiir die CDU-
Fraktion.

Christian Griff (CDU):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich frage den Senat: Wie beurteilt der Senat — insbeson-
dere vor dem Hintergrund, dass der Regierende Biirger-
meister mehrfach angekiindigt hat, dieses Thema an sich
zu ziehen — die stark sinkenden Baugenehmigungszahlen
im ersten Quartal 2018 in Berlin? — Vielen Dank!

Priasident Ralf Wieland:

Frau Senatorin Lompscher, bitte schon!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Sehr geehrter Herr Graff! Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Die Baugenehmigungszahlen schwanken
regelméBig im Jahresverlauf sehr stark, sodass man aus
den Zahlen fiir das erste Quartal keinen Trend abbilden
sollte. Wenn wir uns im Bundesgebiet umschauen, dann
gibt es z. B. in Hamburg einen Riickgang um 60 Prozent
in einem Quartal. Das ist nicht besonders hilfreich, um
die Dinge zu beurteilen.
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Wir konnen feststellen, dass es durch die Einrichtung
einer Wohnungsbaukoordinierung mit drei Stufen, die
seit April ihre Arbeit aufgenommen hat, tatséchlich ge-
lingt, Bauvorhaben und Konflikte um Bauvorhaben ziigi-
ger zu bearbeiten und bestimmte Blockaden zu 16sen. Das
ist ein ganz wichtiger Schritt, um das Baugeschehen in
Berlin zu unterstiitzen.

Priasident Ralf Wieland:

Vielen Dank! — Herr Graff! Sie wiinschen, eine Nachfra-
ge zu stellen?

Christian Griff (CDU):

Ja! Vielen Dank, Herr Prisident! — Vielen Dank, Frau
Senatorin! Sind Sie vor diesem Hintergrund in der Be-
antwortung der Frage der Auffassung, dass auf der ande-
ren Seite der Medaille die Enteignung ein geeignetes
Mittel ist, um in Berlin Wohnraum zu schaffen?

Prasident Ralf Wieland:

Frau Senatorin!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Herr Graff! Ich kann, ehrlich gesagt, keinen Zusammen-
hang zwischen dem einen und dem anderen erkennen,
und deshalb wiirde ich die Frage mit Nein beantworten.

Prisident Ralf Wieland:

Dann geht die zweite Nachfrage an Frau Kollegin
Schmidberger von den Griinen.

Katrin Schmidberger (GRUNE):

Vielen Dank! - Ich wirde gerne wissen: Frau
Lompscher! Koénnen Sie uns erkldren, warum Baugeneh-
migungen nicht gleich bauen bedeutet? Welches Problem
haben wir da in der Stadt, und k6nnen Sie uns vielleicht
noch mal schildern, wie es mit den Baufertigzahlen aus-
sieht?

Prasident Ralf Wieland:

Frau Senatorin!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Es gibt in Berlin einen signifikant hoheren sogenannten
Bauiiberhang; das sind die genehmigten, aber noch nicht
fertiggestellten Wohnungen. Dieser sogenannte Bauiiber-
hang setzt sich zusammen aus Bauvorhaben, die im Bau
sind, und solchen, die noch nicht begonnen haben und wo
auch nicht absehbar ist, ob der Bau beginnt. Dieser Bau-
iiberhang hat sich im letzten Jahr auf iiber 20 000 noch
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nicht begonnene, aber genehmigte Wohnungsbauvorha-
ben erhoht. Das heifit, es wire sehr erfreulich, wenn die
genehmigten Wohnungen auch gebaut wiirden.

Nun kann man vielféltig spekulieren, welche Ursachen
das jetzt hat. Ich glaube, es ist hilfreich gewesen, dass das
Abgeordnetenhaus mit der Anderung der Bauordnung die
Baufertigstellungsfristen verkiirzt hat, weil das dazu
fuhrt, das man sich ein bisschen ranhalten muss, ansons-
ten verwirkt man das Baurecht, das man hatte. Mir sind
diverse Vorhaben bekannt, bei denen Eigentiimer versu-
chen, den urspriinglich geplanten Wohnungsbau in Ge-
werbebau umzuswitchen, und eine bestehende Bauge-
nehmigung aus diesem Grund nicht nutzen. Aber es gibt
natiirlich auch das eine oder andere Vorhaben, wo der
See ganz still ruht, weil sich herausstellt, dass man durch
Liegenlassen oder Weiterverkaufen offensichtlich noch
mehr Geld verdienen kann.

Prisident Ralf Wieland:

Dann kommen wir zur Fraktion Die Linke. — Frau Schu-
bert — bitte schon!

Katina Schubert (LINKE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Seit sechs
Wochen streiten die Beschiftigten der VSG, um den
tarifvertragslosen Zustand in ihrem Unternechmen zu
beenden und einen Pfad hin zu einem Tarifvertrag zu
offnen, der die Angleichung an den TVOD mdglich
macht. Meine Frage an den Senat ist: Wann ist mit einem
neuen Verhandlungsangebot der VSG an Verdi zu rech-
nen?

Priasident Ralf Wieland:

Es antwortet der Finanzsenator Herr Kollatz-Ahnen. —
Bitte schon!

Senator Dr. Matthias Kollatz-Ahnen
(Senatsverwaltung fiir Finanzen):

Herr Président! Frau Abgeordnete! Zunéchst einmal eine
Anmerkung zur Kleiderordnung:

[Zuruf von der CDU: Das ist keine Anspielung!]

Tarifverhandlungen werden von Tarifpartnern gefiihrt,
und die Tarifpartner sind in dem Fall das Unternechmen
Vivantes und die Gewerkschaft. Wir wirken von Senats-
seite — Frau Kollegin Kolat und ich — darauf hin, dass es
dort zu neuen Gesprdchen kommt. Ich bin auch ganz
optimistisch, dass es zu neuen Gespriachen kommt, will
aber auch nicht verschweigen, dass es so war, dass die
Gewerkschaftsseite die Gespriache unterbrochen hat. Es
lag ein Angebot auf dem Tisch, das oberhalb von dem
lag, was Verdi in anderen Bundeslédndern abgeschlossen
hat. Verdi hat dann die Gespriache unterbrochen. Dann
trat die Situation ein, die Sie beschrieben haben. Also:
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Wir werben dafiir, dass es neue Gespréche gibt. Natiirlich
ist das Ziel der Gespriche, sich zu verstandigen.

Prisident Ralf Wieland:

Vielen Dank! — Frau Schubert! Wiinschen Sie, eine Nach-
frage zu stellen? — Bitte schon!

Katina Schubert (LINKE):

Ganz kurz: Danke fiir den Hinweis auf die Kleiderord-
nung, nichtsdestotrotz ist Vivantes ein offentliches Un-
ternehmen, insofern ist das Land Berlin auch Eigentiimer
dieses Unternehmens. In dem Zusammenhang frage ich,
ob dem Senat bekannt ist, dass Vivantes auch fachfrem-
des Personal einsetzt, um die Aufgaben erledigen zu
lassen, die im Moment durch die Streikenden nicht erle-
digt werden, und ob das im Sinne einer sinnvollen Ge-
sundheitspolitik des Senats ist.

[Zuruf von der CDU: Was ist schon
sinnvoll bei diesem Senat?]

Priasident Ralf Wieland:

Herr Senator!

Senator Dr. Matthias Kollatz-Ahnen
(Senatsverwaltung fiir Finanzen):

Herr Président! Frau Abgeordnete! Danke fiir diesen
Hinweis! Wir werden dem nachgehen. Es hat in den letz-
ten Wochen verschiedene Hinweise dieser Art gegeben,
die alle nicht bestdtigt werden konnten. Ich habe mich
auch mit Frau Kollegin Kolat iiber dieses Thema abge-
stimmt; die bisher in dieser Sache gegebenen Hinweise
konnten nicht bestatigt werden.

Prisident Ralf Wieland:

Die zweite Nachfrage geht dann an den Kollegen Diister-
hoft von der SPD-Fraktion. — Bitte schon!

Lars Diisterhoft (SPD):

Die Kollegin hat alle meine Fragen eigentlich schon ab-
gerdumt, aber ich will doch noch mal an einer Stelle
nachhaken. Es ist nicht nur die Rede davon, dass es Leih-
arbeiterinnen und Leiharbeiter gibt, die jetzt als Streik-
brecher eingesetzt werden, sondern es geht auch um die
Auslagerung der Sterilisation nach Hamburg, Sommer-
feld und Neuruppin sowie die Drohung gegeniiber Strei-
kenden mit der Polizei und mit Hausverbot.

[Heiko Melzer (CDU): Was ist jetzt
eigentlich die Frage?]

Ich frage mich schon, wie sich der Senat dazu verhilt,
denn, wie gesagt, es ist ein landeseigenes Unternehmen.
Wir sind diejenigen, die die Aufsicht dariiber fiihren. Ich
glaube nicht, dass es in unserem Interesse ist, dass ein
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landeseigenes Unternehmen solch ein Gebaren an den
Tag legt, allein die — —

Prisident Ralf Wieland:

Herr Kollege Diisterhoft! Entschuldigen Sie! Die Frage
ist angekommen, und jetzt gehen Sie in die politische
Argumentation. Das entspricht nicht den Regelungen. Es
war ja eine konkrete Frage genannt, und die wird der
Finanzsenator jetzt beantworten.

Senator Dr. Matthias Kollatz-Ahnen
(Senatsverwaltung fiir Finanzen):

Herr Président! Herr Abgeordneter! In der Frage haben
Sie eine Bemerkung gemacht, der ich auch gerne nachge-
hen will. Ich kann diese Bemerkung auf jeden Fall erst
mal nicht bestdtigen. Was richtig ist, ist, dass wir als
Eigner mit den Modglichkeiten, die wir haben, darauf
hinwirken, dass der Rahmen, den es in Deutschland fiir
Tarifverhandlungen gibt, beachtet wird, und zwar von
beiden Seiten. Sollte es dort zu Verletzungen dieses
Rahmens gekommen sein, dann werden wir schauen, was
wir tun kdnnen. Aber auch das kann bisher unsererseits
nicht bestétigt werden. Wir werden der Frage aber noch
mal nachgehen.

Prisident Ralf Wieland:

Dann kommen wir zur Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.
— Herr Dr. Altug — bitte schon!

Dr. Turgut Altug (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Welche Bilanz zieht der Senat zum
1. Mai? — Danke schon!

[Zuruf von der CDU: War ein Feiertag!]

Priasident Ralf Wieland:

Herr Senator Geisel — bitte schon!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Herr Dr. Altug! Zunéchst ist es mir wichtig
zu sagen, dass der 1. Mai der Tag der Arbeit ist und dass
die fiir mich wichtigste Veranstaltungen am 1. Mai

[Holger Krestel (FDP): Der Frithschoppen
bei der SPD in Pankow war!]

die DGB-Demo am Vormittag war, dass die Diskussion,
die wir im Zusammenhang mit dem 1. Mai fiihren, die
immer in Richtung Ausiibung von Gewalt geht, mir zu
sehr die 6ffentliche Debatte dominiert. Am 1. Mai geht es
in der Tat darum, ob Familien weiterhin von Arbeit leben
konnen, welche Zukunft Arbeitsverhéltnisse in der Stadt
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haben, wie wir zu gerechten Lohnverhiltnissen kommen.
Das ist die eigentliche Thematik des 1. Mai.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Und in diesem Zusammenhang kann man sagen: Am
1. Mai haben 21 Veranstaltungen und Demonstrationen in
der Stadt stattgefunden, und es war eine weitgehend
friedliche Atmosphdre. Wir hatten wieder die unange-
meldete 18-Uhr-Demonstration in Kreuzberg. Dort hat
die Polizei von Anfang an — weil eine Nichtanmeldung
eine Straftat darstellt — auch entsprechend dokumentiert,
um Beweise zu sammeln. Diese Veranstaltung ist weitge-
hend friedlich verlaufen, mit etwas weniger Teilnehmern
als im vergangenen Jahr und in den vorvergangenen Jah-
ren. Es sind in diesem Jahr etwa 6 500 Teilnehmer in
dieser nicht angemeldeten Demonstration gestartet, die
dann am Schlesischen Tor von der Polizei gestoppt wer-
den konnte. Insgesamt hat es am 1. Mai 103 Freiheits-
entziehungen und Festnahmen durch die Polizei gegeben,
und es laufen gegenwirtig nach meiner Kenntnis etwa
370 Strafverfahren, unter anderem wegen Korperverlet-
zung, Landfriedensbruch, schweren Landfriedensbruch.
Insofern muss man sagen, dass dieser 1. Mai 2018 relativ
friedlich verlaufen ist. Das hat nicht nur mit Gliick zu tun,
sondern da gibt es verschiedene Ursachen, die auch be-
nannt werden miissen.

Als Erstes mochte ich die Anwohnerinnen und Anwohner
in Kreuzberg nennen, die wieder mit der Veranstaltung
~Myfest und dieses Mal ergénzend ,,MaiGorli* deutlich
gemacht haben, dass sie einen friedlichen 1. Mai moch-
ten, dass sie das organisatorisch unterstiitzen und dass sie
den Gewalttitern in Kreuzberg eine Absage erteilen, und
die auch sehr hervorragend mit den Polizei- und Ord-
nungskréften kooperiert haben.

[Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Beifall von Kurt Wansner (CDU)]

Als Zweites mochte ich die besonders professionelle
Haltung der Polizei benennen. Wir hatten wieder etwa
5 200 Dienstkrifte aus verschiedenen Bundesldndern und
dem Bund im Einsatz. Die Polizei hat die Strategie gefah-
ren, auf der einen Seite zu kommunizieren, die ausge-
streckte Hand darzubieten und zu sagen: Wir arbeiten mit
friedlichen Anwohnerinnen und Anwohnern und friedli-
chen Demonstranten zusammen, auf der anderen Seite
gehen wir aber auch hart gegen Straftéter vor. Diese Stra-
tegie hat deutlich zum Erfolg gefiihrt.

Drittens mochte ich sagen, dass die Gewaltausbriiche der
linksextremistischen Szene vor allem im Zusammenhang
mit G20 auch dem Letzten gezeigt haben diirften, dass
gewalttitige Linksextremisten keine Verbiindeten fiir
gesellschaftliche Verdnderungen sind, und deshalb hat die
Unterstiitzung fiir diese Linksextremisten nachgelassen,
deswegen gab es nach meiner Interpretation weniger
Unterstiitzerinnen und Unterstiitzer.
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Ich danke bei dieser Gelegenheit vor allem den Polizis-
tinnen und Polizisten, den eingesetzten Ordnungskréften,
den Rettungskriften der Berliner Feuerwehr.

[Kurt Wansner (CDU): Bezahlen wére besser!]

Sie haben hervorragende Arbeit geleistet. Es war wirklich
ein friedlicher 1. Mai. Das bedeutet aber nicht Entwar-
nung fiir 2019. Dass der erste Mai 2018 so friedlich war,
hat damit zu tun, dass wir aus der Position der Stirke
heraus agiert haben.

[Zuruf von der CDU: Es hat auch geregnet!]

Ahnliches planen wir fiir 2019. Wie sich das konkret
gestalten wird, werden wir von der Lagebeurteilung 2019
abhéngig machen.

[Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Prasident Ralf Wieland:

Herr Dr. Altug! Wiinschen Sie, eine Nachfrage zu stel-
len? — Bitte schon!

Dr. Turgut Altug (GRUNE):

Danke, Herr Prisident! — Wie oft kam es zum Zeigen
verbotener Symbole, und was waren die Griinde dafiir,
dass weniger gezeigt wurden als angenommen?

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Ja, Herr Dr. Altug, es hat bei der nicht angemeldeten 18-
Uhr-Demonstration das Zeigen von Symbolen gegeben.
Wir haben 20 nicht verbotene kurdische Fahnen, PKK-
Fahnen festgestellt. Diese sind aber nicht verboten gewe-
sen. Ein Ocalan-Bild wurde gezeigt.

Im Vorfeld gab es ja verschiedene Ankiindigungen, es
gibe ein Fahnenmeer mit verbotenen Symbolen und
Ahnlichem. Deshalb hat die Polizei in den Wochen vor
dem 1. Mai intensiv mit kurdischen Verbénden und Ver-
einen in der Stadt kommuniziert und hat festgestellt, dass
das Interesse, Gewalttitigkeiten auf den 1. Mai zu tragen,
auf kurdischer Seite tiberhaupt nicht vorhanden war und
dass diese oOffentliche Berichterstattung vielmehr eher
eine Wunschvorstellung von gewalttitigen Linksextre-
misten war, die versucht haben, die internationalen Kon-
flikte zu nutzen, um die Basis ihrer Unterstiitzer zu ver-
breitern. Das hat nicht zum Erfolg gefiihrt. Insofern den-
ke ich, dass es in der Vorbereitung gut gelungen ist, mit
den kurdischen Vereinen und Verbianden zu kommunizie-
ren und dass wir auf diese Art und Weise eine relativ
friedliche Situation am 1. Mai hatten. Ich bewerte das
also positiv, ein Erfolg von Kommunikation.
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Priasident Ralf Wieland:

Die zweite Nachfrage geht an Herrn Kollegen Dregger
von der CDU-Fraktion. — Bitte schon!

Burkard Dregger (CDU):

Vielen Dank, Herr Président! — Meine Frage geht dahin,
ob Sie Uberlegungen IThrer Koalitionire teilen, die deutli-
che Polizeiprasenz am 1. Mai im nichsten Jahr zu redu-
zieren. Oder sehen Sie nicht die deutliche Polizeipriasenz
von iiber 5300 Beamten aus mehreren Bundesldndern
und der Bundespolizei als notwendige Voraussetzung,
um die Sicherheit, Stabilitdt und weitere Friedlichkeit des
1. Mai zu gewdhrleisten?

[Dr. Michael Efler (LINKE): Er hat die Frage
schon beantwortet!]

Prasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Herr Senator!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Sehr geehrter Herr Dregger! Wir hatten
dazu am Montag im Innenausschuss eine Diskussion, und
ich habe dargestellt, dass wir den Einsatz der Polizeikraf-
te, die Zahl der Polizeikrédfte 2019 von der Lagebeurtei-
lung 2019 abhéngig machen werden. Ich habe aber auch
hier gerade schon einmal deutlich gesagt, dass das am
1. Mai dieses Jahres kein Gliicksfall war, sondern — mit
verschiedenen Ursachen — Ergebnis bewihrter Polizei-
strategie aus der Position der Stdrke heraus.

[Zuruf von Kurt Wansner (CDU)]

Deshalb hiite ich mich, an dieser Stelle Entwarnung zu
geben. Wir haben immer wieder extremistische Vorfille,
und wir stellen fest, dass sowohl die linksextremistische
als auch die rechtsextremistische Szene in der Stadt nach
wie vor durchaus iiber erhebliches Gewaltpotenzial ver-
fligt und wir gut beraten sind, weiter aus der Position der
Starke heraus zu agieren. Wie gesagt, Weiteres werden
wir 2019 von der dann vorliegenden Lagebeurteilung
abhingig machen.

Prasident Ralf Wieland:

Dann kommen wir zur AfD-Fraktion. — Herr Kollege
Trefzer, bitte schon!

Martin Trefzer (AfD):

Vielen Dank, Herr Prisident! — Meine Damen und Her-
ren! Im Zusammenhang mit der freihdndigen Auftrags-
vergabe der Innenverwaltung an den ehemaligen SPD-
Bezirksbiirgermeister und SPD-Bezirkschef  Stefan
Komof} frage ich den Senat: Welche Konsequenzen hat
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der Senat aus dem Fall Boéhning/Diwell gezogen? Warum
werden immer noch Senatsauftrige ohne Ausschreibung
an Parteifreunde der jeweiligen Ressortspitze erteilt und
damit Filz und Korruption begiinstigt?

[Zuruf von der FDP: Das ist der rote Filz!]

Priasident Ralf Wieland:

Herr Senator Geisel, bitte schon!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Zundchst einmal mdchte ich richtigstellen,
dass es sich hier nicht um einen Auftrag der Innenverwal-
tung handelt. Es gab auch keinen Bericht fiir die Innen-
verwaltung, wie es 6ffentlich dargestellt worden ist.

Der Senat hat Heinrich Alt und eine Kommission von
Expertinnen und Experten im vergangenen Jahr gebeten,
sich die Verwaltungsstrukturen Berlins genau anzuschau-
en und Erfahrungen, die sie national und international
gemacht haben, in einem Bericht zusammenzufassen.
Dieser Bericht ist dem Senat auf der Klausurtagung im
Friihjahr dieses Jahres vorgelegt worden, und wir haben
dann gesagt, einige Punkte aus diesem Bericht sollen
noch einmal vertieft werden, um sie dann administrieren
zu konnen. Die Alt-Kommission ist an dieser Stelle
selbststdndig und frei, Berater zu binden, auch vertrag-
lich. Die Innenverwaltung hat an diesem Punkt die Rolle
der Geschiftsstelle iibernommen.

Der Auftrag an die Firma von Herrn KomoB, die Sie
gerade angesprochen haben, ist durch Heinrich Alt erteilt
worden. Der Auftrag ist miindlich und auch schriftlich an
diese Firma erteilt worden und dann auch nachvollzogen
worden. Die freihdndige Erteilung von solchen Auftragen
ist zumindest moglich, wenn beispielsweise besondere
Dringlichkeiten vorliegen. Herr Alt hat begriindet, dass
eine solche Dringlichkeit vorlag, und insofern gab es fiir
meine Verwaltung keinen Anlass, diesen Punkt infrage zu
stellen. Selbstverstidndlich wird das noch einmal kritisch
beleuchtet und wird Gegenstand von Gesprichen mit
Herrn Alt sein.

Priasident Ralf Wieland:

Herr Trefzer fiir eine Nachfrage, bitte schon!

Martin Trefzer (AfD):

Fiir welche Senatsverwaltung und fiir welche 6ffentlichen
Einrichtungen sind Herr Komo8 und seine Firmen aktuell
titig?
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Priasident Ralf Wieland:

Herr Senator!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Das kann ich Thnen
spontan nicht sagen. Das weiB3 ich, ehrlich gesagt, nicht.

Prisident Ralf Wieland:

Dann geht die zweite Nachfrage an den Kollegen Dregger
von der CDU-Fraktion. — Bitte schon!

Burkard Dregger (CDU):

Vielen Dank, Herr Président! — Sind Sie oder die Leitung
Ihres Hauses vor Auftragserteilung iiber die bevorstehen-
de Auftragserteilung informiert gewesen? Wenn ja, wie
haben Sie sich dazu verhalten, insbesondere um dem
dann entstandenen Verdacht entgegenzuwirken, dass hier
aus bestimmten parteipolitischen Griinden Personalaus-
wahlen vorgenommen werden?

Priasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Herr Senator!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Herr Prasident! Sehr geehrter Abgeordneter! Ich war im
Vorfeld nicht davon informiert, deswegen habe ich auch
gesagt, dass das Gegenstand von Gesprachen mit Herrn
Alt war und auch sein wird. Herr Alt hat die Vergabe
damit begriindet, dass es sich bei Herrn Komof3 um einen
auBlerordentlich erfahrenen ehemaligen Biirgermeister
handelt, der sich in den vergangenen Jahren vor allem in
Sachen der Verwaltungsreform engagiert hat, in ver-
schiedensten Kommissionen mitgearbeitet und solche
Kommissionen in diesem Zusammenhang auch geleitet
hat. Deshalb war Herr Alt der Meinung, dass Herr
Komof tliber das Know-how verfiigt, das notwendig ist,
um entsprechend arbeiten zu kénnen. Was das Know-
how von Herrn KomoB betrifft, kann ich das ausdriicklich
bestitigen.

Prasident Ralf Wieland:

Fiir die FDP-Fraktion hat jetzt Herr Kollege Schmidt das
Wort. — Bitte schon!

Henner Schmidt (FDP):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Nachdem die
SPD-Fraktion gestern ja wohl beschlossen hat, der Positi-
on vieler Experten zu folgen, dass im Mobilititsgesetz
nun doch ein Kapitel zum Autoverkehr enthalten sein
soll, frage ich den Senat: Ist der Senat trotzdem weiterhin
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der Meinung, dass es keines eigenen Kapitels zum Auto-
verkehr im Mobilitdtsgesetz bedarf, und wie begriindet
der Senat diese Haltung? — Vielen Dank!

Prisident Ralf Wieland:

Frau Senatorin Giinther, bitte schon!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Vielen Dank! — Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Natiirlich liegt das Gesetz jetzt beim Parlament,
und natiirlich entscheidet das Parlament, und das werden
wir akzeptieren. Wir haben unsere Vorlage gemacht, und
da ist alles eingearbeitet, was wir fiir relevant erachten
und was wir denken, was fiir eine neue Mobilitét in Ber-
lin wichtig ist. — Ich danke Thnen!

Prasident Ralf Wieland:

Herr Schmidt! Wiinschen Sie eine Nachfrage zu stellen?
— Dann haben Sie das Wort!

Henner Schmidt (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident! — Vielen Dank Frau Senato-
rin! An einem Punkt mochte ich nachhaken, was Sie
vorher offensichtlich der Presse gesagt haben. Sie haben
gesagt, dass fiir den Autoverkehr sowieso schon genug
Dinge in anderen Gesetzen geregelt sind. Wo sind denn
aus Threr Sicht konkrete qualitative und quantitative Kri-
terien fiir den Autoverkehr in anderen Gesetzen geregelt,
die auf einer dhnlichen Ebene sind wie die Kriterien fiir
den Radverkehr und den OPNV im Mobilititsgesetzent-
wurf?

Prasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Bei uns ist die Grundlage fiir den Stralenverkehr, sonst
wiirde es seit vielen Dekaden gar nicht funktionieren, die
StraBenverkehrsordnung. Das ist unsere Grundlage.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Da wird deutlich mehr geregelt, als wir augenblicklich im
Mobilititsgesetz geregelt haben.

[Antje Kapek (GRUNE): Muss man das in das
Berliner Straengesetz integrieren?]

Prisident Ralf Wieland:

Es gibt eine Nachfrage des Kollegen Buchholz von der
SPD-Fraktion.
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Daniel Buchholz (SPD):

Vielen Dank, Herr Prasident! — Man ist erstaunt, was in
den Zeitungen steht, weil die Damen und Herren gar
nicht bei dem dabei waren, was wir gestern in der SPD-
Fraktion beschlossen haben.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Aber eine andere Frage an Sie in diesem Zusammenhang,
Frau Senatorin: Was halten Sie von unserer Idee, dass wir
spétestens bis zum Jahr 2025 dahin kommen wollen, dass
alle neubeschafften Busse im Land Berlin emissionsfrei
fahren sollen?

[Zuruf von Mario Czaja (CDU)]

Priasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrter Herr Buch-
holz!

[Zuruf von Mario Czaja (CDU) —
Weitere Zurufe von der CDU]

Natiirlich ist es so: Je schneller wir emissionsfreie Busse
anschaffen, desto besser. Wir miissen aber auch das
Marktgeschehen beobachten. Augenblicklich ist es so,
dass wir noch nicht in der Lage sind oder der Markt es
noch nicht hergibt. Insofern haben wir jetzt beschlossen,
erst einmal in diesem Jahr 30 Busse anzuschaffen und
dann in den kommenden Jahren weitere. Wir bzw. die
BVG hat einen sogenannten Rahmenvertrag gemacht,
weil wir in Berlin Busse zur Verfiigung haben miissen.
Das heifit, wenn mehr Elektrobusse angeschafft werden
konnen, werden wir es so schnell wie moglich tun, weil
das Bestreben ist: Berlin mochte eine der klimafreund-
lichsten Stddte sein. Wir wollen Vorreiter sein, und da
gehort natiirlich eine verkehrs- und klimafreundliche
Mobilitat gerade beim o6ffentlichen Personennahverkehr
essenziell dazu.

Elektromobilitét steht bei uns ganz oben auf der Tages-
ordnung, weil es nicht nur 6kologisch ist, sondern auch
der 6konomischen Vernunft entspricht, denn dahin gehen
alle wirtschaftlichen Entwicklungen, denn das ist der
Markt der Zukunft, und damit stellen wir auch unsere
Unternehmen sehr gut auf. Insofern sind wir da in enger
Kooperation auch mit den anderen Senatsmitgliedern, wie
wir so etwas schnell, effektiv und zukunftsfest aufbauen
koénnen. — Danke!

Prasident Ralf Wieland:

Die Runde nach Stérke der Fraktionen ist damit beendet.
Nun konnen wir die weiteren Meldungen im freien Zu-
griff beriicksichtigen. Ich werde diese Runde mit einem
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Gongzeichen erdffnen. Schon mit dem Erténen des
Gongs haben Sie die Mdglichkeit, sich durch Thre Ruftas-
te anzumelden. Alle vorher eingegangenen Meldungen
werden hier nicht erfasst und bleiben unberiicksichtigt.

[Gongzeichen]

Ich gehe davon aus, dass alle Fragestellerinnen und Fra-
gesteller die Moglichkeit zur Anmeldung hatten. Dann
beende ich sie.

[Gongzeichen]

Ich lese Thnen die Liste der Namen der ersten zehn
Wortmeldungen vor: Herr Friederici, Herr Wild, Herr
Ubbelohde, Herr Buchholz, Frau Demirbiiken-Wegner,
Herr Grasse, Frau Seidel, Herr Buchholz, Herr Trapp und
Herr Krestel.

Die Liste der Wortmeldungen, die ich soeben verlesen
habe, bleibt erhalten, auch wenn Ihre Mikrofone diese
Anmeldung nicht mehr darstellen. Sie konnen sich also
wieder zu Wort melden, wenn sich aus der Beantwortung
des Senats Nachfragen geben.

Wir beginnen mit Herrn Friederici von der CDU-
Fraktion. — Bitte schon!

Oliver Friederici (CDU):

Vielen Dank, Herr Prisident! — Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich frage den Senat: Der zentrale
Omnibusbahnhof Berlin — ZOB — wird nicht nur drei
Jahre spéter fertig, nein, er wird auch dreimal so teuer,
von 14 Millionen Euro auf 38 Millionen Euro. Dieses
grundsitzlich als Neubauprojekt angelegte Vorhaben
wird nun dreimal teurer und dauert dreimal linger. Wa-
rum ist das so?

Priasident Ralf Wieland:

Frau Senatorin Giuinther, bitte schon!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Friederici! Es ist so, dass seit
der Liberalisierung deutlich mehr Menschen ihre Reisen
in Bussen antreten. Thre Frage impliziert: Es wird dreimal
so teuer, aber wir bekommen das Gleiche. Das ist natiir-
lich nicht der Fall. Wir haben angepasst. Wir sehen, dass
auch im letzten Jahr deutlich mehr Reisen, An- und Ab-
fahrten mit Bussen, hier in Berlin vorgenommen wurden.
Wir glauben, dass es eine Tendenz ist. Deshalb haben wir
umgeplant.

Ich mochte Thnen sagen, was der neue Busbahnhof jetzt
mehr bekommt, was wir in der alten Planung noch nicht
beriicksichtigt haben. Einerseits haben wir deutlich mehr
Haltestellen. Zweitens: Wir hatten urspriinglich einen
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eingeschossigen Flachbau geplant. Wir halten es fiir eine
Metropole wie Berlin nicht fiir angemessen, die Men-
schen in einer Art Baracke zu empfangen, sondern wir
haben das jetzt umgebaut auf einen zweigeschossigen
Neubau mit einer Wartehalle, die auch von der Ausstat-
tung her so ist, dass die Menschen, wenn sie hier an-
kommen, das Gefiihl haben, willkommen zu sein. Wir
haben einen vollstindigen Umbau der Verkehrsanlage
geplant, insgesamt auch 33 neue Bushaltestellen. Wir
haben viertens ein vollkommen neues Fahrgastinformati-
onssystem etabliert, und beim Neubau werden wir eine
neue Service- und Aufenthaltsqualitdt gewéhrleisten. —
Last but not least: Wir sind eine Stadt, bei der Larm eine
grofle Rolle spielt. Da miissen wir anpassen. Wir haben
eine neue Schallschutzwand geplant, und die werden wir
umsetzen.

Wir haben dem Ausschuss das Ganze am ZOB vorge-
filhrt. Wir haben gezeigt, was alles neu eingefiihrt wird,
damit wir auch fiir die Zukunft geriistet sind. All das
haben wir auch im Parlament vorgestellt. Es wurde in den
Doppelhaushalt eingestellt. Insofern ist das, was wir jetzt
mit den Kostensteigerungen sehen, auch keine Uberra-
schung fiir die Abgeordneten, sondern im Plan wie auch
im Doppelhaushalt vorgesehen. Insofern bin ich zuver-
sichtlich, dass wir in den kommenden Jahren einen Bus-
bahnhof in Berlin haben werden, der den Anforderungen
der wachsenden Stadt gerecht wird.

Priasident Ralf Wieland:

Vielen Dank! — Herr Friederici! Sie wollen bestimmt eine
Nachfrage stellen. — Bitte schon!

Oliver Friederici (CDU):

Danke schon, Herr Priasident! — Danke, Frau Senatorin! —
Jetzt habe ich noch die Nachfrage zu diesem groflen Jahr-
hundertbauvorhaben, ob es denn, so wie die CDU-
Fraktion es gefordert hat, bei Fertigstellung des neuen
ZOB am Funkturm flichendeckendes, kostenloses und
zeitunbefristetes WLAN geben wird.

Prasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Herr Friederici! Das ist ein Element, das schauen wir uns
noch an.

[Heiko Melzer (CDU): Also nein?]

Das ist das, was wir uns zumindest auch vorstellen kon-
nen, aber wir wiirden zu gegebener Zeit noch einmal auf
Sie zukommen.

[Heiko Melzer (CDU): Also nein?]
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Priasident Ralf Wieland:

Die zweite Nachfrage geht an Herrn Statzkowski von der
CDU-Fraktion. — Bitte schon, Herr Kollege!

Andreas Statzkowski (CDU):

Sie konnen sich vorstellen, dass meine Frage in die glei-
che Richtung geht. Frau Senatorin! Sie sprachen davon,
dass der ZOB tatsdchlich den modernen Anforderungen
einer wachsenden Stadt gerecht werden soll. Teilen Sie
denn die Auffassung von uns Parlamentariern, dass dazu
selbstverstandlich WLAN gehort und dass das heutzutage
ein Grundbediirfnis nicht nur der Berliner und Berlinerin-
nen ist, sondern mit Sicherheit auch der Personen, die
entweder nach Berlin reisen oder von Berlin wegreisen,
und dass es angesichts des relativ hohen Bauvolumens
aus Sicht der Parlamentarier geradezu selbstverstindlich
sein sollte, dass im Bereich des ZOBs zukiinftig WLAN
angeboten wird?

Prasident Ralf Wieland:

Bitte schon, Frau Senatorin!

Senatorin Regine Giinther (Senatsverwaltung fiir
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz):

Vielen Dank! — Ich glaube, ich habe sehr klar gemacht:
WLAN ist ja nicht nur am ZOB, sondern insgesamt ein
Thema in der Stadt, das wir uns ansehen miissen. Insofern
wird es natiirlich auch im ZOB eine Rolle spielen.

Ich habe, glaube ich, schon Herrn Friederici gesagt:
Wenn es dazu Neuigkeiten gibt, werden wir dem gesam-
ten Parlament dazu Rede und Antwort stehen.

Prasident Ralf Wieland:
Vielen Dank!

Dann kommen wir jetzt zum Abgeordneten Wild — bitte
schon, Herr Kollege!

Andreas Wild (fraktionslos):

Herr Prisident! Sehr geehrte Damen und Herren! Noch
eine Nachfrage zum 1. Mai, zu der Grunewald-Demo:
Was sagt der Senat dazu, dass es linksextremistische
Krawalle nun auch in unseren schonen Stadtbezirken
gibt? Wie erkldrt der Senat, dass die Polizeiprdsenz im
Grunewald deutlich unter der Stirke der fiir die Demonst-
ranten angemessenen Menge war? — Aus dieser Demonst-
ration sind erhebliche Sachbeschidigungen hervorgegan-
gen. — Danke schon!

[Zuruf von Hakan Tag (LINKE)]
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Priasident Ralf Wieland:

Herr Senator Geisel!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Abgeordneter Wild! Auch das war am Montag Ge-
genstand der Debatte im Innenausschuss, an der Sie auch
teilgenommen haben. Insofern entschuldigen Sie bitte,
wenn ich die Antwort auf die Frage jetzt wiederhole,
denn Sie kennen sie ja eigentlich schon!

Von der Anzahl der Demonstranten im Grunewald waren
die Veranstalter offenbar selber iiberrascht. Angemeldet
hatten sie 200 Demonstranten; die Polizei ist davon aus-
gegangen, dass es bis zu 1 000 werden konnen, hat auch
die entsprechenden Polizeikréfte vor Ort vorgehalten. Als
sich dann abzeichnete, dass innerhalb kiirzester Zeit die
Zahl der Demonstranten auf bis zu 3 000 stieg, ist die
Einsatzreserve der Polizei mobilisiert worden, die in
kiirzester Zeit da war und entsprechend vorgegangen ist.

Ich beurteile die Situation im Grunewald dhnlich wie die
in Kreuzberg: Beides sind sehr schone Stadtteile — wie
ich iiberhaupt finde, dass es in Berlin keine weniger
schonen, geeignete oder ungeeignete Stadtteile fiir De-
monstrationen gibt. Die Polizei hat dort zuverldssig gear-
beitet, und ich habe der Polizei auch ausdriicklich fiir die
Bewiltigung der Situation im Grunewald gedankt.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Der Abgeordnete Wild hat die Moglich-
keit zu einer Nachfrage — bitte sehr!

Andreas Wild (fraktionslos):

Herr Senator! Ist es richtig, dass ein FEuropa-
Parlamentarier diese Demonstration angefiihrt hat und
personalisierte Spraydosen mit seinem Logo mitbrachte,
mit denen spéter Sachbeschddigungen durchgefiihrt wur-
den?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator!

Senator Andreas Geisel (Senatsverwaltung fiir Inneres
und Sport):

Dieser Europa-Abgeordnete hat nach meiner Kenntnis die
Demonstration nicht angefiihrt, aber die Geschichte mit
den Spraydosen stimmt leider.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:
Weitere Nachfragen gibt es nicht.
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Dann hat als Néchster der Abgeordnete Ubbelohde die
Maglichkeit zu einer Frage.

Carsten Ubbelohde (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich frage
den Senat: Welche Schritte wird der Senat unternehmen,
um die Durchsetzung des Neutralitdtsgesetzes, das gerade
durch ein Gerichtsurteil als verfassungskonform bestétigt
wurde, an den allgemeinbildenden Schulen tatsdchlich zu
gewihrleisten?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Frau Senatorin Scheeres!

Senatorin Sandra Scheeres (Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Familie):

Sehr geehrte Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Das Neutralititsgesetz gilt, und wir setzen
dieses an den Berliner Schulen durch. Das zeigt ja auch
gerade der aktuelle Fall, wo wir vor dem Gericht in die
Auseinandersetzung gegangen sind und wo wir auch eine
Bestétigung erhalten haben, dass unser Neutralititsgesetz
verfassungskonform ist.

Ich bin der Auffassung, dass das Neutralititsgesetz an
unseren Berliner Schulen sehr, sehr wichtig ist. Die Stadt
Berlin und unsere Schulen sind sehr vielfdltig: Unter-
schiedliche Nationalitdten und Religionen besuchen unse-
re Schulen, und aus diesem Grund ist es meiner Meinung
nach besonders wichtig, dass Schule neutral stattfindet
und dass kein religidses Zeichen an einer Schule priasen-
tiert werden darf.

Wir haben kein generelles Kopftuchverbot, sondern das
Neutralitdtsgesetz spricht aus, dass keine religiosen Zei-
chen in der Schule akzeptiert werden, dass Neutralitét
von Lehrkraften und Pddagogen ausgestrahlt wird. Das ist
sehr, sehr wichtig im Zusammenhang mit der Beurteilung
der Unterrichtsleistung oder auch, was Debatten angeht.
Es geht darum, in der Berliner Schule die Vielfalt auch
der Religionen kennenzulernen, und das setzen wir hier
durch. Wenn es da Konflikte mit Lehrkrédften gibt, dann
sehen Sie ja, dass wir dort reagieren.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Eine Nachfrage? — Bitte schon!

Carsten Ubbelohde (AfD):

Frau Senatorin! Dann ergibt sich doch die Nachfrage fast
von selbst, denn ungeachtet des erwéhnten Gerichtsurteils
und offenbar Threr Auffassung, dulerte der Justizsenator,
Thr Kollege im Senat, am Donnerstag gegeniiber dem
RBB - ich zitiere:
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Ich denke, es wird am Ende so sein, dass wir Leh-
rerinnen mit Kopftuch an Berlins Schulen haben
werden.

Inwiefern gibt der Senator damit die Ansicht des Senats
iiberhaupt wieder?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin!

Senatorin Sandra Scheeres (Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Familie):

Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Das Neutralititsgesetz
gilt, das Neutralititsgesetz wird umgesetzt, und das wird
die personliche Meinung des Justizsenators gewesen sein.

[Zurufe von der AfD]

Das kann er gerne duBlern. Die Position des Innensena-
tors, wo das Neutralititsgesetz angesiedelt ist, ist eindeu-
tig: dass wir der Auffassung sind, dass das Neutralitits-
gesetz hier umgesetzt wird und Bestand hat und unserer
Meinung nach wichtig ist.

[Beifall bei der SPD und der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:
Vielen Dank!

Dann hat als Nachstes der Abgeordnete Christian Buch-
holz die Moglichkeit zur nidchsten Frage.

Christian Buchholz (AfD):

Frau Prisidentin! Die Planungen fiir den Blankenburger
Stiden stofen bei den Bewohnern von Blankenburg auf
sehr groflen Unmut und haben groes Potenzial, Hartefal-
le zu produzieren. Ich frage den Senat: In welchem Um-
fang und mit welcher Intensitit sind denn in den letzten
drei Jahren alternative Planungen wie z. B. das Wilhelms-
ruher Tor weiter verfolgt worden?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Lompscher, bitte!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Abgeord-
neter! Der Blankenburger Siiden ist eines der Stadtquar-
tiere, die im Koalitionsvertrag festgelegt sind, und des-
halb werden die Planungen dort vorangetrieben — {ibri-
gens im Dialog mit der Biirgerschaft: Wir hatten am
5. Mai eine Biirgerwerkstatt. Wir hatten ein paar Tage
davor einen Projektbeirat dazu. — Wir verfolgen also
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keine Planungen alternativ zu einem der Stadtquartiere —
wenn dann, ergidnzend.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Eine Nachfrage des Abgeordneten Buchholz? — Offenbar
nicht. Dann hat der Kollege Buchholz von der SPD die
Moglichkeit zur Nachfrage.

Daniel Buchholz (SPD):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Frau Senatorin! Habe
ich es richtig verfolgt, dass jetzt praktisch eine ladngere
Zeitspanne auch von Threr Verwaltung zur Diskussion mit
den interessierten und engagierten Biirgerinnen und Biir-
gern vor Ort zur Verfiigung gestellt wird, um moglichst
eine Planung zu erarbeiten, die auf breite Zustimmung
trifft?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Es ist ja das Wesen von Partizipation, dass man sozusa-
gen vertiefend ins Gespriach kommt und dass man sich
dabei auch kontrovers austauscht. Es bestand iibrigens
niemals, zu keinem Zeitpunkt Zweifel daran, dass die
Voraussetzungen fiir jegliche Bautitigkeit die Herstellung
angemessener verkehrlicher Verhéltnisse ist, sodass sich
die Planungen derzeit darauf konzentrieren, dass die
beauftragten Verkehrsplanungen mit den stédtebaulichen
Uberlegungen in Ubereinstimmung gebracht werden,
dass dies mit den lokalen Akteuren debattiert wird.

Dies alles wird tatsdchlich mehr Zeit erfordern als ur-
spriinglich beabsichtigt, sodass ich davon ausgehe, dass
wir im Jahr 2019 dort klarere Vorstellungen haben wer-
den.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Kollege Graff die Mdoglichkeit zu einer
weiteren Nachfrage.

Christian Griff (CDU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Vielen Dank, Frau
Senatorin! Meine Frage wire: Inwiefern beurteilen Sie
die Situation — das ist ja mit in dem Verfahren, auch in
dem Workshop besprochen worden — der Kleingartenan-
lage dort? Da gibt es ja auch sehr, sehr grofie Befiirchtun-
gen — unmittelbar angrenzend, also nicht in dem von
Thnen erwihnten Erweiterungsgebiet, sondern unmittelbar
im Blankenburger Siiden. — Haben Sie da schon separate
Gespréche gefiihrt? — Vielen Dank!
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin, bitte schon!

Senatorin Katrin Lompscher (Senatsverwaltung fiir
Stadtentwicklung und Wohnen):

Uber diesen Teilraum im Projektgebiet werden schon seit
Jahren intensive Gespriache gefiihrt. Es wird immer klar-
gestellt, dass wir hier Prioritdten haben. Die erste Prioritét
ist, verkehrliche ErschlieBung zu sichern. Zweite Prioritt
ist Bebauung des Kerngebiets.

[Zuruf von Holger Krestel (FDP)]

Dritte Prioritét ist Herstellung von Perspektiven fiir den
Gesamtraum, damit man dort eine geordnete stadtebauli-
che Entwicklung hat. In diesem Zusammenhang ist es
dann auch notwendig, sich die Erholungsanlagen in ihrem
jetzigen Zustand anzugucken und zu schauen, welchen
Entwicklungsbedarf die Beteiligten dort sehen. Das wird
im Ubrigen auch aus der Erholungsanlage selbst sehr
unterschiedlich beurteilt, sodass die Diskussionen dort
sehr intensiv, aber auch kontrovers sind. Aber ich bin mir
sicher, wir werden zu einer gemeinsam getragenen,
schrittweise umsetzbaren Losung kommen.

[Heiko Melzer (CDU): Wie ist dieses
»gemeinsam® gemeint?]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Die néchste Frage kommt von der Kollegin Demirbiiken-
Wegner.

Emine Demirbiiken-Wegner (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Warum
liegen nach Antwort des Senats vom 7. Mai 2018 die
Daten der Schuleingangsuntersuchung fiir das Jahr 2017
immer noch nicht in auswertbarer Form vor, und warum
bedarf es dazu einer Plausibilitétspriifung?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Kolat — bitte!

Senatorin Dilek Kolat (Senatsverwaltung fiir
Gesundheit, Pflege und Gleichstellung):

Frau Abgeordnete Demirbiikken-Wegner! Frau Présiden-
tin! Meine Damen und Herren! Mir liegen leider die
Griinde jetzt nicht vor, warum es hier zu einer Verzoge-
rung kommt und warum hier explizit noch einmal Plausi-
bilitatspriifungen gemacht werden.

[Oliver Friederici (CDU): Vielleicht
was durchgerutscht?]

Ich gehe aber davon aus, dass es dafiir Griinde gibt, denn
das macht man nicht einfach so. Ich gehe gern der Sache
nach und unterrichte Sie dann.
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Eine Nachfrage der Kollegin Demirbiiken-Wegner — bitte
schon!

Emine Demirbiiken-Wegner (CDU):

Ich wiirde trotzdem gern wissen wollen, was im System
falsch lauft, wenn seit 2012 der Sprachforderbedarf bei
Kindern im Vorschulalter, der auch durch die ESU aus-
gewiesen wird, trotz Sprachlerntagebuchs, trotz standar-
disierter Sprachstandtests und eingeleiteter Fordermal-
nahmen unverdndert bis zu 17 Prozent betrégt.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Senatorin Scheeres — bitte!

Senatorin Sandra Scheeres (Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Familie):

Sehr geehrte Frau Demirbiiken-Wegner! Sie haben es
eben gerade angesprochen, dass uns das Thema der
Sprachforderung sehr wichtig ist, deswegen auch die
unterschiedlichen Instrumente, die wir eingefiihrt haben:
einerseits das Bildungsprogramm, in dem ein wesentli-
cher Punkt die Sprachférderung ist, und auch das Sprach-
lerntagebuch, sowie zusitzliche Ressourcen in bestimm-
ten Gebieten in den Kindertageseinrichtungen. Ein
Schwerpunkt wird auch im Rahmen der Erzieherausbil-
dung auf dieses Thema gelegt.

Thnen ist bekannt, dass wir im Land Berlin, was unsere
Kinder angeht, eine bestimmte Sozialstruktur haben und
auch viele Kinder mit Migrationshintergrund. Dazu
kommen jetzt noch viele Tausend Fliichtlingskinder, bei
denen es uns auch wichtig ist, dass Sie unsere Einrich-
tungen besuchen.

Sie sprachen gerade an, dass wir jedes Jahr immer die
gleiche Prozentzahl haben. Das nehmen wir sehr ernst
und verstdrken unsere Aktivititen. Wir miissen aber auch
zur Kenntnis nehmen, dass viele Kinder mit {iberhaupt
keinen deutschen Sprachkenntnissen in die Berliner Kita
kommen und dass unsere Kindertageseinrichtungen eine
sehr intensive Arbeit leisten, um den Sprachstand aufzu-
bauen. Sie wissen, wenn man mit iiberhaupt keinen deut-
schen Sprachkenntnissen in die Kindertageseinrichtung
kommt, wird es nicht gelingen, innerhalb eines oder
zweier Jahre den Sprachstand aufzuholen, um dann z. B.
perfekt in der Schule Deutsch sprechen zu kénnen. Das
ist die Realitét in unseren frithkindlichen Einrichtungen.
Wir nehmen dies sehr ernst. Deshalb bauen wir unsere
Kitaplidtze extrem aus. Ihnen ist bekannt, dass wir
200 Millionen Euro in die Hand nehmen, um den Rechts-
anspruch auch umsetzen zu konnen, damit gerade diese
Kinder unsere Einrichtungen besuchen? Wir werben
dafiir. Die Situation ist aufgrund der wachsenden Stadt
sehr angespannt. Das ist auch allen klar, deswegen auch
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unsere Aktivitdten. In unseren Kindertageseinrichtungen
wird durchgéngige Sprachforderung praktiziert, und es
werden spezielle Sprachforderkonzepte in den Einrich-
tungen angeboten.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:
Vielen Dank!

Weitere Nachfragen gibt es nicht. Dann stellt die nédchste
Frage der Kollege Grasse.

Adrian Grasse (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Ich frage den Senat: Wie
gedenkt der Senat mit Hinweisen umzugehen, dass hinter
dem Eigentiimer des Ku’damm-Karrees ein steht, der seit
2014 auf der Sanktionsliste der Europdischen Union
steht?

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator Lederer — bitte!

Biirgermeister Dr. Klaus Lederer (Senatsverwaltung
fiir Kultur und Europa):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Sehr geehrter Abgeordneter Herr Gras-
se! Sie wissen aus dem Kulturausschuss, denn wir haben
uns damit sehr intensiv auseinandergesetzt, dass, als ich
das Amt des Kultursenators im Dezember 2016, genau
am 8. Dezember, angetreten habe, der Abriss des
Ku’damm-Karrees rechtlich moglich war, und ein rechts-
kraftiger, vollzugsfahiger Raumungstitel gegen die
Woelffer-Komddie vorlag, sodass mit anderen Worten zu
dem Zeitpunkt ohne jedes Handeln der 6ffentlichen Hand
der Abriss genauso wie die Beendigung des Theater-
standorts an den Ku’damm-Biihnen moglich gewesen
wire.

In der Konsequenz haben wir sofort gehandelt und uns
mit den verschiedenen Beteiligten an einen Tisch gesetzt
und ein Memorandum of Understanding miteinander
verhandelt. In dem Zusammenhang haben sich der Be-
zirk, das Land, also die Senatsverwaltung fiir Kultur, die
Woelffer-Biithnen und der Investor verstindigt, dass zum
einen ein neues Theater gebaut, zum anderen auf eine
Réumung verzichtet und zum Dritten den Ku’damm-
Bithnen die langfristige Moglichkeit eingerdumt wird,
dort zu mieten, mit der ldngstmoglichen Dauer eines
Gewerbemietvertrags von 20 Jahren, wenngleich — da
muss ich eine Presseberichterstattung der letzten Tage
korrigieren — das Abgeordnetenhaus natiirlich jederzeit
die Moglichkeit hat, durch seine haushalterischen Ent-
scheidungen, indem die Mittel zum Beispiel gestrichen
werden, das auch zu beenden. Es ist nur ein Theater-
standort gesichert, nicht especially fir die Ku’damm-
Biihnen.
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Ich personlich habe mich dafiir eingesetzt, dass wir sa-
gen, wir fordern die Woelffer-Biihnen, sodass der Thea-
terbetrieb nach Umzug via Schiller-Theater am neuen
Standort am Ku’damm weitergehen kann. Die Mehrheit
der Abgeordneten hat das genauso gesehen. Aber selbst-
verstdndlich ist das keine Entscheidung, die jetzt fiir
20 Jahre feststeht. Jede andere Mehrheit im Abgeordne-
tenhaus hat die Moglichkeit, eine andere Entscheidung zu
treffen, jederzeit. Das heif3t, Sie sind nicht auf 20 Jahre
gebunden — oder dergleichen. Sie miissen dann nur mit
dieser Entscheidung verantworten, dass die Ku’damm-
Biihnen aufhdren zu existieren. Aber das wissen ja alle.
Ich finde das falsch.

[Beifall bei der LINKEN und der SPD]

Zum vermeintlichen Denkmalschutz, der jetzt immer
wieder in die Argumentation eingebracht wird, muss man
Folgendes sagen: Es gab seit der Existenz des Landes-
denkmalschutzgesetzes niemals Denkmalschutz fiir das
Ku’damm-Karree oder fiir den mehrfach iberformten
Kaufmann-Bau. Es ist so, dass 1995 die Denkmalliste mit
der Entstehung des Denkmalschutzgesetzes errichtet
worden ist. Da standen die Ku’damm-Biihnen nicht drauf.
Sie sind auch fernerhin trotz mehrfacher Priifung durch
die Denkmalbehorden nicht auf diese Denkmalliste gera-
ten. Es gibt von Dehio das ,,Handbuch der Deutschen
Kunstdenkmaéler®, das 1994 und in neuer Auflage 2000
erschienen ist, in dem die Ku’damm-Biihnen nicht aufge-
filhrt worden sind. Das hat seinen Grund. Erstens: Die
urspriinglichen Theaterbauten von Oskar Kaufmann sind
im Krieg stark zerstdrt worden. Zweitens: Beim Wieder-
aufbau beider Hiuser nach dem Krieg sind starke Modifi-
zierungen vorgenommen worden, es handelt sich also gar
nicht mehr um den Originalbau. Dann gab es seitdem
fortlaufende Modernisierungen und Anpassungen sowie
grundlegende Umbauten in den Nachkriegsjahrzehnten
bis insbesondere in die Siebzigerjahre, die letztlich zur
Integration beider Theatersile in das existierende
Kuv’damm-Karree gefiihrt haben. Alles, was wir unter-
sucht haben — es ist mehrfach untersucht worden —, hat
dazu gefiihrt, dass gesagt wurde, es sei kein Denkmalwert
vorhanden, anders als bei anderen Westberliner Theatern.
Die sind in die Denkmalliste eingetragen worden, weil
die Originalsubstanz es tatséchlich hergibt.

Jetzt muss ich an dieser Stelle einfach noch einmal auf
eine Sache hinweisen, weil immer wieder gesagt worden
ist, man konne jetzt — die These steht im Raum und wird
im Ubrigen auch von ehemaligen CDU-Abgeordneten
immer wieder reproduziert — den Abriss der Ku’damm-
Biihnen verhindern. Ich fordere jetzt die CDU-Fraktion
auf: Wenn Sie einen Vorschlag haben, wie das gehen soll,
einen rechtssicheren Vorschlag, dann tragen Sie ihn hier
vor, bringen Sie ihn ins Parlament ein, machen Sie ihn
offentlich! Denn eins geht nicht: Es geht nicht, dass man
verantwortet, dass erstens das Ku’damm-Karree verkauft
worden ist — das ist alles schon in den Neunzigerjahren
passiert — und dass zweitens die einstmals existierende
Nutzungsbindung, die inzwischen aber auch langst abge-

Seite 2977

Plenarprotokoll 18/26
17. Mai 2018

laufen wiére, fiir 2 Millionen DM verkauft und verkiirzt
worden ist und damit die Nutzungsbindung fiir die beiden
Theater mit einer Riickkaufoption fiir das Land Berlin
letztlich verschachert worden ist — alles nicht unter mei-
ner Agide, alles nicht unter der Agide dieser Koalition
oder einer dhnlich farbigen Koalition, sondern alles unter
der Agide einer Koalition mit Beteiligung der CDU —,
jetzt aber nichts mehr davon wissen will und jetzt so tut,
als ob die aktuelle Politik in der Lage wére, die Schéden,
die Sie angerichtet haben, wieder in Ordnung zu bringen.
Das ist nicht nur unserids, sondern das ist auch gegentiiber
den Woelffers eine Schweinerei, denn Sie wissen ganz
genau, dass unser Memorandum of Understanding dazu
fuhrt, dass die Ku’damm-Biihnen weiterexistieren kon-
nen. Aber das scheint gar nicht in Threm Interesse zu sein.
Ich glaube, Sie wollen nur ein Siippchen kochen, aber das
wird Thnen niemand durchgehen lassen.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Der Kollege Grasse hat die Moglichkeit zu einer Nach-
frage. — Bitte!

Adrian Grasse (CDU):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Mir ging es bei der
Frage nicht um eine Genese der Ku’damm-Biihnen.

[Anja Kofbinger (GRUNE): Das glaube ich! —
Daniel Buchholz (SPD): Man will nicht
an die Vergangenheit erinnert werden!]

Es ging dabei auch nicht um das Thema Denkmalschutz.
Ich habe eine ganz klare Frage gestellt, und meine Frage
bezieht sich auf die Berichterstattung — sehr aktuell —
gestern Abend in der Sendung ,,Plusminus®, wonach es
sich bei dem Investor, mit dem das MoU unterzeichnet
worden ist, um einen russischen Investor handelt, der auf
der Sanktionsliste der EU steht. Insoweit stelle ich noch
einmal die Frage — die Sie nicht beantwortet haben —, ob
vor diesem Hintergrund das MoU nicht hétte genauer
gepriift werden miissen. — Danke schon!

[Vereinzelter Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator!

Biirgermeister Dr. Klaus Lederer (Senatsverwaltung
fiir Kultur und Europa):

Wir haben das MoU im Januar abgeschlossen. Es gab
dann — im Mai war es, glaube ich — ein Schreiben, das an
verschiedenste Beteiligte ging, vom Verein ,,Rettet die
Ku’damm-Biihnen*. In dem sind solche Behauptungen
aufgestellt worden, dass es da moglicherweise windige
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Geschichten geben konnte. Aber Sie wissen ganz genau,
dass wir als Kulturverwaltung weder eine Ermittlungsbe-
horde sind, noch iiber konzentrierte geheimdienstliche
oder sonstige Erkenntnisse zu bestimmten Fragen verfii-
gen. Deswegen haben wir uns damals an die Senatsfi-
nanzverwaltung gewandt und darum gebeten — und zwar
sofort —, all diejenigen Behorden in Kenntnis zu setzen
und zur Uberpriifung des Vorgangs aufzufordern, die das
konnen. Wir kénnen es nicht. Das ist dann offenbar auch
geschehen, und es gab diesbeziiglich keine Riickmeldun-
gen.

Ansonsten kann ich an dieser Stelle sagen: Auch die
Liberalisierung der internationalen Kapitalmérkte mit
allen damit verbundenen Problemen, ndmlich Geldfliisse
und insbesondere Geldwéschefliisse weniger gut durch-
schauen zu konnen, all die Versdumnisse, die in den
vergangenen Jahren auch bundespolitisch gemacht wor-
den sind —— Ich will nur noch mal darauf hinweisen,
dass Die Linke in den vergangenen 20 Jahren nicht Teil
irgendeiner Bundesregierung war.

[Heiko Melzer (CDU): Wir sind hier
nicht auf einem Parteitag!]

— Sie spielen hier auf eine Presseberichterstattung an, die
gerade ganz aktuell ist und in der z. B. die These aufge-
stellt wurde, dass Deutschland Geldwéscheplatz Nr. 1 sei.
Da wiirde ich jetzt auch mal darum bitten, dass Sie sich —
da Sie ja die Bundespolitik lange Jahre verantworten —
mal die Frage stellen, ob die geltenden Instrumente, um
z. B. Sanktionslisten, Geldwésche und dergleichen zu
iberpriifen, tatsdchlich ausreichen, um solchen Dingen
aufdie ——

[Heiko Melzer (CDU): Sie sollten
die Frage beantworten!]

— Horen Sie mir doch einfach mal kurz zu! —

[Tim-Christopher Zeelen (CDU):
Beantworten Sie die Frage!]

— Ich beantworte doch die Frage. —

[Heiko Melzer (CDU): Beantworten Sie
die Frage fiir den Senat! —
Weitere Zurufe von der CDU]

— Das mache ich doch. Lassen Sie mir doch die Zeit! Sie
haben das Recht, Fragen zu stellen, und ich habe das
Recht, Fragen zu beantworten.

[Beifall bei der LINKEN —
Zurufe von der CDU]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Jetzt hat der Senator das Wort.
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Biirgermeister Dr. Klaus Lederer (Senatsverwaltung
fiir Kultur und Europa):

Wollen Sie nun eine Antwort oder nicht?

[Heiko Melzer (CDU): Beantworten Sie
die Frage fiir den Senat! —
Michael Dietmann (CDU): Wir wollen
eine Antwort auf die Frage! —
Tim-Christopher Zeelen (CDU):
Das ist eine Anmafiung!]

— Ja, dann horen Sie doch zu, und unterbrechen Sie mich
nicht stédndig! — Also: Wir haben alle Behorden in Kennt-
nis gesetzt, die in dieser Frage aufkléren konnen.

[Zurufe von der CDU —
Zurufe von der LINKEN und den GRUNEN:
Frau Présidentin! Hallo!]

Also irgendwelche Leute haben da Logorrhoe.

[Tim-Christopher Zeelen (CDU):
MaiBigen Sie sich!]

Ich bitte darum, dass man mir entweder die Antwortmog-
lichkeit gibt, oder wir miissen das jetzt hier beenden.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Ich habe eben schon darauf hingewiesen, dass jetzt der
Senator das Wort hat.

Biirgermeister Dr. Klaus Lederer (Senatsverwaltung
fiir Kultur und Europa):

Wenn Thnen meine Antwort auf Thre Frage nicht gefillt,
ist das Thr Problem. Ich wiederhole noch einmal: Wir
haben alle Behorden, die dazu Aufklarung leisten kdnnen,
davon informiert. Wir haben keine Anhaltspunkte dafiir,
dass Straftaten begangen worden sind. Wenn ich keine
Anhaltspunkte dafiir habe, dass dort Straftaten begangen
worden sind, dann habe ich keinen Zweifel daran, davon
ausgehen zu konnen, dass das Memorandum of Under-
standing genau das Richtige war. Wir haben es im Ubri-
gen nicht gemacht, um mit irgendwelchen Investoren
Geschifte zu machen, sondern wir haben es gemacht, um
die Ku’damm-Biihnen zu retten. Das ist iibrigens etwas,
was gerade Thre Fraktion doch pausenlos — Woche um
Woche, Monat um Monat — fordert. Also, was wollen Sie
denn?

Noch einmal: Bei Fragen der Geldwésche und der deut-
schen Bankenkontrolle und vielen anderen Dingen mehr:
Gehen Sie einfach noch mal in sich! Denken Sie dariiber
nach, ob Thre Bejubelung internationaler Finanzmaérkte
und dergleichen, die Sie in den vergangenen 20 Jahren
auch mit Politik untersetzt haben, in jeder Hinsicht so
richtig war! Konnen Sie doch einfach mal machen!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]



Abgeordnetenhaus von Berlin
18. Wahlperiode

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Eine weitere Nachfrage hat der Kollege Wesener. — Bitte!

Daniel Wesener (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Senator! Und ich bitte um Nachsicht
fiir die Kolleginnen und Kollegen der CDU. Es ist natiir-
lich héasslich, daran erinnert zu werden, dass man selber
sowohl eigentums- wie planungsrechtlich dafiir Verant-
wortung tragt,

[Danny Freymark (CDU): Ist das Thre Frage?] ]
dass die Ku’damm-Biihnen heute abgerissen werden.
[Georg Pazderski (AfD): Frage!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Sie miissten eine Nachfrage stellen.

Daniel Wesener (GRUNE):

Das bedauern wir alle. — Herr Senator! Meine Frage be-
zieht sich auf eine aktuelle Meldung. Sie ist wenige Mi-
nuten alt. Es gibt Bundestagsabgeordnete, die wohl an-
lasslich der Berichterstattung der ,Berliner Zeitung*
erwdgen, Strafanzeige zu stellen — wegen Geldwiésche.
Mich wiirde interessieren: Wiirde denn eine solche Straf-
anzeige eine aufschiebende Wirkung haben, was den
geplanten Abriss betriftt?

[Heiterkeit]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Senator!

Biirgermeister Dr. Klaus Lederer (Senatsverwaltung
fiir Kultur und Europa):

Oh je! — Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lieber
Kollege Wesener! Also, ich versuche jetzt mit dem, was
ich mir im Kopf zusammenkratze, die Frage zu beantwor-
ten, ohne das detailliert rechtlich gepriift zu haben. Geld-
wische ist Strafrecht. Also ein Investor, der wegen
Geldwischevorwiirfen oder dergleichen verfolgt und am
Ende verurteilt wird, ist dann ein verurteilter Investor.
Nichtsdestotrotz bleibt er erst einmal ein Investor. Dass
zivilrechtliche Vertrage, die auf saubere Art und Weise
zustande gekommen sind, von einer solchen strafrechtli-
chen Verurteilung nicht notwendig beeinflusst werden,
scheint mir allerdings auch klar zu sein. Das alles in einer
Ad-hoc-Priifung in meinem Kopf und in aller Kiirze!

Ich kenne diese Meldung noch nicht, aber vielleicht kon-
nen wir dem noch einmal genauer nachgehen. Wir wer-
den uns natiirlich immer rechtskonform und rechtstreu
verhalten, und wir werden nach all unseren Mdglichkei-
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ten priifen — auf Grundlage der uns vorliegenden Sachin-
formationen —, wie wir das seit Amtsantritt tun.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Damit hat die Fragestunde fiir heute ihre
Beendigung gefunden.

Bevor wir in die weitere Tagesordnung eintreten, mochte
ich noch 60 Auszubildende der Polizei-Akademie Berlin
herzlich bei uns im Plenum begrii3en.

[Allgemeiner Beifall]
Wir kommen zu
Ifd. Nr. 3:
Priorititen

gemdlB § 59 Abs. 2 der Geschéftsordnung
des Abgeordnetenhauses von Berlin

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.1:
Prioritit der AfD-Fraktion
Tagesordnungspunkt 30

Verurteilung der Demonstration anlésslich des
al-Quds-Tages

Antrag der AfD-Fraktion
Drucksache 18/1029

In der Beratung beginnt die AfD-Fraktion und hier der
Abgeordnete Dr. Bronson. — Bitte sehr!

Dr. Hugh Bronson (AfD):

Frau Pridsidentin! Meine Damen und Herren! Ich muss
hier im Plenum eigentlich nicht auf die Genese des al-
Quds-Marsches eingehen. Wir wissen alle, was sich seit
iber 30 Jahren mit trauriger Regelmifigkeit auf dem
Kurfiirstendamm vollkommen ungestort abspielt. Es
kommen etwa 500 Menschen zumeist orientalischer Her-
kunft zusammen, um lautstark zur Zerschlagung und
Vernichtung des Staates Israel aufzufordern. Einbezogen
in diese geforderte Vernichtung Israels ist dabei die ge-
samte Bevolkerung des Landes — immerhin iiber 8 Milli-
onen Israelis, von denen 1,5 Millionen Araber sind. Ob
man ihnen das gleiche Schicksal wie den 6,5 Millionen
Juden zugedacht hat, die man in das Meer treiben will,
dariiber vermag auch die islamistische Gruppe Quds-AG
keine Auskunft zu geben, die seit 2003 fiir die Logistik
verantwortlich zeichnet.

Die Demonstranten sind auf enger Tuchfithlung mit der
durch Bombenattentate beriichtigten Hamas und mit der
von der Arabischen Liga als Terrororganisation einge-
stuften Hisbollah, deren Fahnen und Symbole immer
noch unverhohlen zur Schau gestellt werden. Der ganze
kriminelle Akt der gréfiten antisemitischen Veranstaltung
in Deutschland ist regelmifig Gegenstand von Berichten
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des Verfassungsschutzes. Seit Jahren fordert der Zentral-
rat der Juden das Verbot des al-Quds-Marsches. Mit der
gleichen RegelmaBigkeit aber wird diese Forderung igno-
riert, was nicht weiter verwundert. Gerade im linken
Spektrum sind sowohl Islam-Appeasement als auch Anti-
semitismus und Israelhass regelmiBig wahrzunehmen.
Mit dem alten Taschenspielertrick, Antisemitismus als
Antizionismus zu tarnen, als berechtigte Kritik an der
Politik Israels auszugeben, werden Juden diskreditiert
und als Zielscheibe religionsbezogenen Menschenhasses
freigegeben.

[Hui! von der AfD]

Im September berichtete der ,,Tagesspiegel®, dass der
Regierende Biirgermeister Berlins es fast auf die Liste der
zehn weltweit schlimmsten Félle von Antisemitismus
geschafft hatte, die das Simon-Wiesenthal-Zentrum jedes
Jahr zusammenstellt. Im Dezember hatten muslimische
Antisemiten am Brandenburger Tor Israel-Fahnen ver-
brannt, ohne dass von Innensenator Geisel auch nur ein
Finger geriihrt wurde. Wahrscheinlich hat er geglaubt,
Donald Trump sei verantwortlich, der gerade Jerusalem
als Hauptstadt Israels anerkannt hatte. Bis in das Weifle
Haus reichte die Jurisdiktion des Genossen Geisel nun
einmal nicht, also tat man auch nichts. Stattdessen kam es
ein paar Tage spiter, beim symbolischen Anziinden der
Chanukkaleuchter am Brandenburger Tor zu Betroffen-
heitserkldrungen wegen der Fahnenverbrennungen. R2G
erklarte der staunenden Welt die wachsende Gefahr von
rechts und ignorierte geflissentlich den Antisemitismus
der importierten Art mit der allergroften Scheinheiligkeit,
so als ob es ihn gar nicht gébe.

[Beifall bei der AfD]

Dabei ist diese Stadt nicht arm an antisemitischen Bruta-
lititen. Da wird an einer Schule an der Jungfernheide ein
jiidischer Schiiler von Migrationshintergriindlern von der
Schule gemobbt. Der Junge mochte jetzt in Israel auf ein
Internat gehen.

Weil es kaum jemand mehr wagt, mit einer Kippa durch
diese Stadt zu gehen, wurde von der Jiidischen Gemeinde
am 25. April ein ,,Kippa-Tag® organisiert — eine wahre
Sternstunde fiir die Betroffenheitsapostel um Herrn Miil-
ler, Herrn Ozdemir und Klaus Lederer, der zumindest
eingestand, dass es auch ein linkes Problem mit dem
Antisemitismus gebe. Ansonsten wurde in pawlowschen
Reflexen vor der bosen AfD gewarnt: Sie sagen ,,Antise-
mitismus®, und der Hund kléfft. Wahre Losungsvorschli-
ge gab es keine.

[Zuruf von Regina Kittler (LINKE)]

Keiner der Herren hatte es gewagt, sich am Hermannplatz
mit Kippa zu zeigen, wo eine Parallelveranstaltung schon
nach 15 Minuten abgebrochen werden musste, weil es zu
tatlichen Angriffen gekommen war.

[Torsten Schneider (SPD): Waren Sie auch da? —
Frank-Christian Hansel (AfD): Ja, wir waren da!]
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So sieht es aus, wenn man in migrantischen Stadtvierteln
eine andere Religionszugehdrigkeit hat und sie auch
zeigt.

Ich mochte Sie bitten, mit einer namentlichen Abstim-
mung ganz klar Thre Zustimmung zu unserem Antrag zu
zeigen. Wir wollen den rechtsbriichigen al-Quds-Marsch
verbieten und brauchen fraktionsiibergreifend lhre Zu-
stimmung.

[Beifall bei der AfD]

Ich fordere Sie auf, hier und heute zu handeln. Alles
andere wére Verrat an unseren jiidischen Mitbiirgern. —
Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der AfD —
Frank Zimmermann (SPD): Sie verdrehen
die Tatsachen! —
Benedikt Lux (GRUNE): Ich habe eine Frage!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat die Kollegin
Dr. Kitschun das Wort.

Dr. Susanne Kitschun (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren!
Der al-Quds-Marsch ist antisemitisch und schwer ertrig-
lich. Schwer ertrédglich ist aber auch die Instrumentalisie-
rung dieses wichtigen Themas durch die AfD-Fraktion.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Georg Pazderski (AfD): Ach, lassen Sie sich
doch mal was Neues einfallen!]

Wir wenden uns — und das ist der entscheidende Unter-
schied — entschieden gegen alle Formen von Antisemi-
tismus, namentlich auch gegen israelbezogenen Antise-
mitismus. Schon seit vielen Jahren unterstiitzt die Berli-
ner SPD gemeinsam mit vielen jiidischen und gesell-
schaftlichen Organisationen und anderen Fraktionen in
diesem Haus die Demonstration gegen den al-Quds-
Marsch. Auch in diesem Jahr werden wir wieder breit zur
Gegenkundgebung aufrufen. Ein praventives Verbot
dieses antisemitischen Marsches, wie es immer wieder
gefordert wird, war bisher rechtlich nicht moglich. Das
hat seinen Grund darin, dass die Meinungs- und Ver-
sammlungsfreiheit in unserer Geschichte hart erkdmpft
wurden und grundgesetzlich geschiitzt sind. Die Hiirden
fiir ein Préventivverbot einer Versammlung sind deshalb
aus gutem Grund hoch.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Es trifft aber keineswegs zu, dass diese Versammlung
vollig ungestort, wie Sie es behauptet haben, stattfindet,
sondern fiir den al-Quds-Marsch wird es in diesem Jahr
wie auch in den letzten Jahren starke Auflagen durch die
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Polizei geben. Untersagt wird das Werben fiir die Hisbol-
lah und ihr nahestehende Organisationen, das Zeigen
ihrer Kennzeichen, Symbole oder Embleme. Untersagt
sind menschenfeindliche, antisemitische Parolen, diffa-
mierende AuBerungen. Verboten ist das Verbrennen von
Gegenstédnden wie Fahnen oder Puppen.

Die AfD-Fraktion hat die Sofortabstimmung dieses An-
trags beantragt. Diese Notwendigkeit sehen wir nicht. Der
al-Quds-Marsch findet erst in dreieinhalb Wochen statt
und — anders, als Sie es in Threm Antrag schreiben — wohl
auch erst am Samstag, dem 9. Juni. Wir werden den An-
trag — das ist unser Vorschlag — deshalb an den Innenaus-
schuss tiberweisen und dort, wie es iiblich ist, sozusagen
retrospektiv iiber den konkreten Verlauf der diesjéhrigen
Demonstration und die Wirksamkeit der erteilten Aufla-
gen beraten.

Muslimischer Antisemitismus, wie er sich zum Beispiel
beim al-Quds-Marsch zeigt, ist besorgniserregend. Aber
es ist nicht die einzige Form von Antisemitismus. Wich-
tig ist deshalb, wie ich es eingangs betont habe, dass wir
uns allen Formen von Antisemitismus entgegenstellen.
Dazu gehoren selbstverstdndlich auch der deutsch-
volkische Antisemitismus und der Antisemitismus in der
Mehrheitsgesellschaft.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Wenn Sie, meine Damen und Herren von der AfD, ein
glaubwiirdiger Partner beim Kampf gegen Antisemitis-
mus und Menschenfeindlichkeit sein wollen, dann miis-
sen Sie hier nacharbeiten! Es reicht nicht, sich auf mus-
limischen Antisemitismus zu beschrinken.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Georg Pazderski (AfD): Beim nichsten Mal bei
meiner Rede zuhoren! —
Torsten Schneider (SPD): Das zu horen, tut wohl
weh, Herr Pazderski!]

— Ich habe das Wort! — Mit dieser Meinung stehen wir
nicht alleine da. Ich zitiere aus dem Beitrag ,,Die AfD
und der Antisemitismus® des Politikwissenschaftlers
Prof. Armin Pfahl-Traughber — Zitat —:

Dabei wird deutlich, dass die Partei einen instru-
mentellen Bezug zum Thema hat: Antisemitismus
wird primér bei Fliichtlingen und Muslimen gese-
hen. Antisemitismus in der deutschen Mehrheits-
gesellschaft und in der eigenen Partei hingegen
nimmt man kaum zur Kenntnis. Dies wire aber
durchaus notwendig ...

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN —
Zuruf von Georg Pazderski (AfD)]

Der Politikwissenschaftler Pfahl-Traughber kommt zu
folgendem Ergebnis: Die AfD ist — ich zitiere — ,.eine
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Partei mit einem Antisemitismus-Problem‘ — Zitat Ende.
Dem ist nichts hinzuzufiigen. — Danke!

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Abgeordnete Dr. Bronson eine Zwischen-
bemerkung angemeldet.

[Benedikt Lux (GRUNE): In Threm Antrag steht was
ganz anderes, als Sie gesagt haben!]

Dr. Hugh Bronson (AfD):

Frau Kitschun! Ich mochte Sie einfach fragen: Wenn Sie
meinen, dass dieser Marsch nicht ungestort verlaufen
kann — wie ist es denn mdglich, dass es seit 30 Jahren
jeden Frithsommer passiert? Wie ist es moglich, dass die
Berichte des Verfassungsschutzes ignoriert werden? Sie
haben nicht einmal versucht, diesen Marsch auf dem
Verwaltungsweg zu verbieten.

[Benedikt Lux (GRUNE): Was wollen Sie denn?
Sie kennen ja nicht mal Thren Antrag! Lesen
Sie mal Thren Antrag!]

Das erlaubt § 15 Versammlungsgesetz. Wenn die Gefahr
der offentlichen Ordnung gegeben ist, dann kann solch
ein Marsch verboten werden. Jedes Mal ist dieser unség-
liche Marsch im Zentrum der Weltoffentlichkeit. Wir
brauchen mehr Polizisten, um diesen Marsch zu schiitzen,
als tatsdchlich Teilnehmer da sind. Das ist doch bescha-
mend! Warum werden Sie nicht endlich mal aktiv und
sagen: ,,.Diesen Marsch wollen wir in der deutschen
Hauptstadt nicht mehr haben*? — Die Jiidische Gemeinde
wire Thnen sehr dankbar dafiir.

[Beifall bei der AfD —
Anne Helm (LINKE): Jedes Jahr sind wir
dagegen aktiv!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Frau Dr. Kitschun, bitte schon!

Dr. Susanne Kitschun (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren!
Zur Threr Frage: Das Versammlungsrecht — das habe ich
schon dargestellt — hat einen hohen Verfassungsrang. Das
ist auch gerade vor dem Hintergrund der deutschen Ge-
schichte ein wichtiger Punkt. Deshalb ist an dieser Stelle
der Weg mit den Auflagen, der hier gegangen wird, der
richtige Weg.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Abgeordnete Hansel das Wort zu einer
weiteren Zwischenbemerkung.

[Benedikt Lux (GRUNE): Da muss der Geschifts-
fithrer den Antrag erkléren!]

Frank-Christian Hansel (AfD):

Aufgrund der emotionalen Betroffenheit muss man ganz
klar sagen: Natiirlich soll von Berlin das Zeichen ausge-
hen, dass wir diese Demonstration nicht wollen. Wir
wissen allerdings, dass es hier Probleme gibt und dass die
Demonstration so nicht verboten werden kann.

[Zurufe von der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

— Herr Schneider! Moment! Das haben wir geklért, aber
das ist eine emotionale Geschichte.

[Zuruf: Sie miissen mal richtig zuhoéren!]

— Horen Sie doch mal zu! Ich stelle es doch jetzt klar fiir
alle im Haus und fiir die Berlinerinnen und Berliner: Wir
mochten, dass von Berlin das politische Zeichen ausgeht,
dass die Berliner bitte nicht an dieser Demonstration
teilnehmen,

[Benedikt Lux (GRUNE): Macht doch auch keiner!]

dass wir als Berliner nicht mdchten, dass die Hauptstadt
mit dieser Demonstration beschmutzt wird.

Unterstiitzen Sie diesen Antrag! Es ist kein Verbotsan-
trag, es ist ein moralischer Appell an die Menschen in
Berlin — horen Sie zu! —, dass wir dieses nicht wollen. Es
ist ein Antrag, dem jeder in diesem Hause zustimmen
kann, wenn er nicht meint, wieder hier ein parteitakti-
sches Siippchen zu machen. Okay? Ganz klar steht da im
Antrag: kein Verbot!

[Zuruf von Benedikt Lux (GRUNE)]

— ruhig jetzt! —, sondern dass von Berlin das Signal aus-
geht an die Berliner: Berlin geht nicht zu dieser Demonst-
ration.

[Beifall bei der AfD —

Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Offensichtlich haben Sie
nicht mal Klarheit in [hrer eigenen Fraktion! Spricht
gegen seinen eigenen Redner! —

Zuruf von links: Konfusion in der AfD!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Zu einer Erwiderung hat die Kollegin Dr. Kitschun das
Wort.

Dr. Susanne Kitschun (SPD):

Wie die Zwischenrufe ja schon deutlich machen, sollten
Sie jetzt wahrscheinlich in Threr Fraktion wirklich noch
mal kldren, was das Ziel ist.
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[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN -
Frank-Christian Hansel (AfD): Das habe ich gesagt!]

Ich mochte noch mal deutlich machen, dass alle anderen
Fraktionen in der Vergangenheit und auch sicherlich in
diesem Jahr breit mit gesellschaftlichen Organisationen
zu der Gegendemonstration aufrufen. Das ist aus unserer
Sicht der richtige Weg.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN, den
GRUNEN und der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die CDU-Fraktion hat der Kollege Dregger das Wort.

Burkard Dregger (CDU):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Der al-Quds-Tag ist eine Erfindung des damaligen irani-
schen Revolutionsfithrers Ayatollah Khomeni im Jahr
1979. Er beschwor die Einheit der Muslime zur Vernich-
tung Israels. Sein strategisches Ziel war, die Fithrungsrol-
le des iranischen Revolutionsregimes in der islamischen
Welt zu begriinden, und der Kitt fiir diesen Zusammen-
halt der muslimischen Welt sollte der Hass auf Israel
sein. Diesem schidndlichen Ziel dienen auch die alljahrli-
chen al-Quds-Tags-Demonstrationen in Berlin. Die wer-
den von den Initiatoren befeuert durch Verschworungs-
theorien iiber eine angeblich amerikanisch-zionistische
Verschworung gegen die Muslime. Die noch immer un-
gelosten Fragen des Nahostkonflikts liefern leider immer
die schrecklichen Bilder, um die Emotionen zu befeuern.
Der al-Quds-Tag ist mit den Grundwerten unserer staatli-
chen Ordnung nicht in Ubereinstimmung zu bringen.

[Beifall bei der SPD, der CDU, den GRUNEN, der AfD
und der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Vernichtungsaufrufe gegen Israel sind ebenso inakzepta-
bel wie antisemitische und antizionistische Propaganda.
Und das bedeutet fiir die nicht wenigen Zufluchtsuchen-
den und Zuwanderer aus dem Nahen Osten von heute und
von gestern: Wer sich weiterhin daran beteiligt, ist nicht
willkommen in Berlin!

[Beifall bei der CDU und der AfD —
Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Das gilt in gleicher klarer, eindeutiger Weise fiir alle
rechts- und linksextremistischen Antisemiten, die sich da
dranhédngen.

[Beifall bei der CDU, der AfD und der FDP]

Hier darf es keine falsche Toleranz geben, sondern klare
Kante.

Meine Damen und Herren von der AfD-Fraktion! Die
Zielrichtung Thres Antrags sehe ich als unterstiitzenswert
an. Aber was mir liberhaupt nicht passt, ist die Tatsache,
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dass AfD-Abgeordnete das syrische Regime, den syri-
schen Machthaber Assad in den vergangenen Monaten
besucht haben in dieser politischen Lage im Nahen Osten.
Und da stellt sich schon die Frage, ob auch in diesem
Bereich genauso wie bei der Krim-Frage lhre Haltung
glaubwiirdig oder ob Ihr Antrag eine Heuchelei Ihrer
Fraktion ist.

[Beifall bei der CDU, der SPD, der LINKEN,
den GRUNEN und der FDP]

Wer sich mit denjenigen trifft, die Teil dieser antisemiti-
schen und antizionistischen Aktivitdten sind, wer Ver-
biindeter des iranischen Regimes ist, wer die Hisbollah
unterstiitzt, die Israel bekdmpft, und wer sich mit diesen
Leuten trifft, der ist kein glaubwiirdiger Bekdmpfer des
al-Quds-Tags in Berlin. Und deswegen konnen wir Threm
Antrag jedenfalls nicht folgen. Wir werden deswegen
eigenstindig aktiv werden. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Vereinzelter Beifall bei der SPD, der LINKEN, den
GRUNEN und der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:
Dann hat der Kollege Tas fiir die Linksfraktion das Wort.

Hakan Tas (LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die demokratischen Parteien in diesem Hause
— ich unterstreiche an der Stelle noch mal die demokrati-
schen Parteien — sind sich einig, dass jeder Art des Anti-
semitismus entgegenzutreten ist. Antisemitismus ist mit
allen gebotenen demokratischen Mitteln selbstverstind-
lich zu bekdmpfen. Insofern distanzieren wir uns vollig
selbstverstandlich von den antisemitischen al-Quds-
Demonstrationen und verurteilen diese auf das Schérfste.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der LINKEN und
den GRUNEN]

Allerdings, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist die soge-
nannte AfD die allerletzte Partei, die solch einen Antrag
stellen sollte. Es existiert ein Onlineportal namens Freie
Welt, das von der stellvertretenden AfD-Fraktionsvor-
sitzenden im Deutschen Bundestag, Beatrix von Storch,
und ihrem Ehemann betrieben wird. — Mit Threr Erlaubnis
wiirde ich daraus einiges zitieren. — Dessen Autoren be-
richten dort iiber judenfeindliche Angriffe in Deutsch-
land, aber nur {iber solche, die von Muslimen begangen
werden. Sie verschweigen dabei, dass iiber mehr als
95 Prozent der antisemitischen Straf- und Gewalttaten
laut Bundespolizei seit Jahren von Rechtsextremen veriibt
werden.

[Vereinzelter Beifall bei der LINKEN]

Uns Demokraten unterscheidet, wenn Sie so laut sind, in
diesem Zusammenhang von der AfD ——
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[Stefan Franz Kerker (AfD): Sie sind keine Demokraten,
Sie sind die SED-Nachfolgepartei!]

— Sie konnen vielleicht einfach mal ruhig bleiben, zuho-
ren, was dazulernen, und dann kdnnen Sie Thren eigenen
Antrag noch dazu studieren. —

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Hakan Tas (LINKE):

Nein, keine Zwischenfragen, bitte! — Uns Demokraten
unterscheidet in diesem Zusammenhang von der AfD,
dass wir eben nicht mit Finger in eine Richtung zeigen,
um Hetze zu betreiben. Wir verurteilen alle antisemiti-
schen Denk- und Wertmuster in dieser Gesellschaft, ganz
egal, ob die von Nazis oder Islamofaschisten begangen
werden. Die AfD versucht immer wieder den Mythos zu
verbreiten, dass Antisemitismus erst mit der erhéhten
Anzahl der Gefliichteten nach Deutschland zuriickgekehrt
sei.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Unsinn!]

Dabei ist der Antisemitismus in Deutschland auch nach
dem Zweiten Weltkrieg in der deutschen Gesellschaft nie
verschwunden, und die AfD ist mit ihren nationalisti-
schen und chauvinistischen Hetztiraden

[Frank-Christian Hansel (AfD): Dummes Zeug!]

mit ein Grund dafiir, dass antisemitische, antimuslimische
und ausgrenzende Werturteile im Allgemeinen derartig
stark in die gesellschaftlichen Diskurse wieder eingekehrt
sind.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Der AfD-Fraktionsvorsitzende im Deutschen Bundestag,
Alexander Gauland, sagt im Jahr 2017: Die Deutschen
diirften stolz sein auf die Leistungen deutscher Soldaten
im Ersten und Zweiten Weltkrieg. — Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich koénnte so stundenlang fortfahren. Wer
also Nazi-Kader in den Fraktionen beschiftigt,

[Zurufe von der AfD]

diese in den eigenen Reihen duldet und den Sprachge-
brauch der Nazis in die 6ffentlichen Diskurse trdgt, der
sollte bei der Bekdmpfung von Antisemitismus in
Deutschland ganz kleine Brotchen backen.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und den GRUNEN]

Bei manchen VerstoBen der AfD-Fraktion habe ich das
Gefiihl, die Fraktionsmitglieder leiden entweder unter
chronischer Isotonie, oder aber sie leiden unter enormer
Geschichtsvergessenheit. In diesem Zusammenhang fallt
mir immer wieder ein Zitat von Nietzsche ein. Dieser
sagte, und jetzt horen Sie gut zu, liebe Kolleginnen und
Kollegen, die ganz laut sind: Wenn Sie einmal im
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falschen Zug sitzen, niitzt es lThnen nichts, im Korridor
rickwirts zu laufen. — Sie sitzen am Steuer des antisemi-
tischen Zuges, und es bringt nichts, mit dem Zeigefinger
auf andere Antisemiten zu zeigen. Rdumen Sie erst mal
im eigenen Laden auf und fassen Sie sich zuerst an die
eigene Nase! Wir werden nichtsdestotrotz auch iiber
diesen Antrag in dem dafiir zustdndigen Ausschuss auch
mit Thnen gemeinsam beraten. Aber vielleicht sollten Sie
selbst erst einmal Thren eigenen Antrag studieren. — Herz-
lichen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN -
Zuruf von Stefan Franz Kerker (AfD)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Meine Herren von der AfD! Auch wenn der Kollege Tas
stimmgewaltig in der Lage war sich durchzusetzen, finde
ich, dass der Versuch, den Redner niederzuschreien, nicht
tibermaBig parlamentarisch ist.

[Beifall bei der SPD, der CDU, der LINKEN, den
GRUNEN und der FDP]

Jetzt hat Herr Woldeit die Moglichkeit zu einer Zwi-
schenbemerkung.

Karsten Woldeit (AfD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Werter Herr Kollege
Tas! Werte Kollegen von der Linkspartei! Sie werden es
mittlerweile festgestellt haben, dass wir dieses unfassbare
und immer wieder erfolgende Auferlegen von mitunter
absurden und falschen Anschuldigungen nicht mehr hin-
nehmen. Deswegen gibt es auch konsequent eine Kurzin-
tervention, wenn solche unhaltbaren AuBerungen getitigt
werden.

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos) —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Wollen Sie uns drohen?
Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

— Herr Tag! Wenn Sie es als Drohung empfinden, wenn
ich eine Kurzintervention und dementsprechend die frei
Rede nutze,

[Hakan Tas (LINKE): Ich habe gar nichts gesagt!]

dann ist das in der Tat eine Drohung. Ich nutze aber das
parlamentarische Mittel — parlare, reden. Das sollten Sie
eher nicht als Drohung empfinden; das nur am Rande. —

Herr Tas! Mich wiirde interessieren, woher Sie Ihre Zah-
len haben. Ich glaube, es gibt keinen Zweifel daran, dass
sowohl meine Fraktion und alle demokratischen Parteien
in diesem Hause — ich weil3 nicht, wo Die Linke da steht
— ausdriicklich und ohne Wenn und Aber Antisemitismus
jeder Couleur verurteilen, egal, ob er von rechtsextremen,
von linkszionistischen oder von muslimischen Extremis-
ten kommt. Wir verurteilen Antisemitismus jeder Cou-
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leur — das sei noch einmal ganz deutlich gesagt, bis es der
Letzte in der Linkspartei versteht!

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (fraktionslos)]

Wenn Sie uns den Vorwurf der Heuchelei machen,

[Benedikt Lux (GRUNE): Das hat die CDU
doch auch gemacht! —
Zuruf von Danny Freymark (CDU)]

komme ich darauf noch einmal zuriick und halte Thnen
den Spiegel Ihrer eigene Partei vor. Priifen Sie doch mal,
wie weit antizionistische Kréfte in den Reihen der Links-
partei, der mehrfach umbenannten SED, heute noch vor-
handen sind! Dann kommen wir auf den Begriff der Heu-
chelei noch einmal neu zu sprechen. — Ich danke Thnen!

[Beifall bei der AfD —
Beifall von Andreas Wild (AfD) —
Benedikt Lux (GRUNE): Muss man mal die Rede von
Dregger lesen!]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Kollege Tas die Moglichkeit zur Erwide-
rung.

Hakan Tas (LINKE):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt auch AfD-
Politiker, die nicht nur hier im Berliner Abgeordneten-
haus in Thren eigenen Reihen sitzen, sondern in anderen
Landtagen, auch im Deutschen Bundestag.

[Zuruf von Gunnar Lindemann (AfD)]

Ich werde jetzt nicht alle Zitate wiedergeben, das wiirde
zu viel Zeit in Anspruch nehmen. Der Brandenburger
Jan-Ulrich Weil3 hat 2014 eine von Kritikern als antise-
mitisch beurteilte Karikatur {iber den jiidischen Bankier
Rothschild verbreitet. Peter Ziemann aus Hessen
schwadronierte 2013 iiber ,,satanische Elemente der Fi-
nanz-Oligopole”. Am 31. Oktober 2015 nahm der Vize-
Fraktionschef der AfD im Brandenburger Landtag An-
dreas Kalbitz an der Spitze eines von Rechtsextremisten
dominierten Aufmarsches in Liibbenau teil. Ich kdnnte
das stundenlang fortsetzen. Dazu gibt es genug Material.

[Zuruf von Karsten Woldeit (AfD)]

Wir, die Koalition, werden Antisemitismus, Rassismus,
Diskriminierung und Ausgrenzung, egal wo und durch
wen verbreitet, weiterhin entschlossen entgegentreten,

[Frank-Christian Hansel (AfD): Wir auch!]

auch wenn Vertreter — auch hier in Berlin,
[Frank-Christian Hansel (AfD): Wir auch!]

im Berliner Abgeordnetenhaus — unter uns sitzen sollten.

[Beifall bei der LINKEN —
Beifall von Benedikt Lux (GRUNE) —
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Abg. Dr. Hugh Bronson geht zum Rednerpult. —
Steffen Zillich (LINKE): Was ist denn das jetzt? Eine
Kurzintervention auf die Kurzintervention?
Wenn, dann nur auf die Rede selbst! —

Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Eine ewige
Weilwischerei! —

Anne Helm (LINKE): Wollen Sie jetzt auf jede Rede
zwei Kurzinterventionen? —

Zuruf von Hakan Tas (LINKE)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Abgeordnete Dr. Bronson die Moglichkeit
zu einer Zwischenbemerkung auf den eben erfolgten
Redebeitrag, nicht auf die Zwischenbemerkung!

Dr. Hugh Bronson (AfD):

Herr Tag! Ich schétze Ihre Beitrdge sehr, aber es fallt mir
immer schwerer, sie wirklich ernst zu nehmen. Wenn Sie
ein Huhn sehen, das ein braunes Ei legt, dann verlangen
Sie sofort mehr Geld fiir den Kampf gegen rechts und
warnen vor der AfD. Dazu kann ich wirklich nichts mehr
sagen.

[Beifall bei der AfD —

Beifall von Andreas Wild (fraktionslos) —
Paul Fresdorf (FDP): So wertvoll war der Beitrag
nun nicht! —

Zuruf von Dr. Wolfgang Albers (LINKE)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Dann hat der Kollege Tas die Moglichkeit zur Erwide-
rung.

Hakan Tas (LINKE):

Die Kollegen scheinen tatsdchlich weder ihre Antrige
noch ihr Wahlprogramm zu kennen. Dem AfD-
Wahlprogramm zufolge soll in Deutschland — zumindest
dann, wenn Sie an die Macht kommen sollten, was ich
nicht hoffe; es wird hoffentlich niemals in Deutschland
soweit sein, nie wieder! — Schichten verboten werden, es
soll nicht gestattet werden.

[Beifall bei der AfD —
Frank-Christian Hansel (AfD): ,,Nie wieder* konnen
Sie sich schenken!]

Damit machen Sie deutlich, wofiir Sie stehen.
[Zuruf von Gunnar Lindemann (AfD)]

Sie sind die Letzten, mit denen wir gegen Antisemitismus
auf die Straf3e gehen.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Zuruf von der AfD: Sollen Sie gar nicht!]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Jetzt hat der Kollege Krestel fiir die FDP-Fraktion das
Wort.

[Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Die Halfte der Rede
ist Ihnen gerade heruntergefallen!]

Holger Krestel (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich werde
mich bemiihen, die Debatte wieder auf das iibliche Maf}
zuriickzufiihren. Die oder der eine oder andere in diesem
Haus, der wie ich im vorigen Jahr auf der Anti-al-Quds-
Demo war, fragt sich vielleicht auch: Wie? Ist es jetzt
schon wieder soweit? — So schnell geht ein Jahr vorbei,
und die Feinde der freiheitlichen Demokratie, die Feinde
Israels, diverse Antisemiten warten wieder darauf, unter
anderem hier in Berlin eine Israel- und letztlich juden-
feindliche Demonstration abhalten zu kénnen. Wie jedes
Jahr sagen aber auch die Mitglieder der FDP-Fraktion
dieses Hauses deutlich nein zu diesem verderblichen Tun
und fordern die Berlinerinnen und Berliner auf, dieser
Demonstration nicht etwa nur fernzubleiben, sondern sich
aktiv an den geplanten Gegenaktionen zu beteiligen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Dr. Susanne Kitschun (SPD) und
Benedikt Lux (GRUNE)]

Die AfD ist hier geschickt in eine zeitliche Liicke ge-
sprungen und hat die Verurteilung der Demonstration
judenfeindlicher Gruppen zum al-Quds-Tag beantragt.
Das machte nun wieder einen Anderungsantrag der FDP
im Hause notwendig, denn es kommt nicht nur darauf an,
,,schnell mal einen herauszuhauen®, vielmehr muss so ein
Antrag mit klaren Handlungsanweisungen an die Verwal-
tung — sprich: die Exekutive, hier also die Polizei — ver-
bunden sein. Néheres dazu werden wir im Ausschuss
behandeln. Deswegen haben wir in diesen geplanten
Anderungsantrag auch konkrete MaBnahmen geschrie-
ben,

[Frank-Christian Hansel (AfD): Wo ist er denn?]

da wir zum Beispiel keine politische Kundgebung an sich
verurteilen wollen. Wir wollen vielmehr den Missbrauch
des Demonstrationsrechts sowie natiirlich den Miss-
brauch des Rechts, seine Meinung offentlich, frei in
Wort, Schrift und Bild zu duflern, verhindern. Deswegen
fordern wir, gerade weil wir das Demonstrationsrecht als
demokratisches Recht an sich schiitzen wollen, umso
klarer gegen die vorzugehen, die dieses Recht unter dem
Rubrum des sogenannten al-Quds-Tages missbrauchen.

[Beifall bei der FDP]

Wenn es bei dieser Demonstration wieder zu Ausschrei-
tungen in Form von antisemitischen AuBerungen
kommt — es hat in der Vergangenheit Sprechchore mit
Wortern gegeben, die sich z. B. auf Hamas reimen, die so
widerlich sind, dass ich sie heute nicht wiederholen wer-
de. Es hat bei diesen Kundgebungen aber auch die Un-
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sitte des Flaggenverbrennens, insbesondere der israeli-
schen Fahne, gegeben —, dann sage ich: Wir dulden es
nicht, dass in Berlin und in Deutschland jemals wieder
die israclische Fahne brennt!

[Beifall bei der FDP, der CDU und der AfD —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Wir mochten, dass keine Fahne eines fremden Staates
hier verbrannt wird. Das ist der Ausdruck hochster poli-
tischer Kulturlosigkeit.

[Beifall bei der FDP, der CDU, der LINKEN
und der AfD]

Wir schiitzen aber nicht nur generell den Staat Israel

[Mario Czaja (CDU): Da riihrt sich keine Hand
von der Linkspartei!]

und sind mit ihm solidarisch, sondern wir mochten auch
mal ganz klar bekunden: Diese unverbriichliche Solidari-
tdt mit Israel beruht nicht nur auf der Vergangenheit, sie
beruht auch auf der Gegenwart, damit wir die Zukunft in
einer freiheitlich-demokratischen Welt gemeinsam gestal-
ten konnen. Wir alle sind solidarisch mit Israel, weil das
auch einfach ein tolles Land ist,

[Beifall bei der FDP und der AfD]

eine Demokratie, die sich jederzeit an den Mal3stdben der
Europdischen Gemeinschaft messen lassen kann, mit
tollen Leuten, iiber 8 Millionen Menschen, die dort Ein-
wohner sind und bei denen man nebenbei gesagt ja auch
noch superlehrreiche Urlaube verleben kann.

[Vereinzelter Beifall bei der FDP]

Man muss die Dinge auch mal von der positiven Seite
sehen. Wenn nicht der israelische Staat die Ordnung z. B.
rund um den Tempelberg gewéhrleisten wiirde, sondern
irgendein Despot, wie wire es dann um die Regelung des
Zuganges auf den Tempelberg fiir die drei Weltreligionen
bestellt? Wir sehen im Fernsehen immer nur die Bilder,
wenn es dort zu Auseinandersetzungen gekommen ist.
Tatsichlich sind dort jeden Tag im Jahr ganz viele Men-
schen unterwegs, um ihr jeweiliges religioses Bekenntnis,
und zwar in der Regel ungestort, zu feiern. Wir sollten es
daher schaffen, den Israelis fiir die rund 350 Tage im Jahr
zu danken, wo das méglich gewesen ist und auch in Zu-
kunft wohl méglich sein wird.

[Beifall bei der FDP, der CDU und der AfD]

Dass sie das tun, das ist fiir uns ein weiterer Grund, soli-
darisch mit Israel und seinen Menschen zu sein. Deswe-
gen lehnen wir diese al-Quds-Tage aus tiefstem Herzen
ab.

[Beifall bei der FDP, der CDU, der LINKEN,
den GRUNEN und der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Griine hat nun der Abgeord-
nete Lux das Wort.
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[Frank-Christian Hansel (AfD): Schéner
blauer Anzug!]

Benedikt Lux (GRUNE):

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Trotz der aufge-
wiihlten Debatte freue ich mich festzustellen, dass wir
eine grofle Einigkeit haben, ndmlich dass wir pro Israel
stehen und dass wir dankbar sind fiir das jiidische Leben
in dieser Stadt.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU, der AfD
und der FDP]

Das jiidische Leben, die lebendigen jiidischen Gemeinden
in unserer Stadt sind in der Tat ein Geschenk von Jiidin-
nen und Juden, die mittlerweile wieder grofitenteils gerne
in Berlin leben, die wiedergekommen sind und die uns als
den Vertretern und Nachkommen des Titervolks die
Gelegenheit geben, heute Mitbiirgerinnen und Mitbiirger,
Freundinnen und Freunde, Nachbarinnen und Nachbarn
zu sein. Diesen Schatz miissen wir fiir immer bewahren.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der CDU und der FDP]

Wir verteidigen diesen Schatz gegen antisemitische
Ubergriffe, die gestiegen sind. Wir zeigen das natiirlich
auch am al-Quds-Tag. Ich finde, wenn man in die Berli-
ner Geschichte guckt, dann muss man dieser Demonstra-
tion von ein paar Hundert Israclhassern auch nicht zu viel
Aufmerksamkeit geben, dann muss man hier iiber diese
Frage auch nicht zu stark im parteipolitischen Clinch
liegen,

[Paul Fresdorf (FDP): Man muss auch nicht
relativieren!]

sondern dann sollte man die Einigkeiten rausarbeiten und
auch sehen, wer noch ein Geschenk ist, nicht nur die
jidische Community, die wieder in Berlin lebt, sondern
natiirlich auch die iranische Community, von der viele
Iranerinnen und Iraner nach der sogenannten Islamischen
Revolution im Iran geflohen sind, die nach Berlin ge-
kommen und iibrigens auch ein Grund dafiir sind, dass
wir hier viele Arztinnen und Arzte, Mitarbeiterinnen in
Kindertagesstitten, viele Nachbarn haben, die vor der
Islamischen Revolution geflohen sind und hier authen-
tisch Zeugnis geben konnen, dass der islamistische Isra-
elhass falsch ist, dass er dazu fiihrt, dass auch der Nahe
Osten implodieren kann, dass er nicht zu Wohlstand
fiihrt, dass er zu weiterem Hass fiihrt. Deswegen ist es
auch richtig, die eingewanderten Iranerinnen und Iraner
gerade aus der Zeit hier herzlich in Berlin willkommen zu
heifen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD,
der LINKEN und der AfD]
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Das sind ndmlich deutlich mehr, als der Kollege Dregger
meinte, die man nicht willkommen heiflen will. Aber ich
glaube, ich bin da mit ihm grundsétzlich einig.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Fresdorf?

Benedikt Lux (GRUNE):

Ja!

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Bitte schon!

Paul Fresdorf (FDP):

Vielen Dank, Herr Kollege Lux! — Sind Sie mit mir der
Auffassung, dass — selbst wenn drei oder vier Leute im
Sinne des al-Quds-Tages demonstrieren — es immer noch
drei oder vier zu viel wéren und wir uns in diesem Hause
dagegen klar positionieren sollten?

Benedikt Lux (GRUNE):

Ja, ich bin dafiir! Ich bin aber auch dafiir, dass man mit
MalB und Mitte, Augenmal3 und zielgenau schaut. Ich
sage lhnen, bei etwa 5000 Demonstrationen, die wir
jéhrlich in Berlin haben, wage ich mal die Vermutung,
dass es da noch ein paar andere Demonstrationen gibt, die
uns dhnlich schlecht schmecken, die wir aber in Berlin
seit Jahren — es wurde keine Demonstration verboten —
dulden, obwohl wir die Meinung und die Haltung ableh-
nen. Ich bin Thnen sehr dankbar, dass sie hier — wie die
SPD-, CDU-, Links- und meine Fraktion, die Griinen —
dazu aufrufen, gegen diesen al-Quds-Tag am 9. Juni zu
demonstrieren und — wie in den letzten Jahren auch —
mehr zu sein als diejenigen, die glauben, sie kdnnen Isra-
elhass in Berlin aussprechen.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Wir hatten heute eine Aktuelle Stunde zu null Toleranz.
Hier hat der Antragsteller ja noch mal deutlich gemacht,
es gibt diese Toleranz, die Sie auch in Threm Antrag ad-
ressieren. Sie wollen in Threm Antrag die Demonstration
nicht verbieten — auf die Haltung kann man kommen, die
Forderung ist legitim —, sondern Sie wollen auch den
Weg der Auflagen gehen. Die Auflagen sind richtig. Jetzt
sind leider die Polizistinnen und Polizisten hier auf der
Zuschauertribiine nicht mehr an Bord. Denn die Polizei
macht dort eine tolle Arbeit. Sie hat die Auflagen viel
schirfer gestellt, aus den Erfahrungen gelernt, Flaggen
verbrennen wird nicht geduldet, sondern mit Auflagen
unter Strafe gestellt. Hassbotschaften, Gewaltverherrli-
chung und auch die Fahnen der Hisbollah und verwandter
Organisationen sind auf dieser Demonstration verboten.
Das ist ein sehr scharfes Auflagenrecht, aber ich begriifie
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das ausdriicklich, dass die Versammlungsbehdrde und die
Berliner Polizei hier einen schirferen Maf3stab anlegen.
Vielen Dank dafiir!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Es ist im Ergebnis richtig, wie die Koalition mit Threm
Antrag umgeht. Wir teilen viele politische Ansichten im
Ziel. Wir verurteilen die Haltung, die dort auf der al-
Quds-Demonstration vorgetragen wird. Und wir werden —
am besten nach dieser Demonstration — vielleicht im
Innenausschuss iiber Thren Antrag reden, aber jetzt noch
nicht im Vorfeld Thren auch leicht wirren Antrag unter-
stiitzen. Deswegen wiirde ich mich freuen, wenn Sie —
gerade nach diesen Klarstellungen, die Sie hier erzdhlen
mussten — unserem Antrag zustimmen und nicht eine
namentliche Abstimmung machen, sondern der Uberwei-
sung an den Ausschuss zustimmen. Ich denke, das ist
nach Threr Umkehr, die Sie gerade beschrieben, schon ein
einmaliger Vorgang, dass der Abgeordnete, der hier den
Antrag eingebracht hat, im Kern eine dreimal weiterge-
hende Forderung hat, wie es in dem Antrag Ihrer Fraktion
steht. Deswegen hielte ich es fiir angemessen, aber stecke
da nicht in Threr Haut, wenn Sie hier auf eine namentliche
Abstimmung verzichten wiirden, sondern konsequenter-
weise der Uberweisung an den Innenausschuss zustim-
men. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:
Vielen Dank! — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
[Zuruf von Frank-Christian Hansel (AfD)]

Die Koalitionsfraktionen beantragen die Uberweisung an
den Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und Ordnung. Wir
miissen dariiber nicht mehr abstimmen, weil es den An-
trag der AfD auf sofortige namentliche Abstimmung
nicht mehr gibt. Wir stellen hier nur noch fest, dass wir
den Antrag an den Ausschuss fiir Inneres, Sicherheit und
Ordnung iiberweisen. Wer mochte dem zustimmen? —
Das sind alle Fraktionen und ein fraktionsloser Abgeord-
neter. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Gibt es dement-
sprechend nicht, sodass der Antrag entsprechend iiber-
wiesen worden ist.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.2:
Prioritit der Fraktion der FDP
Tagesordnungspunkt 31

Weiterentwicklung des Strallenverkehrskonzepts
fiir den Nordostraum Berlins

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 18/1030
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In der Beratung beginnt die Fraktion der FDP und hier
der Kollege Henner Schmidt. — Bitte schon!

Henner Schmidt (FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mei-
ne Damen und Herren! Berlin wéchst, das wissen wir,
und der Verkehr in Berlin wéchst auch in ganz erhebli-
chem MaB. Dieses gewaltige Wachstum unserer Stadt
verlangt eine Erweiterung und einen Ausbau der Ver-
kehrsnetze. Genau deshalb miissen wir in Berlin auch
iber den Ausbau des Straflennetzes reden und nicht nur
allein iiber OPNV-Trassen und Fahrradwege.

[Beifall bei der FDP]

Das betrifft zum einen die beiden Dauerbrenner, die ich
hier noch einmal wiederholen mochte. Das eine ist die
A 100, bei der fiir uns Freie Demokraten der
17. Bauabschnitt weiterhin absolut unabdingbar ist. Das
Zweite ist die TVO, die unertrdglich lange verzogert
worden ist.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Oliver Friederici (CDU) —
Oliver Friederici (CDU): Jawohl!]

Stralenbau betrifft aber auch noch andere Stellen in der
Stadt, an denen wirklich neue Stralen gebaut werden
miissen. Auch wenn wir uns alle dafiir ausgesprochen
haben, OPNV, S-Bahn und Regionalverkehre auszubau-
en, gilt: Ohne weitere Straen wird es trotzdem nicht
gehen.

[Oliver Friederici (CDU): So ist es!]

Auch wenn wir wissen, dass ein erheblicher Teil des
Verkehrszuwachses nicht iiber das Auto gehen kann:
Ohne weitere Stralen wird es nicht gehen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Oliver Friederici (CDU) und
Jiirn Jakob Schultze-Berndt (CDU)]

Ganz besonders deutlich wird das im Nordosten unserer
Stadt. Dazu drei Punkte: Durch die dortigen Neubauge-
biete Blankenburger Siiden, Pankower Tor und hoffent-
lich auch Elisabeth-Aue werden dort zuséitzlich Zehntau-
sende Menschen wohnen. Die kdnnen nicht alle mit dem
OPNV und dem Fahrrad kommen und miissen auch durch
Lieferverkehr versorgt werden kénnen.

[Beifall bei der FDP]

Es entstehen — zweitens — neue Bedarfe und Verkehrs-
strome. Die Leute fahren nicht alle von auflen nach innen
in die Stadt, sondern es fahren inzwischen auch viele
tangential zur Innenstadt. Und so, wie man fiir diese
Tangentialverkehre die TVO im Osten braucht, braucht
man unbedingt auch Losungen im Norden im Verkehr
zwischen Reinickendorf, Pankow und Hohenschdnhau-
sen.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Oliver Friederici (CDU)]
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Drittens: Im Nordosten verstopfen derzeit schon der
Pendler- und der Giiterverkehr die Ortsdurchfahrten und
belastigen die Anwohner, weshalb zu Recht einzelne
Ortsumfahrten geplant worden sind. Das reicht aber nicht.
Wir haben im Nordosten derzeit ein Flickwerk von Ein-
zelprojekten bestehend aus Ortsumfahrungen, alteren
Planungen, die im Raum stehen, wie der TV Nord, und
ganz alten Vorstellungen, wie dem Nordring, der Weiter-
filhrung der Stadtautobahn. Diese Ansétze miissen nun im
Licht der neu entstechenden Bedingungen und Anforde-
rungen kritisch iiberpriift, angepasst und endlich zu einem
stimmigen Gesamtkonzept zusammengefiihrt werden.

[Beifall bei der FDP]

Dieses Konzept muss — erstens — Pendler- und Giiterver-
kehre verniinftig fithren, solange sie nicht ganz aus der
Stadt herausgehalten werden konnen. Es muss — zweitens
— die grofBen Neubaugebiete im Norden erschlieBen, zu-
sitzlich zu den OPNV-Anbindungen, die dort nétig sind,
und — drittens — die vollig unterschétzten Querverbindun-
gen, also die tangentialen Verkehre fithren. Hier besteht
ganz erheblicher Bedarf zwischen Reinickendorf und
Pankow. Das wissen wir alle. Die Bedingungen im Nord-
ostraum haben sich inzwischen gegeniiber den alten Pla-
nungen deutlich verdndert. Ein reines Aufwérmen alter
Losungen, wie es die AfD letztens mit dem Nordring
getan hat, bringt gar nichts. Die Verkehrsstrome laufen
heute vo6llig anders.

[Beifall bei der FDP]

Dass der Verkehr im Nordosten wirklich am Anschlag ist,
hat man letztes Jahr gesehen. Als die S-Bahn wegen Bau-
arbeiten am Karower Kreuz gesperrt war, brach im Nord-
osten der Stralenverkehr — auch der Ersatzbusverkehr —
zusammen. Es gibt dort keine Reservekapazititen mehr in
den StraBlen. Das Gleiche wird jetzt wieder fiir iiber
50 Tage geschehen, wenn nach Blankenburg, Karow und
Birkenwerder keine S-Bahnen mehr fahren. Wenn eine S-
Bahnsperrung zum sofortigen Verkehrschaos fiihrt, sind
wir im Nordosten wirklich am Anschlag dessen, was die
StraBen bewéltigen konnen.

[Beifall bei der FDP]

Die eklatanten Schwachstellen des StraBennetzes im
Nordosten miissen deshalb jetzt ohne Verzégerung drin-
gend angegangen werden. Die wichtigsten davon haben
wir in unserem Antrag aufgelistet. Wichtig ist uns vor
allem, diese vielen Anforderungen und Ansétze zu einem
Gesamtkonzept zusammenzufiihren und dann die Infra-
struktur rechtzeitig bereitzustellen. Die Infrastruktur muss
dann fertig sein, wenn die Menschen in die Neubaugebie-
te ziehen. Eine Verzogerung kdnnen wir uns nicht weiter
leisten. Deshalb bitte ich Sie, diesen Antrag zu unterstiit-
zen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der CDU]
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Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die SPD-Fraktion hat der Kollege
Schopf das Wort.

Tino Schopf (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Kollegen Schmidt! Sie greifen mit
Threm Antrag ein sehr wichtiges und zentrales Verkehrs-
thema auf. Es ist aber auch richtig: Das Thema der ver-
kehrlichen Entwicklung im Nordosten beschéftigt uns
nicht erst seit gestern.

Allein acht Jahre haben wir um eine Einigung fiir das
Pankower Tor gerungen. Der S-Bahnhof Pankow ist ein
Nadelohr. Das ist bekannt, und daher sollen nun am Pan-
kower Tor unter anderem eine Tramverbindung von Pan-
kow entlang der GranitzstraBe iiber Heinersdorf nach
Weillensee und ein Fahrradparkhaus fiir ca. 1 000 Réder
in U-Bahnnéhe fiir Entlastung sorgen. Der Kfz-Verkehr
aus dem Brandenburger Umland kann {iber die A 114
direkt auf das Grundstiick miinden, sodass der Durch-
gangsverkehr durch die bestehenden Wohnquartiere ver-
mieden wird.

Wir alle wissen um die zunehmenden Herausforderungen
der verkehrlichen Infrastruktur im Norden. Der Straflen-
verkehrsraum umfasst dabei verschiedene Entwicklungs-
gebiete mit kiinftig unterschiedlichen Bedarfen. Einige
haben Sie, Herr Schmidt, hier zu Recht genannt. Ein-
kaufszentren, neue Wohnkomplexe, Schulen innerhalb
dieser neuen Entwicklungsgebiete machen eine Anpas-
sung bzw. Neuerarbeitung der Strafleninfrastruktur uner-
lasslich. Die derzeitige und kiinftige Einwohnerentwick-
lung sowie die zunechmenden Verkehrsstrome erfordern
bedarfsgerechte Losungen und eine neue Priifung der
StraBenverkehrsplanung. Das ist alles richtig beobachtet.

Nur leider lassen Sie unerwihnt, dass die bestehenden
Defizite schon léngst erkannt wurden und angegangen
werden. Der Senat hat bereits Ende 2016 eine verkehrli-
che Untersuchung zum Straennetz im Nordostraum
Berlins infolge der neuen stddtebaulichen Entwicklung
ausgeschrieben. An die von Thnen geforderte Gesamtun-
tersuchung wurde also gedacht. Kern der Untersuchung
war gerade die strategische Entwicklung und Gestaltung
des zukiinftigen tibergeordneten StraBlennetzes. Dabei
wurden die Pendlerstrome des Berliner Umlands und
Bezirksverflechtungen innerhalb der Stadt beriicksichtigt.
Auch die Anbindung des Ortsteils Buch an die A 10, 11
sowie 114 wurde bereits untersucht. Gegenstand war die
verkehrliche Untersuchung fiir den Stadtraum Karow/
Buch und die Frage der Auswirkungen einer Anschluss-
stelle an den nordlichen Berliner Ring. Drei potenzielle
Standorte mit unterschiedlichen Varianten eines Auto-
bahnanschlusses an der A 10 auf Berliner Gebiet wurden
untersucht. Auch die bessere Anbindung an das iiberge-
ordnete StraBennetz ist im Stadtentwicklungsplan Ver-
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kehr mitgedacht. Als ergéinzender Stralenneubau ist unter
anderem die B-2-Verbindungstrale im Ortsteil Karow
vorgesehen.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Tino Schopf (SPD):

Nein! — Diese Querverbindung verbessert die verkehrli-
che Anbindung der Ortsteile Karow und Buch und schaftt
eine Feinverteilung der Quell- und Zielverkehre. Der
Baubeginn fiir die Verbindungsstrafle ist fiir 2019 zu
erwarten. Fiir uns ist zudem der Ausbau der jetzigen
Halbanschlussstelle Bucher Strafle an der A 114 zu einem
Vollanschluss zentral. Schaut man sich die bestehenden
Planungen fiir die von Thnen benannten Ortsumfahrungen
an, so sind diese nicht nur Bestandteil der 16 Planfille der
Netzuntersuchung, sondern bereits in den vordringlichen
Bedarf des Bundesverkehrswegeplans aufgenommen.
Insbesondere in der Umsetzung der Netzelemente im
Rahmen der Verkehrslosung Heinersdorf liegt ein Entlas-
tungspotenzial.

Noch ein Satz zur Tangentialverbindung Nord bzw. deren
Planung: Die Querverbindung vom Miérkischen Viertel
bis Hohenschénhausen in der Form der Tangentialver-
bindung Nord lehnen wir ausdriicklich ab.

[Beifall bei den GRUNEN]

Wir setzen weiterhin auf die Stirkung des OPNV und
wollen die Stralen von Verkehr entschlacken und nicht
das Gegenteil erreichen. Auch den Liickenschluss der
Stadtautobahn beflirworten wir nicht. IThnen miisste auch
bekannt sein, dass die Anpassung des Berliner Straflen-
netzes iiber den StEP Verkehr erfolgt und selbstverstind-
lich einem stindigen Fortschreibungs- und Aktualisie-
rungsprozess unterliegt.

AbschlieBend: Es ist richtig, dass eine umfassende Ver-
kehrsanalyse und Verkehrszihlung insbesondere der
Lieferverkehre fiir die Verkehrsrdume Pankow-Nord und
Reinickendorfer Ortsteile sinnvoll sind. Denkbar fiir uns
wire in diesem Zusammenhang z. B. die Einrichtung
eines Runden Tisches Wirtschaftsverkehr unter Vorsitz
und Federfiihrung der Senatsverwaltung. Also, lassen Sie
uns die fehlenden Aspekte in IThrem Antrag gerne im
Ausschuss konkretisieren! — Herzlichen Dank!

[Vereinzelter Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat der Kollege
Friederici das Wort.
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Oliver Friederici (CDU):

Vielen Dank! — Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ja, es ist in der Tat so: Reinickendorf
und vor allem Pankow gehéren zu den Wachstumsbezir-
ken unserer Stadt. Gerade Pankow hat seit der Wende
mindestens ein Viertel an Anwohnern zugelegt. Vor allen
Dingen ist dort auch die Beschéftigungsquote deutlich
gestiegen. Wir haben in den letzten Jahren — und das
gehort auch zum verantwortungsvollen politischen Han-
deln, es zu erkennen — den Nordostraum unserer Stadt ein
wenig vernachldssigt. Dazu gehort auch beim Bahnver-
kehr, dass wir immer noch keine leistungsfahige Krem-
mener Bahn wie auch die Heidekrautbahn haben und dass
bedauerlicherweise noch immer nicht die S 25 zweiglei-
sig von Berlin nach Brandenburg féhrt.

Wenn wir aber im Bereich der StraBenverkehrsanbindung
die Situation dort sehen, erkennen wir heute schon, dass
die B 96 iiberlastet ist, dass die zufiihrenden Autobahn-
zubringer in der Tat iiberlastet sind. Es ist vollig richtig,
dass man nicht nur die Zuleitung aus Brandenburg nach
Berlin, sondern auch die Tangentialverkehre im Blick
haben muss, da sie wachsen. Menschen, die von auflen
nach Berlin reinfahren, fahren auch innerhalb der Stadt,
auch quer durch Berlin. Um Brandenburger Ziele zu
erreichen, findet Verkehr statt.

Herr Schopf! Wenn Sie sagen: Sie untersuchen, sie unter-
suchen, sie untersuchen. — Das ist immer so: Sie sagen
immer das Gleiche. Sie finden solche Antrige immer gut,
wenn sie von der Opposition, von der CDU, von der
FDP, kommen, aber dann kommt immer das Wort ,,Un-
tersuchung*, dann kommt die Ausschussberatung und am
Schluss — das kann ich Thnen garantiert sagen — kommt
nicht einmal ein Anderungsantrag. Sie werden diesen
Antrag ablehnen. Das ist Verweigerung, und das ist nicht
gut.

[Beifall bei der CDU und der FDP —
Sebastian Czaja (FDP): Das ist realitétsfern!]

Sie tun mir in gewisser Weise leid: Sie miissen immer
etwas begriinden, was Sie vielleicht gut finden — und ich
merke das auch; Sie tun sich damit auch schwer. Denn es
ist in der Tat so: Die Koalitionsvereinbarung wie auch die
Reden der anderen Koalitionsredner sind ein belegtes
Beispiel dafiir: Sie haben eine zentrierte verkehrspoliti-
sche Einstellung auf die Innenstadt Berlins, auf den
S-Bahnring. Darum kiimmern Sie sich. Dort verkleinern
Sie Verkehrsflichen. Dort wollen Sie Stralenbahnen
bauen, moglichst, um den individualen, den motorisierten
Verkehr zu behindern, und Sie verhindern U-Bahnen, Sie
vergroBern Fahrradverkehrsflichen. Das ist Thre Rich-
tung. Den Auflenraum haben Sie vollig aufgegeben. Dazu
sagen Sie in keiner Weise etwas.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Es gibt keine Antragsinitiative dazu. Es gibt nichts hier
im Parlament, mit dem Sie sich darum kiimmern. Und
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das ist nicht gut fiir eine zusammenwachsende Stadt, fiir
eine wachsende Stadt. Und die ErschlieBung unserer
Stadt, die Leistungsfdhigkeit von Verkehrswegen und der
Ausbau von Verkehrswegen ist eben nicht nur Fahrrad-
verkehr, ist nicht nur 6ffentlicher Nahverkehr. Es ist auch
Stralenverkehr. Die ganze Lieferung nach Berlin findet
zu 80 Prozent iiber den Stralenverkehr statt. Das miissen
Sie ausbauen. Diese Realitdt miissen Sie erkennen. Ein
bisschen an der B-2-Stellschraube arbeiten, dort eine
Verbreiterung — das reicht nicht.

Sie verweigern sich als Sozialdemokraten seit Jahren
einem Zukunftsprojekt, nimlich einem weiteren Auto-
bahnanschluss in Buch. Sie wollen nicht, dass das Max-
Delbriick-Centrum einen eigenen Anschluss kriegt. Ich
kann mich da an sehr, sehr viele Koalitionsausschusssit-
zungen erinnern, wo Sie das immer verhindert haben.
Allein an diesem Projekt ist zu sehen: Sie wollen das
nicht, Sie wollen viele andere Stralenverkehrsprojekte
auch nicht. Sie sind in Threr Regierungszeit Rot-Rot-Griin
fest gefesselt in der Innenstadt Berlins und verpflichtet
Thren Wahlern, die Sie dort wihlen; und fiir diese machen
Sie Politik, nicht fiir die Auflenbezirke

[Frank Zimmermann (SPD): Fiir die Allgemeinheit!]

und auch nicht fur die Pendler. Daran werden wir Sie
messen.

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Deswegen ist es genau richtig, dass die Opposition diese
Antrége stellt, und ich gebe jetzt schon kund, dass die
Unionsfraktion selbstverstindlich diesen FDP-Antrag
unterstiitzen wird. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU und der FDP]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die Linksfraktion hat der Abgeordne-
te Ronneburg jetzt das Wort.

Kristian Ronneburg (LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Zu Beginn eine Einlassung in Reaktion
auf Herrn Friederici, dass Sie immer wieder mit den glei-
chen ollen Kamellen kommen,

[Heiko Melzer (CDU): Sie haben es immer
noch nicht verstanden!]

wir wiirden nur Innenbezirke beachten und die Aullenbe-
zirke auflen vor lassen: Gucken Sie doch einfach mal in
das Mobilitdtsgesetz! Schauen Sie sich an, was wir da
aufgeschrieben haben! Mobilitét fiir alle — das steht da
ausdriicklich!

[Holger Krestel (FDP): Das ist doch
ein Lippenbekenntnis!]
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Nehmen Sie das auch mal zur Kenntnis und fiithren Sie
nicht immer solche merkwiirdigen Debatten! Spalten Sie
nicht stdndig unserer Stadt! Es ist wirklich unertriglich.
Und da machen Sie sich bitte auch mal ehrlich, was Sie in
Threr Zeit der Koalition hier eigentlich abgeliefert haben.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

An die FDP gerichtet: Es muss zweifellos im Nordosten
unserer Stadt in die Verkehrsinfrastruktur investiert wer-
den. Die Auswirkungen des jahrelangen Auf-Verschleif3-
Fahrens haben ihre Spuren hinterlassen, und diese Koali-
tion ist angetreten, diesen Sanierungsstau endlich abzu-
bauen und ordentlich zu investieren.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Die Biirgerinnen und Biirger merken es auch; es stoft
ihnen auch auf. Jahrelang wurde die Infrastruktur ver-
nachléssigt, und es passieren gerade viele Dinge gleich-
zeitig, die ihre Auswirkungen auf den Verkehr haben. Die
Staubproblematik ist bekannt. Das fiihrt auch zu Unmut,
und das ist auch vollig menschlich und verstiandlich. Was
in der Vergangenheit im Nordosten an Koordination
gelaufen ist, ist wahrlich kein Ruhmesblatt. Das sage ich
auch mal ganz deutlich als Kritik. Der Schienenersatz-
verkehr durch die umfangreichen Arbeiten und die Sper-
rung der S-Bahn wirft jetzt schon seine Schatten voraus.

Gleichzeitig gibt es aber auch ein groles Verstdndnis
dafiir — bei allen Schwierigkeiten, die wir in der Stadt
haben —, dass die Infrastruktur ausgebaut werden muss.
Ich war beim Lesen des Antrags etwas verwundert, dass
die FDP ausgerechnet diesen Antrag zu ihrer Prioritit
erkldrt hat, denn er enthilt im Wesentlichen keine wirk-
lich neuen Punkte und ist eigentlich auch eine Selbstver-
standlichkeit.

[Oliver Friederici (CDU): Dann kénnen Sie
ihn ja unterstiitzen!]

Da hitte ich eher gedacht, dass Sie den Antrag zum The-
ma Parken fiir Hebammen und Pflegekréfte diskutieren
wollen; den fand ich sehr interessant. Falls wir nicht mehr
zur Rederunde kommen sollten, sage ich schon mal, dass
das wirklich ein interessanter Aufschlag der FDP-Frak-
tion ist. Uber die Debatte freue ich mich sehr.

Aber nun zum vorliegenden Antrag: Mit Selbstverstind-
lichkeiten, um es noch mal klarzumachen, meine ich
nicht die konkreten MaBBnahmen fiir den Straenverkehr,
die Sie hier alle benennen, denn zur Umsetzung dieser
MaBnahmen gehoren planerische Abwiagungsprozesse.
Aber im Grund ist dieser Antrag ohnehin nur ein grof3er
Priifauftrag; wirklich festlegen wollen Sie sich auch
nicht. Aber Sie fordern den Senat dazu auf, die Strallen-
verkehrsplanung im Nordosten weiterzuentwickeln. Da
verweisen Sie natiirlich auf den Stadtentwicklungsplan
Verkehr, denn genau da passiert das auch. Im Rahmen
der Fortschreibung des StEP Verkehr werden diese Fra-
gen, die Sie hier aufwerfen, auch gestellt und die ver-

Seite 2991

Plenarprotokoll 18/26
17. Mai 2018

kehrsplanerischen Antworten darauf aktualisiert, abge-
wogen und priorisiert. Schauen Sie sich mal an, was
gerade aktuell in der Uberarbeitung passiert. Da gibt es
einen eigenen Themenschwerpunkt in der Bearbeitung
des StEP 2030, der heiflt: Bevolkerungszuwachs und
Alterung sowie daraus entstehende verkehrliche Hand-
lungsfelder am Beispiel des Nordostens. — Interessant, da
wird also richtig viel Gehirnschmalz fiir diese Fragen
verbraten.

Um es vorwegzunehmen: Gerade die Aullengebiete im
Nordosten, die Sie hier ansprechen, werden vermutlich
tatsdchlich auch neue StraBBenverbindungen brauchen.
Natiirlich muss die Verkehrslosung Heinersdorf Bestand-
teil eines solchen Gesamtkonzepts sein. Eine Entschei-
dung iiber die Tangentialverbindung Nord wird ebenfalls
im Rahmen eines Gesamtkonzepts erfolgen. Wir werden
nicht alles durch den OPNV in diesen Gebieten auffangen
konnen, aber es verwundert schon sehr, dass Sie hier
einen Antrag aufschreiben, der sich allein auf die Strafe
konzentriert.

Im Antrag verlieren Sie auch kein Wort iiber die Stadt-
umlandverkehre und iiber die Menschen, die mit dem
Auto von dort kommen oder durchrollen. Lediglich in
Threr Begriindung sagen Sie, dass der Ausbau des OPNV
notwendig ist. Ich finde das ziemlich schwach, denn vor
allem in dieser Region, die stark wéchst und weiter wach-
sen wird, wird es eine enorme Nachfrage nach Mobili-
titsangeboten geben, die vor allem leistungsfihig sein
miissen. In Threm Antrag schreiben Sie beispielsweise,
dass der Ortsteil Buch besser an die Autobahn angebun-
den werden soll. Kein Wort verlieren Sie iiber die Ent-
wicklung dieses Ortsteils und seine verkehrliche Er-
schlieBung mit den Offentlichen. Wichtig wire, Zubrin-
gerverkehre mit dem Bus zum S-Bahnhof weiter auszu-
bauen, sodass zu jeder S-Bahnrichtung Richtung Innen-
stadt ein Anschluss besteht, mehr Haltestellen eingerich-
tet werden, der Takt verdichtet wird. Wir brauchen auch
gute Radwege zum Ortskern und zum Bahnhof, ausrei-
chende Fahrradabstellplitze, und auch die StraBBenbahn
sollten wir nicht vergessen.

Oder nehmen wir den Blankenburger Siiden. Das Ent-
wicklungsgebiet liegt weit entfernt vom S-Bahnhof Blan-
kenburg, von Heinersdorf noch weiter. Das mit dem
Neubaugebiet erheblich ansteigende Verkehrsaufkommen
wird mit den vorhandenen Buslinien nicht zu bewéltigen
sein, und wenn wir auch iiber 10-Minutentakte reden,
wird es wahrscheinlich auch nichts werden. Also, fiir
dieses Gebiet und auch fiir die anderen grolen Entwick-
lungsgebiete brauchen wir — und das sage ich noch mal in
aller Deutlichkeit — vorher tragfihige Verkehrskonzepte
und konkrete Umsetzungspline, bevor wir dort Wohnun-
gen in Groflenordnungen bauen. Da erinnere ich gerne an
unseren Koalitionsantrag zur ziigigen Entwicklung der
neuen Stadtquartiere. Da sind die Kriterien festgelegt,
und da haben wir ganz klar gesagt: Wir brauchen diese
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leistungsfihigen OPNV-Anbindungen. Fiir den Blanken-
burger Siiden wird auch nur eine Straenbahn-Losung
moglich sein. Dazu verweise ich gern noch einmal auf
unseren Koalitionsantrag. Herr Friederici hat darauf auf-
merksam gemacht: Wir haben schon einiges getan, zum
Beispiel mit dem Antrag ,Berliner OPNV-Netz zielge-
richtet ausbauen und an den Wohnungsneubau anschlie-
Ben®. Verbreiten Sie also nicht solche merkwiirdigen
Geriichte! — Tatsédchlich ist auch festzustellen, dass eben-
falls Stralenprojekte notwendig sein werden. Welche das
sind, ist im Rahmen eines Gesamtkonzepts zu entschei-
den, und das passiert im StEP Verkehr.

Lassen Sie mich zuletzt — weil die Redezeit fiir mich
ablduft — als Marzahn-Hellersdorfer Abgeordneter ein
Wort zu Threr Aussage im Antrag treffen, dass die beste-
henden Planungen fiir die Ortsumfahrung Ahrensfelde in
das Gesamtkonzept einzubeziehen sind! Das klingt erst
einmal verkehrsplanerisch logisch, aber ich als Abgeord-
neter aus diesem Wahlkreis und diesem Bezirk hoffe
nicht, dass die bestehenden Planungen fiir diese Ortsum-
fahrung so umgesetzt werden, denn das wire eine Zer-
schneidung des Stadtteils Marzahn-Nord/Ahrensfelde, die
abzulehnen ist.

[Beifall von Stefan Ziller (GRUNE)]

Die Planungen sollten dringend iiberarbeitet werden. Jetzt
ist der Knoten zwischen Berlin und Brandenburg gelost,
und es werden Abstimmungen mit dem Bundesverkehrs-
ministerium getroffen. Die TVO wurde auch noch einmal
erwdhnt. Verzogerung der TVO? Woriiber reden wir hier
eigentlich? Hierzu hatten wir ein tolles Beteiligungsver-
fahren mit dem Planungsbeirat, und wir sind am Ende zu
einem super Ergebnis gekommen. Wir — also einige der
hier Anwesenden — waren bei der Biirgerveranstaltung.
Wir haben eine gute Lésung gefunden.

[Zuruf von Sebastian Czaja (FDP)]

Jetzt werden die letzten Gespriache gefiihrt werden. Das
hat nichts mit Verzdgerung zu tun,

[Sebastian Czaja (FDP): Doch!]

sondern das war ein richtig toller Planungsprozess, in
dem wir ernsthaft mit den Biirgerinnen und Biirgern dis-
kutiert haben, die ernst genommen wurden. Genau solche
Planungsprozesse brauchen wir. Dem hat sich die Koali-
tion verschrieben. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Dann hat fiir die AfD-Fraktion der Abge-
ordnete Scholtysek das Wort.
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Frank Scholtysek (AfD):

Vielen Dank, Frau Présidentin! — Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Bezirk Pankow, das ist kein
Geheimnis, hat mit seinen rund 400 000 Einwohnern ein
erhebliches Verkehrsautkommen. Pankow ist zudem der
Bezirk, der in Zukunft voraussichtlich am stirksten
wachsen wird. Das sind alles keine Neuigkeiten, aber im
Zuge dieser Gesamtentwicklung miissen der Bezirk und
das Land Berlin entsprechende Infrastrukturen schaffen,
Kitas, Schulen, aber natiirlich auch Verkehrswege — um
dieses Thema geht es hier. Das stellt den Bezirk vor ganz
erhebliche Aufgaben.

Ein ganz wesentliches Problem im Nordostraum haben
wir allein aufgrund der Tatsache, dass die in Richtung
Stadtgrenze verlaufende Netzdichte des OPNV immer
geringer wird. Hier besteht erheblicher Handlungsbedarf.
Es bedarf einer klaren, umfassenden Generalplanung fiir
den gesamten Nordostraum statt mehrerer Insellésungen,
wie das bislang offensichtlich immer passiert ist. Denk-
anstoBe sind hier eine neue OPNV-Achse entlang der
groBen Entwicklungsgebiete Pankow von Siidwest nach
Nordost und eine integrierte bedarfsgerechte, auch fiir die
Zukunft ausgerichtete Netzplanung fiir den StraBlenver-
kehr, natiirlich — das wurde gerade schon genannt — der
Weiterbau der A100, Bau der TVN und der TVO.

Herr Schopf! Sie haben gerade gesagt, das ist alles schon
im StEP Verkehr beriicksichtigt und besprochen worden.
Da haben Sie recht. Sie haben allerdings nicht erwéhnt,
dass sich auch die Mitarbeiter der Senatsverwaltung, die
im StEP Verkehr mit anwesend sind, sehr wohl fiir den
Ausbau des StraBenverkehrs ausgesprochen und diese
Notwendigkeit erkannt haben. Ich erinnere mich ndmlich
noch, wie Thnen und Herrn Moritz regelrecht die Farbe
aus dem Gesicht gefallen ist.

[Tino Schopf (SPD): Sie waren doch gar
nicht anwesend!]

— Natiirlich war ich da.
[Tino Schopf (SPD): Wann denn?]

— Wir konnen das im Protokoll nachlesen, dann werden
wir es sehen. — Wir brauchen also wesentlich mehr Stra-
Ben, auf jeden Fall. Das hatte Herr Friederici auch schon
gesagt.

Fiir die gesamte verkehrliche Entwicklung des Berliner
Nordostens ist in Zukunft eine groBrdumige Verkehrs-
netzdiskussion notwendig. Diese muss alle stiadtebauli-
chen Entwicklungen im Blick haben und selbstverstind-
lich auch auf aktuellen Zahlen basieren. Hierin sehe ich
derzeit das grofite Problem, weil sich die Zahlen derzeit
noch auf die letzte Verkehrserhebung aus dem Jahr 2014
beziehen. Neuere Zahlen gibt es offenbar nicht — sind
zwar vorgesehen, das ist wohl in Arbeit. Sie sind aber
noch nicht da.
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Weiterer unerlédsslicher Aspekt ist, zukiinftig auch die
ErschlieBungs- und Vernetzungserfordernis iiber die
Stadtgrenzen hinaus zu bedenken — das wurde gerade
auch schon angesprochen —, zum Beispiel die Ver-
kehrserschlieBung von und nach Eberswalde. Speziell fiir
den Standort Buch, den Gesundheits-Campus Buch mit
seinen iiber 3 000 Mitarbeitern und immerhin 200 000
Patienten pro Jahr miissen wesentlich bessere Verkehrs-
anbindungen geschaffen werden. Hier will ich insbeson-
dere den Vollanschluss von Buch an die A114 oder alter-
nativ an die A10 nennen. Die anstehenden Baustellen
aufgrund von Instandhaltung und Sanierung von Schiene
und Straflen miissen prizise koordiniert werden — das
wurde auch schon von der FDP genannt —, um unnétige
Verkehrsprobleme im Nordosten Berlins zu vermeiden.
All diese MaBinahmen miissen auf jeden Fall gut koordi-
niert und angegangen werden.

Alles in allem sehen wir groe Ubereinstimmung unserer
Vorstellungen fiir die weitere verkehrliche ErschlieBung
des Berliner Nordostraums mit den Vorstellungen der
FDP. Wir werden daher den Antrag vollumfénglich un-
terstiitzen.

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat der Kollege
Moritz das Wort.

Harald Moritz (GRUNE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich will
mich mehr auf den tatséchlichen Antragstext konzentrie-
ren und nicht so sehr auf die Begriindung. Die FDP
mochte kein Verkehrskonzept, sondern ein Straenver-
kehrskonzept fiir den Nordostraum. In schoner alter Ma-
nier der autogerechten Stadt hat die FDP hier Autover-
kehr und Stralenbau im Blick.

[Herbert Mohr (AfD): Richtig! Natiirlich!]

Sie trauert auch der alten Utopie wie der SchlieBung des
Stadtautobahnrings im Norden nach.

[Paul Fresdorf (FDP): Hort sich gut an,
was Sie da sagen, Herr Moritz!]

Wie wire es fiir einen niachsten Antrag mit der Westtan-
gente oder einem Autobahnkreuz auf dem Oranienplatz?
Das kommt ja vielleicht noch.

[Torsten Schneider (SPD): Nein, Helmholtzplatz!]

— Sie konnen der FDP ja noch ein paar Vorschlige ma-
chen.

Sie mochten bedarfsgerechte oder am Bedarf ausgerichte-
te Losungen. Nur auf die Frage nach der Definition — was
ist denn der Bedarf? — gibt es liberhaupt keinen Hinweis.
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Wir kdnnten auch sagen: Wie viele Autos hétten Sie denn
gern, liebe FDP?

[Sebastian Czaja (FDP) meldet sich
zu einer Zwischenfrage.]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Harald Moritz (GRUNE):

Der Prozess des Stadtentwicklungsplans Verkehr ist im-
mer wieder angesprochen worden. Auch in anderen An-
trigen habe ich darauf immer schon hingewiesen. — Herr
Schmidt! Ich vermisse wirklich Thre Anwesenheit.

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Sie hétten ja die Moglichkeit, [hre Anliegen ganz konkret
in diesen Prozess einzuspeisen. Es gab ja sozusagen die
Moglichkeit, Manahmen vorzuschlagen, auch Straflen-
baumaBnahmen. Im Moment gibt es eine ganze Liste im
Stadtentwicklungsplan Verkehr — darunter, glaube ich,
auch alle Projekte, die Sie genannt haben, bis auf die
SchlieBung des Autobahnrings im Norden. Das wire
eigentlich der richtige Weg.

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Harald Moritz (GRUNE):
Nein, danke!

[Sebastian Czaja (FDP): Sie wissen doch
noch gar nicht von wem!]

Die Tangentialverbindung Nord erwédhnen Sie in mehre-
ren Anstrichen. Vielleicht hétten Sie sich aber einmal in
Threr Fraktion mit Herrn Forster kurzschlieBen konnen,
was die Diskussion im Stadtentwicklungsausschuss zum
Blankenburger Siiden oder Pankower Tor betrifft, um zu
erfahren, was dort alles tatsdchlich schon lduft. Herr
Schopf hat auch auf die ganzen Untersuchungen hinge-
wiesen.

Wir miissen uns bei der verkehrlichen ErschlieBung von
Neubau- und Verdichtungsgebieten nicht nur auf den
Autoverkehr konzentrieren — nein, alle Verkehrstriger
sind zu beriicksichtigen, also auch der OPNV. Dieser
muss in der Infrastrukturplanung von Anfang an einbezo-
gen werden; dann spart man sich iiberdimensionale Stra-
Benprojekte, die Wohngebiete eher zerschneiden als sie
zu verbinden. An diesen Straflen will auch niemand woh-
nen. Diejenigen, die es sich leisten kdnnen, ziehen noch
weiter nach drauBlen ins Griine, fahren dann mit ihrem
Auto wieder in die Innenstadt und bereiten uns die Prob-
leme. Aus diesem Teufelskreis miissen wir heraus.



Abgeordnetenhaus von Berlin
18. Wahlperiode

(Harald Moritz)

[Beifall bei den GRUNEN —
Beifall von Tino Schopf (SPD) —
Ronald Glaser (AfD): Dann muss es aber
auch giinstigen Wohnraum geben!]

Es ist richtig und selbstverstindlich, dass Neubaugebiete
auch tber StraBlen erschlossen werden miissen, sonst
kann man dort gar nicht bauen. Das ist ja vollkommen
klar. Wir wollen aber keine einseitige Ausrichtung auf
den Autoverkehr, wie es im Antrag der FDP nachzulesen
ist. Wir miissen bei unserer Verkehrsplanung ganzheitlich
vorgehen — also Strale und Umweltverbund —

[Ronald Glaser (AfD): Schon, dass Sie das sagen!]

und natiirlich unsere Verpflichtungen zum Klimaschutz
beriicksichtigen. Unser Ziel muss doch sein, lebenswerte
Quartiere zu schaffen,

[Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

und nicht Quartiere an der Autobahn, wo dann niemand
wohnen will. Auch die Damen und Herren der FDP
wollen nicht an einer vier- oder sechsspurigen Schnell-
straBe wohnen. Im Prozess der Fortschreibung des Stadt-
entwicklungsplans Mobilitdit und Verkehr sind diese
Projekte drin. Da werden sie auch diskutiert, und da wird
man sehen, welche weiterverfolgt werden und welche
nicht. Thr Antrag hilft uns hier nicht weiter. Wir kénnen
gerne im Ausschuss dariiber diskutieren, aber ich sehe
nicht, dass wir ihn brauchen. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Zu diesem Tagesordnungspunkt hat der fraktionslose
Abgeordnete Wild gemdB § 64 Abs. 2 der Geschéftsord-
nung einen Redebeitrag angemeldet. Die Redezeit betragt
bis zu drei Minuten. Sie haben das Wort. — Bitte schon!

Andreas Wild (fraktionslos):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Fiir
ein verniinftiges Verkehrskonzept im Sinne der Berliner
habe ich fiir diese Legislatur keinerlei Hoffnung. Die
ideologischen Bremsen, welche die Griinen erfolgreich in
viele Kopfe der deutschen Meinungsmacher eingebaut
haben, fiihren zu einer fiir unser Volk unvorteilhaften
Verkehrspolitik. Da die Linken, die SPD und inzwischen
leider auch Teile der CDU griiner als die Griinen gewor-
den sind, gibt es an dieser Stelle auler der AfD und der
FDP kaum ein parlamentarisches Korrektiv. Wir brau-
chen belastbare Ausfallstralen, auch Autobahnen wie die
Westtangente und als wichtigste Querverbindung den
Stadtring A 100.

Die A 100 hitte schon langst fertig sein konnen. Hier
haben sich mehrere Senate an den Berlinern versiindigt.
Die unvollendete A 100 ist auch der Faktor, der den
Nordosten Berlins am stidrksten von der Innenstadt und
von den westlichen und siidlichen Uberlandverbindungen
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abhéngt. Berlin braucht eine Interimslosung, denn bis
zum Liickenschluss wird nach der Abwahl der links-griin
verirrten Regierung wegen Planungs- und Bauarbeiten
noch einige Zeit vergehen.

Eine Ubergangslosung kann folgendermaBen aussehen:
Wir brauchen zwei mehrspurige EinbahnstraBen. Mit
diesen verbinden wir die bisherigen Enden des Autobahn-
rings. Dabei fiihrt eine Einbahnstrae in Uhrzeigerrich-
tung und eine zweite entgegen der Uhrzeigerrichtung.
Dabei wird sich der zu betreibende Umbauaufwand in
Grenzen halten. Die einzige Bedingung fiir eine garan-
tierte griine Welle in beide Richtungen ist eine rdumliche
Trennung der Einbahnstralensysteme. Dafiir sind kleine
Umwege und die Straenfilhrung um Kreuzungen un-
schidlich, solange die Mehrspurigkeit erhalten bleibt.
Den Autobahnring kénnen diese Einbahnstraen nicht
ersetzen. Mit Tempo 50 kommt man aber bei griiner
Welle immerhin durch die Stadt. Ob im Hightech-Diesel
oder im Tesla, alles ist besser als rot-griines Stop-and-go.

Die kiinftige Strecke des Rings ist im Moment nur mit
vielfiltigem Linksabbiegen im Gegenverkehr und
Rechtsabbiegen iiber Fahrrad- und Fuwege in Einspurig-
keit zu bewiltigen. Das fiihrt zu Stau und fiir FuBgénger
und Radfahrer zu geféhrlichen Abbiegemandvern. Die
Fertigstellung der A 100 ist eine Verpflichtung der Ver-
niinftigen flir die uns nachfolgenden Generationen. Wir
werden den Stadtring unter Biirgerbeteiligung mit Riick-
sicht auf die Anwohner und mit angemessenen Kompen-
sationsmafnahmen zum Wohle der Allgemeinheit umset-
zen. Die Fertigstellung des Stadtrings kiindige ich Thnen
hiermit an.

[Lachen von Niklas Schrader (LINKE)]

Meine Damen und Herren! Liebe Berliner! Ich kiindige
Ihnen heute die Vollendung des Stadtrings fiir das Jahr
Zehn nach der Ubernahme der Regierungsgeschifte in
Berlin durch uns, durch die verniinftigen Kréfte in diesem
Parlament an. — Schonen Dank!

[Zuruf von der LINKEN: Als Fraktionsloser? —
Sven Kohlmeier (SPD): Albtraum! —
Zuruf von Anne Helm (LINKE)]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Es wird die
Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir Umwelt,
Verkehr, Klimaschutz empfohlen. — Widerspruch hierzu
hore ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 3.3:
Prioritit der Fraktion der SPD
Tagesordnungspunkt 6

Gesetz zur Anpassung des Berliner
Datenschutzgesetzes und weiterer Gesetze an die
Verordnung (EU) 2016/679 und zur Umsetzung
der Richtlinie (EU) 2016/680 (Berliner
Datenschutz-Anpassungs- und -Umsetzungsgesetz
EU - BInDSAnpUG-EU)

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion Die Linke
und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 18/1033

Erste Lesung
hierzu:

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 18/1033-1

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 18/1033-2

Anderungsantrag der AfD-Fraktion
Drucksache 18/1033-3

Ich habe den Gesetzesantrag vorab an den Ausschuss fiir
Kommunikationstechnologie und Datenschutz iiberwie-
sen — und darf nachtrdglich Thre Zustimmung feststellen.
— Ich er6ffne hiermit die erste Lesung. In der Beratung
beginnt die Fraktion der SPD, und hier der Kollege
Kohlmeier. — Bitte schon!

Sven Kohlmeier (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Wir beraten tatsdchlich heute, wie es die Prési-
dentin zutreffend ausgefiihrt hat, und ich erspare es mir,
den langen Titel noch mal vorzulesen, einfach gesagt, die
Umsetzung der Datenschutzgrundverordnung im Berliner
Landesrecht, und zwar so, wie die Datenschutzgrundver-
ordnung dann ndchste Woche am 25. Mai 2018 in Kraft
treten wird. Und da bin ich bei einem Problem, das ich
hier offen ansprechen mdchte, und zwar hinsichtlich der
Zeitleiste, warum wir das so kurzfristig besprechen. Es
war tatsdchlich suboptimal, dass es die Koalitionsfraktio-
nen nicht geschafft haben, hier rechtzeitig dieses Gesetz
vorzulegen.

[Beifall von Paul Fresdorf (FDP)]

Aber, liebe Kollegen und Kolleginnen, wenn Sie mal
regiert haben, dann wissen Sie, die Kollegen der CDU
sind da etwas erfahrener, die Kollegen der FDP und der
AfD deutlich unerfahrener. Es gibt selbstverstindlich,
wenn man so ein wichtiges Gesetzesvorhaben miteinan-
der diskutiert, Gesprachsbedarf in den Koalitionsfraktio-
nen, und diese Gesprache in den Koalitionsfraktionen
muss man miteinander fiihren und aushalten. Insofern
haben wir nun heute hier ein sehr gutes Gesetz zur Bera-
tung, gleichwohl es eigentlich zu spdt kommt. Die Prisi-
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dentin hat es bereits mitgeteilt, dass die Vorabiiberwei-
sung bereits erfolgt ist. Wir haben am Montag im Aus-
schuss bereits eine ausfiihrliche und umfassende Anho-
rung zum Gesetz gehabt, sodass wir am 31. Mai 2018,
und zwar in 14 Tagen, dann hier im Haus die zweite
Lesung machen kdnnen.

Inhaltlich bin ich der Auffassung, dass wir eine gute
Umsetzung der Datenschutzgrundverordnung fiir Berlin
machen, und das haben uns die Anzuhorenden auch be-
scheinigt, gleichwohl einige Anderungsvorschlige ge-
kommen sind. — Auf zwei Punkte mochte ich eingehen,
weitere Punkte werden dann meine Kollegen von den
Griinen und von der Linkspartei noch einmal erértern.

Zum einen ist mir wichtig, dass wir einen guten Aus-
gleich schaffen, und zwar zwischen Datenschutz und der
Arbeitsfahigkeit der Berliner Behdrden und der nachge-
ordneten Einrichtungen. Wir haben am Montag bereits
diskutiert und auch dariiber lange in der Koalition gestrit-
ten: Welche Befugnisse soll eigentlich die Datenschutz-
beauftragte bekommen? Die Datenschutzbeauftragte hat
auch offentlich kommuniziert, dass sie gerne ein Anord-
nungsrecht und idealerweise auch eine Buigeldmoglich-
keit haben méchte, welches sie bei Datenschutzverstéfien
gegeniiber Berliner Behorden oder nachgeordneten Ein-
richtungen verhidngen kann. Ich verhehle nicht, dass ich
groBBe Sympathie fiir diesen Vorsto3 und diesen Vor-
schlag habe, insbesondere weil wir uns im Datenschutz-
ausschuss schon zweimal mit einem Berliner Unterneh-
men befassen mussten, und zwar mit der Charité, wo
erhebliche Datenschutzverstdfie vorliegen. Gleichwohl
kann ich es mir schlechterdings vorstellen, dass die Da-
tenschutzbeauftragte der einen Behdrde einen BuB3geldbe-
scheid schickt und eine vom Land finanzierte Behorde
oder nachgeordnete Einrichtung dann ein Bugeld zahlen
muss, und zwar an die Datenschutzbeauftragte und hier
von einer Tasche in die andere Tasche gezahlt wird oder
dass schlechterdings das Verwaltungsgericht moglicher-
weise dariiber entscheiden muss, wenn zwei Landesbe-
horden miteinander streiten.

Insofern haben wir uns in der Abwigung, das ist mog-
licherweise nicht der Weisheit letzter Schluss, entschie-
den, hier keine Buflgeldmoglichkeit fiir die Datenschutz-
beauftragte vorzusehen, sondern ihr die Moglichkeit ein-
zurdumen, Datenschutzverstole von Behorden zu bean-
standen und dann in dem entsprechenden Fachausschuss
miteinander zu beraten. Aber ich rdume durchaus ein:
Uber die Frage kann man noch miteinander diskutieren,
und iiber die Frage werden wir mdglicherweise auch
diskutieren, wenn man sich das Gesetz spéter noch mal
anschaut.

Einen zweiten Punkt mochte ich hier deutlich machen,
der in der Anhdrung relevant war, und zwar die Frage, ob
die Pressefreiheit eingeschrankt wird. — Nein, die Presse-
freiheit wird durch dieses Datenschutzgesetz nicht ein-
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geschriankt, und auch den Antrag der AfD, der vorliegt,
der auf den Rechnungshof rekurriert, werden wir in 10
oder 14 Tagen im Ausschuss beraten. Das ist mein Vor-
schlag. Insofern besteht dann die Moglichkeit, Ande-
rungsantrdge vorzulegen, und zwar iiblicherweise zu dem
Zeitpunkt, wenn das Wortprotokoll vorliegt. Das wiirden
wir abwarten und entsprechende Anderungsantriige ein-
bringen.

Schlussendlich ist es gut, dass wir nun dazu kommen,
dieses Datenschutzgesetz miteinander im Abgeordneten-
haus zu beraten und am 31. Mai 2018 zu einer Beschluss-
fassung zu kommen. Ich freue mich auf die Beratung in
der ndchsten Ausschusssitzung, und zwar mit Auswer-
tung der Anhérung, die wir am Montag hatten. — Herzli-
chen Dank!

[Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Vizeprisidentin Cornelia Seibeld:

Vielen Dank! — Fiir die CDU-Fraktion hat der Kollege
Stettner das Wort.

Dirk Stettner (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kollegen! Einige
Giste sind auch noch da. Die DSGVO - das klingt doch
relativ sperrig, und ich glaube, die meisten kénnen sich
wenig darunter vorstellen, wovon wir eigentlich spre-
chen. Die Datenschutzgrundverordnung der EU — und da
erlauben Sie mir bitte, dass ich ein klein wenig aushole —
ist seit zwei Jahren als Verordnung in Kraft mit einer
zweijihrigen Ubergangsfrist. Abgesehen von den Kolle-
gen der FDP und der AfD, die weder auf Landes- noch
auf Bundesebene da etwas verbockt haben, miissen wir
alle ein bisschen ruhiger sein, denn auf Bundesebene
haben wir auch noch kein Anpassungsgesetz geschafft.
So gesehen sind wir da leider sowohl auf Bundes- wie auf
Landesebene etwas zu langsam unterwegs.

Warum braucht es diese einheitliche Datenschutzgrund-
verordnung? — Da sollten wir iiber Europa reden, weil wir
der Meinung sind, dass wir in einer Vielfalt der Kulturen
in Europa unsere Zukunft sehen. Und wenn wir glauben,
dass wir ein souverdnes Europa brauchen, dann miissen
wir Europa auch die Mdglichkeit zu agieren geben.

[Zuruf: Souverdnes Deutschland!]

— Ein souverdnes Deutschland haben wir sowieso, kein
Problem. — Aber wenn wir mit internationalen Konzernen
und mit Big Data umzugehen haben, geht es darum, dass
Europa die Macht hat, die Regelungen, die wir gemein-
sam vereinbaren, auch durchzusetzen.

Das gab es bis vor zwei Jahren nicht. Es gab nur nationa-
le Datenschutzgesetze und kein Europarecht. Wir alle
haben die Diskussion um Facebook und Google nach-
vollzogen, es braucht eine europdische Regelung, die
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auch umsetzbar ist. Das ist gemacht worden, und das ist
diese sogenannte Datenschutzgrundverordnung, die wir
jetzt an nationales Recht anzupassen haben, und die Off-
nungsklauseln, die dort vorgesehen sind — also die An-
passung an deutsches Recht und an Berlin vorzunehmen.

Das haben wir im Ausschuss diskutiert. Wir werden eine
Sondersitzung durchfithren, um weiter dariiber zu spre-
chen, und haben in einigen Punkten festgestellt, wo wir
Dissens haben, die wir zu diskutieren haben. Zwei davon
mochte ich aufzihlen; sie sind beide schon genannt wor-
den, und wir stellen fest, dass wir da nicht die ganz glei-
che Auffassung haben. Es ist der Sinn und Zweck des
Fachausschusses, dariiber zu diskutieren.

Wir sind davon iiberzeugt, dass wir die Gewaltenteilung
einzuhalten haben, auch beim Datenschutz. Auch beim
Schutz der Personlichkeitsrechte miissen wir darauf ach-
ten, dass die Gewaltenteilung funktioniert und die Fi-
nanzpriifung des Landesrechnungshofs ihren Job machen
kann und nicht im Vorfeld den zu warnen hat, dass seine
Daten aufgenommen werden, wéihrend die Untersuchung
noch lauft.

Genau das gleiche Problem haben wir bei der Pressefrei-
heit, beim sogenannten Presseprivileg. Auch das ist,
glaube ich, eine gemeinsame Meinung hier im Haus, dass
die Pressefreiheit nicht zu beschneiden ist. Hier kann ich
dem Kollegen Kohlmeier nicht ganz zustimmen; die
Expertenanhorung war da etwas differenzierter: Eindeutig
ist dort mitgeteilt worden, dass die jetzige Situation die
Pressefreiheit insoweit beschrinkt, als das Presseprivileg
nicht mehr in der gleichen Form eingehalten wird. Was
heilt das? — Redaktionen sammeln natiirlich Daten von
Menschen, selbstverstandlich, und sind bisher daten-
schutzrechtlich extra gestellt, sodass sie dies diirfen und
nicht in eine Meldepflicht gebracht werden. Das ist ab
dem 25. Mai nicht mehr der Fall. Deswegen haben wir
eine Sondersitzung vereinbart, damit wir moglichst
schnell dariiber sprechen kdénnen, um wieder entspre-
chend der Gewaltenteilung das sicherlich von uns allen
gewlinschte Presseprivileg herzustellen.

Ich freue mich auf die Beratung und bin davon iiberzeugt,
dass wir mit den entsprechenden Anderungsantrigen
diese Fehler beheben werden. — Danke schon!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion Die Linke hat jetzt das Wort der Abge-
ordnete Herr Niklas Schrader. — Bitte schon!

Niklas Schrader (LINKE):

Frau Pridsidentin! Meine Damen und Herren! Ende der
néchsten Woche tritt die europdische Datenschutzgrund-
verordnung in Kraft, und schon allein das bedeutet ja
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einen ziemlich groBen Schritt fiir den Datenschutz in der
EU, aber auch in Berlin: Die Datenschutzgrundverord-
nung soll Menschen besser in die Lage versetzen, selbst
tiber die Verwendung ihrer Daten zu bestimmen. Sie
verpflichtet Unternehmen und auch &6ffentliche Stellen zu
mehr Transparenz und Kontrolle bei der Verarbeitung
von personenbezogenen Daten. Sie stirkt Informations-
rechte, sie stirkt Widerspruchsrechte von Betroffenen.
Sie verpflichtet zur Nutzung von datenschutzfreundlicher
Technik nach dem Prinzip ,,privacy by design®.

Und vor allem stérkt sie auch die Rolle der Datenschutz-
beauftragten in den Landern. Auch wenn diese Verord-
nung ihre Schwichen hat — unter anderem, weil auch die
Bundesrepublik Deutschland in den Verhandlungen im-
mer wieder versucht hat, sie aufzuweichen —, bedeutet sie
in der gesamten EU und auch in Berlin eine Stirkung des
Datenschutzes. Das ist erst einmal erfreulich, und das
kann uns auch keiner mehr nehmen.

Wenn wir uns jetzt hier mit unserem Gesetzentwurf, der
insbesondere die Umsetzung der europidischen Regelun-
gen fiir die offentlichen Stellen des Landes Berlin regelt,
an die Umsetzung auf Landesebene machen, dann ist
unser Ziel, diese Grundausrichtung, diese Prinzipien der
Datenschutzgrundverordnung zu wahren und fiir unsere
Berliner Ebene durchzudeklinieren. Ich glaube, das ist
mit dem vorliegenden Gesetzentwurf ganz gut gelungen.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Auf eine entscheidende Frage hier auf Landesebene
mochte ich ein bisschen vertieft eingehen: Das ist die,
wie die Datenschutzbeauftragte gegen Datenschutzver-
stoB3e offentlicher Stellen vorgehen kann. Gegen Private,
also Wirtschaftsunternehmen z. B., koénnen die Auf-
sichtsbehdrden ja nach der Datenschutzgrundverordnung
jetzt BuBgelder verhdngen. Das ist ein ziemlich groBer
Schritt, und ich hoffe, das wird zu einem hoheren Daten-
schutzniveau bei Unternehmen wie Facebook und Co.
beitragen.

Aber schwierig bleibt natiirlich die Frage, welche Sankti-
onsmittel, welche Druckmittel die Datenschutzbeauftrag-
te gegen Offentliche Stellen in der Hand hat, wenn sie
dort Datenschutzverstole feststellt. Da will ich auch das
Beispiel Charité nennen, das auch Herr Kohlmeier schon
angesprochen hat: Die Charité hat iiber Jahre hinweg bei
der Digitalisierung von Verfahren datenschutzrechtliche
Standards und auch Standards der Datensicherheit unter-
laufen — obwohl die Datenschutzbeauftragte das mehr-
fach moniert hatte. Es ist nicht einfach, hier eine Losung
zu finden, wie man in so einem Fall Abhilfe schaffen
kann. Es waren auch BuBlgelder in der Diskussion, die
man gegen Offentliche Stellen verhdngen kann, bei der
Verhandlung tiber diesen Gesetzentwurf.

Ich finde, das kann man diskutieren. Aber wir sind uns,
glaube ich, einig dariiber, dass ein Bulgeld — Herr Kohl-
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meier hat das auch angesprochen —, das von der einen
offentlichen Stelle gegeniiber der anderen verhdngt wird
—und dann flieBt das von einem dffentlichen Topf in den
anderen —, nicht unbedingt unproblematisch ist und auch
nicht zwangsldufig ein wirksames Sanktionsmittel dar-
stellt.

Deshalb haben wir in unserem Entwurf den Vorschlag
gemacht, dass es flir die Datenschutzbeauftragte ein Be-
anstandungsrecht gibt, und wenn der Beanstandung nicht
gefolgt wird, dann kann die Datenschutzbeauftragte den
zustiandigen Fachausschuss hier im Haus anrufen und die
Aufnahme dieses Vorgangs auf die Tagesordnung ver-
langen. Dann besteht die Moglichkeit, so ein Daten-
schutzproblem im Ausschuss mit dem zustéindigen Sena-
tor, mit der zustdndigen Senatorin zu beraten und damit
mit der politischen Spitze zu beraten und diese zur Rede
zu stellen. — Ich finde, das ist ein Fortschritt und kann
auch die Rolle der Datenschutzbeauftragten stiarken.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Wir werden das im Ausschuss noch diskutieren, und ob
das jetzt der Konigsweg ist, wird sich tatsdchlich erst in
der Praxis herausstellen. Ich glaube, wir miissen da jetzt
erst einmal ein bisschen ausprobieren. Wir sind gern
bereit — ich glaube, da kann ich auch fiir die Koalition
sprechen —, dass wir die Praxis dieses Gesetzes nach
einiger Zeit noch einmal anschauen und bewerten und
dann ggf. einige Punkte dndern und das auch noch in
dieser Wahlperiode tun.

Fiir mich ist eins klar: Die unabhingige Datenschutzauf-
sicht in Gestalt der Datenschutzbeauftragten ist nicht
dazu da, den 6ffentlichen Stellen und der Verwaltung das
Leben so einfach wie moglich zu machen. Mehr Schutz
von Grundrechten bedeutet nun einmal oft einen Mehr-
aufwand und oftmals einen Konflikt mit anderen politi-
schen Zielen. Das ist vollig normal, und da ist es die
Aufgabe der Datenschutzbeauftragten, der Verwaltung
auch einmal auf die Nerven zu gehen und Datenschutzre-
geln einzufordern. Das ist essenziell fiir den Grundrechts-
schutz, und dafiir miissen wir ihr auch die nétigen In-
strumente in die Hand geben.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Wir haben vor ein paar Tagen die Anhdrung im Daten-
schutzausschuss gemacht. Da wurden einige Fragen auf-
gebracht, die hier auch schon angesprochen wurden. Die
miissen wir noch diskutieren, z. B. wie sich das neue
Datenschutzrecht auf die unabhéngige Arbeit des Landes-
rechnungshofs auswirkt oder ob wir das sogenannte Pres-
seprivileg ausreichend beriicksichtigt haben, damit das
Niveau der Pressefreiheit erhalten bleibt. Das miissen wir
selbstversténdlich sicherstellen. Diese Punkte werden wir
noch in Ruhe auswerten und die Vorschlige, die auf dem
Tisch liegen, diskutieren.
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Ich hoffe, wir werden da zu einer Losung finden. Aber
ich sage dabei auch: Wir diirfen bei unserem Landes-
gesetz nicht hinter die Datenschutzgrundverordnung
zuriickfallen, sondern im Gegenteil: Wo es mdglich ist,
sollten wir die Spielrdume nutzen und den Datenschutz
starken. In diesem Sinne freue ich mich auf die Diskussi-
on. — Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit!

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der AfD hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Herr Gléser. — Bitte schon!

Ronald Gliser (AfD):
Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Das
[Der Abgeordnete hélt ein Schriftstiick hoch.]

ist die DSGVO, Ihr eines biirokratische Monster aus
Briissel, und das

[Der Abgeordnete hélt ein weiteres Schriftstiick hoch.]

ist das Berliner Landesgesetz zum Datenschutz. Das sind
die Dinge, mit denen sich die Berliner in Zukunft ver-
mehrt beschiftigen sollen.

Ich fange einmal mit den guten Dingen an. Sie haben das
Kunsturhebergesetz in Thr neues Datenschutzgesetz rein-
geschrieben. Da fillt vielen Hobby- und freien Fotogra-
fen in unserer Stadt moglicherweise schon ein kleiner
Stein vom Herzen, weil sie jetzt nicht mehr befiirchten
miissen, mit der Hand am Ausldser gleich mit einem Bein
im Gefingnis zu sitzen oder zu stehen, weil nach der
DSGVO jedes Foto, jedes digitale Foto von Menschen
eine Datenerhebung ist und die Einwilligung dessen er-
fordert, der da abgebildet ist. Da gibt es ganz grofle Angst
— berechtigt oder unberechtigt — bei Fotografen in unserer
Stadt, dass Sie in Zukunft dafiir zur Rechenschaft gezo-
gen werden konnen. Das Kunsturhebergesetz wiirde hier
eine Ausnahmemdglichkeit bilden, deshalb ist es richtig,
dass Sie das da reingeschrieben haben.

Auch richtig ist — da bin ich ganz iiberrascht gewesen —,
dass Sie die diskriminierende Formulierung aus dem
Rundfunkstaatsvertrag so nicht fortgeschrieben haben.
Vielleicht kann sich der eine oder andere noch erinnern,
vor weniger als vier Wochen haben wir hier iiber den
Rundfunkstaatsvertrag gesprochen und der geschitzte
Kollege Zimmermann und ich hatten eine Auseinander-
setzung iber die Frage, ob es eine Zweiklassengesell-
schaft von Journalisten geben darf. Hier die staats- und
regierungsnahen, meist politisch korrekten Mainstream-
Journalisten und auf der anderen Seite die freien und
unabhdngigen Medien, die Blogger, die pldtzlich nicht
mehr all die Privilegien genieB3en sollen, die die ,,Beam-
ten-Journalisten — nenne ich sie einmal so — kriegen
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sollen. So steht es im Rundfunkstaatsvertrag, und ich
habe von Thnen gefordert: Legen Sie ein Gesetz vor, in
dem das anders geregelt ist. In Artikel 19 Thres Gesetzes
steht, dass die Ausnahmeregelung fiir sémtliche journalis-
tischen, kiinstlerischen und literarischen Zwecke gilt —
und es keine weiteren Ausnahmen gibt. Dazu muss ich
sagen: Gut, das hétte ich gar nicht gedacht.

[Beifall bei der AfD]

Dass es auch anders ginge, das beweist das entsprechende
Gesetz aus Nordrhein-Westfalen. Da gucke ich jetzt die
Kollegen auf den Oppositionsbdnken an. Da hat eine
schwarz-gelbe Landesregierung diese pressefeindliche
Regelung so fortgesetzt und ins Gesetz geschrieben, dass
nur eine Schlussfolgerung bleibt: Es gibt nur noch eine
Partei in diesem Land, die sich nachhaltig und glaubwiir-
dig fiir Pressefreiheit in Deutschland einsetzt, und das ist
die Alternative fiir Deutschland.

[Beifall bei der AfD —
Sven Kohlmeier (SPD): Und was ist
mit dem 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk?]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Ziller?

Ronald Gléaser (AfD):
Selbstverstindlich!

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:
Bitte, Herr Ziller, Sie haben das Wort!

Stefan Ziller (GRUNE):

Ich habe eine Nachfrage: Ist Thnen der Erwdgungs-
grund 153 der EU-Datenschutz-Grundverordnung be-
kannt, der eine besonders weite Auslegung des Journalis-
tenprivilegs darlegt?

Ronald Gléaser (AfD):

Natiirlich ist mir der bekannt. Ich erwarte auch, dass das
so geschieht. — Herr Ziller, es ist schon, dass Sie das
anfiihren. Jetzt bin ich wieder bei Threm Gesetzesentwurf.
Sie haben zwar in der einen Hinsicht, was die Formulie-
rung angeht, das richtig gemacht, aber Sie haben es ver-
schlimmbessert. Im Rundfunkstaatsvertrag haben wir
diese Ausnahmeregelung, die nur fiir bestimmte Journa-
listen gilt. Jetzt in dem Datenschutzgesetz, was Sie ge-
macht haben, gilt diese Ausnahmeregelung zwar fiir alle
Journalisten, aber — —

[Niklas Schrader (LINKE): Verstehe ich nicht!]

Also, die Ausnahmeregelung gilt mit der Ausnahme, das
ist die Ausnahme fiir die Ausnahme, fiir das Kapitel 8.
Strafen und Sanktionen gibt es. Sie sagen zu Recht, es
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gibt bei uns keine Kontrolle der Presse, aber Strafen und
Sanktionen — aus Kapitel 8. Das ist hochgradig schi-
zophren, wenn Sie sagen, es gibt keine Kontrolle der
Presse, aber es gibt Sanktionen und Strafen. Es kann ja
keine Sanktionen und Strafen ohne Kontrolle geben. Also
gibt es auch bei Thnen eine Kontrolle, und die hat es in
Deutschland seit 1874 nicht gegeben. Deswegen ist das
falsch. Deswegen ist auch Ihr Gesetzesentwurf — — Das
ist nicht nur ein Haar in der Suppe, das ist ein schwieriger
Punkt, um den es hier geht. Der ist kritisch, und deshalb
konnen wir hier schon einmal nicht zustimmen.

Ich sehe eine zweite Zwischenfrage.

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Das ist gut, dann brauche ich Sie nicht zu unterbrechen.
Herr Kohlmeier hat eine Zwischenfrage.

Ronald Gliser (AfD):

Herr Kohlmeier, selbstverstiandlich!

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Bitte, Herr Kohlmeier, Sie haben das Wort!

Sven Kohlmeier (SPD):

Danke schon! — Ich habe eine Verstidndnisfrage, da die
AfD ja gerade bekundet hat, sich fiir die Pressefreiheit in
Deutschland einzusetzen: Umfasst Thre AuBerung auch
den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk?

Ronald Gliser (AfD):

Aber selbstverstdndlich! Wir sehen den 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk kritisch wegen seiner, sagen wir
einmal, parteipolitischen Néhe zu den Herrschenden im
Land. Wir sehen ihn kritisch wegen der Zwangsgebiihren,
die dafiir genommen werden. Aber wir sehen Rundfunk
an sich nicht kritisch.

[Beifall bei der AfD]

Wir finden es super, was der offentlich-rechtliche Rund-
funk macht. Manchmal jedenfalls.

Jetzt kommen wir zuriick zu Threm Monster-Gesetz. Vor
einer Woche eingereicht, jetzt schon im Ausschuss gewe-
sen, und jetzt haben wir hier inzwischen die erste Lesung.
Eine Anhdrung hatten wir, zu der ich viel sagen konnte.
Das erspare ich Thnen. Es geht bei diesem Gesetz, das ist
jetzt wichtig, um Ausnahmeregelungen. Wir haben dieses
Datenschutzgesetz aus Briissel und das wird iiber den
ganzen Kontinent ausgekippt, und die Einzelstaaten ha-
ben die Méglichkeit, einzelne Offnungsklauseln zu ma-
chen, einzelne Ausnahmen zu schaffen fiir bestimmte
Institutionen. Das ist genau die Frage, um die es hier
geht. Wenn es nach der Datenschutzbeauftragten ginge,
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gibe es gar keine Ausnahmeregelung. Wenn es nach den
einzelnen Lobbygruppen ginge, die zu Thnen, zu uns allen
kommen, dann gébe es die maximale Ausnahmeregelung
fiir jede einzelne Gruppe, die da kommt. Irgendwo trifft
man sich dann in der Mitte. Man nennt das Politik. An
dem, was Sie hier an Ausnahmeregelungen festgeschrie-
ben haben, kénnen wir ablesen, welche Prioritdten dieser
Senat setzt oder welche Priorititen die Regierungsfrakti-
onen setzen.

Da haben wir zunichst einmal die Ausnahmeregelung fiir
den Verfassungsschutz — und zwar pauschal. Nun sagen
auch wir von der Alternative fiir Deutschland: Bei Spio-
nageabwehr und Fragen der nationalen Sicherheit darf es
keine Hiirden geben, da darf es auch keine entsprechen-
den Vorschriften vom Datenschutz geben, da ist es wich-
tig, dass der Verfassungsschutz so vorgehen kann, wie er
es fir richtig hilt. Aber da, wo die Frage der Biirgerrech-
te bedroht ist, wo es um die 6ffentliche und nicht um die
nationale Sicherheit geht — da diirfen Sie {ibrigens auch
gar keine Ausnahme machen, unserer Meinung nach —, da
haben Sie das auch gleich mit erteilt. Da sind wir der
Meinung, dass das nicht hétte sein miissen. Das betrifft
zum Beispiel die Bespitzelung von Gruppen, seien es
jetzt harmlose Islamkritiker oder auch die vom geschétz-
ten Kollegen Schrader immer wieder erwéhnten Teil-
nehmer eines Mao-Bibel-Lesekreises. Wenn die {iiber-
wacht werden, konnen wir wenigstens erwarten, dass der
Staat sich an seine eigenen Gesetze und den eigenen
Datenschutz hilt.

[Beifall bei der AfD]

Da haben Sie also Ausnahmeregelungen geschaffen. Jede
kleine Auskunftei, jeder Privatdetektiv muss sich daran
halten, aber der Verfassungsschutz nicht. Wasser predi-
gen und Wein trinken, das ist alles, was Sozialisten kon-
nen.

[Beifall bei der AfD —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Ha, ha, ha!]

Dann nehmen wir die landeseigenen Betriebe. Das ist hier
auch schon diskutiert worden. Also, jede Firma, jede
kleine Physiotherapiepraxis, bis hin zu Schering, muss
sich an die Vorgaben der DSGVO halten, auch drakoni-
sche Strafen einkalkulieren, ist davon moglicherweise
bedroht, aber fiir die landeseigenen Betriebe haben Sie
unter bestimmten Voraussetzungen die Freistellung da-
von gemacht. Was ist das denn? Die landeseigenen Be-
triebe, wo Ihre Genossen alle in den Aufsichtsriten sit-
zen, wo Sie sich die halbe Stadt untertan gemacht haben,
da gelten plotzlich die Gesetze nicht mehr. Wasser predi-
gen und Wein trinken, das ist alles, was Sozialisten kon-
nen.

[Beifall bei der AfD —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Ha, ha, ha!]

Und dann? Sie selbst: Freistellung fiir Abgeordnete und
Fraktionen, habe ich da gelesen. Das betrifft uns natiirlich
auch, davon profitieren wir auch, aber trotzdem. Es ist
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typisch. Sie machen ein Gesetz, jeder kleine Berliner
draufien, der gewerbsméfig mit Daten zu tun hat, muss
sich daran halten, aber die Abgeordneten und Fraktionen
sind davon freigestellt. Danke schon! Das ist wirklich
Wasser predigen und Wein trinken. Etwas anderes kon-
nen Sie nicht!

Ich fasse die wichtigsten Punkte zusammen: Der Staat
wird immer stirker. Die Machtigen werden immer méich-
tiger. Sie haben immer mehr Durchdringung der staatli-
chen Betriebe, die nicht kontrolliert werden.

Der letzte Punkt: Der Rechnungshof ist hier auch schon
angesprochen worden. Die Kontrollinstitutionen in unse-
rem Gemeinwesen, wie die freie Presse, wie der Rech-
nungshof, die werden entwaffnet, und deswegen ist es
kein gutes Gesetz. Es ist ein schlechtes Gesetz. Es ist ein
Gesetz, das passt nach Russland, das passt in die Tiirkei,
dass passt vielleicht auch nach China, aber nicht in unser
freiheitliches Berlin.

[Beifall bei der AfD —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Sie fahren doch da hin!]

Wir haben verschiedene Anderungsantrige eingebracht
und kénnen dem Gesetz in der vorliegenden Form leider
nicht zustimmen. — Vielen Dank fiir Thre Aufmerksam-
keit!

[Beifall bei der AfD —
Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Sie
werden immer bekloppter!]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt das
Wort der Herr Abgeordnete Ziller. — Bitte schon!

Stefan Ziller (GRUNE):

Vielen Dank, Frau Préasidentin! — Liebe Kollegen und
Kolleginnen! Liebe Géste! Das heute zur Debatte stehen-
de Landesdatenschutzgesetz ist der zentrale Beitrag von
Berlin zu der bahnbrechenden Reform des Datenschutzes
in der Europdischen Union. Ich will gleich zu Beginn zur
Frage von Kompetenzen der Datenschutzbeauftragten
und zu unserer Aufgabe insgesamt kommen. Was mit
dem 25. Mai endet, ist der Punkt, an dem Sie alle sich
keine Gedanken iiber Datenschutz machen miissen und
denken, Sie hitten da ein paar Leute im Datenschutzaus-
schutz sitzen, die das fiir Sie machen. Mit den Kompeten-
zen der Datenschutzbeauftragten die Probleme direkt in
Ihre Fachausschiisse zu bringen, zwingen wir alle uns
dazu, uns iiber Datenschutz Gedanken zu machen. Das
betrifft den Bildungsausschuss im Zusammenhang mit
Datenschutz in Schulen, das betrifft den Gesundheitsaus-
schuss im Zusammenhang mit Datenschutz im Gesund-
heitswesen. Wir werden diese Fragen von Datenschutz in
all unseren Bereichen gemeinsam verhandeln und ge-
meinsam gestalten miissen, denn das erfordert das Zeital-
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ter, in dem es im Internet keine nationalen Grenzen und
all diese Sachen mehr gibt. Wir werden uns damit alle
mehr befassen miissen. Das bedeutet fir mich der Stich-
tag 25. Mai 2018.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN]

Die Datenschutz-Grundverordnung schafft erstmalig
einen EU-Datenschutz auf hochstem Niveau, ersetzt den
ausgedienten Flickenteppich der 28 Nationalstaaten. Die
neuen Datenschutzregeln sind zentrale Grundlage fiir den
Umgang mit unseren personenbezogenen Daten im digi-
talen Zeitalter in Europa. Die neuen Regeln geben uns
Verbraucherinnen und Verbrauchern das Recht zuriick,
selbst iiber Daten entscheiden zu koénnen, und daneben
diirfen diese Daten nicht mehr einfach so weitergegeben
werden, sondern es muss im Zweifel vorher gefragt wer-
den, wie mit diesen Daten umzugehen ist.

Auch mit der Umsetzung der Datenschutzrichtlinie, als
Teil der Reform, machen wir einen groflen Fortschritt bei
den hohen Datenschutzstandards flir Polizei und Justiz.
Denn umfingliche Regeln fiir Ermittlungsbehorden sind
die wichtigste Voraussetzung fiir eine bessere Zusam-
menarbeit bei der Bekdmpfung von Terrorismus und
Kriminalitét in Europa.

Ich erlebe aber auch in Online-Foren, auf Twitter oder
dann, wenn mich Menschen direkt ansprechen, dass es
eine gewisse Unruhe gibt, was genau sich nun mit dem
25. Mai dndert. Deswegen mochte ich einige Punkte kurz
ansprechen.

Die erste Frage: Fir wen gilt diese Datenschutz-
Grundverordnung eigentlich? — Da ist ganz klar geregelt,
dass sie fiir alles gilt, was behordlich oder geschiftsméfig
einen Umgang mit personenbezogenen Daten hat. Sie gilt
auch fiir kleine Vereine, sie gilt aber nicht fiir rein per-
sonliche oder familidre Datenverarbeitung. Neu ist — und
das ist das Zentrale -, dass die Datenschutz-
Grundverordnung auch flir Datenverarbeiter auBerhalb
der EU gilt, die Angebote im EU-Binnenmarkt haben.
Dieses Marktortprinzip stellt sicher, dass endlich europii-
sche Unternehmen dieselben Regeln haben wie Konkur-
renten aus den USA und anderen Teilen der Welt. Das ist
ein riesiger Fortschritt auch fiir unsere Berliner und die
europdischen Unternehmen.

Wie ist das mit Bloggern, die sich bisher — hort man zu-
mindest immer wieder — nicht so richtig um Datenschutz
gekiimmert haben? — Dazu ist ganz klar zu sagen: Wer
keinen rein privaten Blog betreibt — also z. B. schon An-
zeigen hat oder das fiir die berufliche Tatigkeit nutzt —,
fiir den gelten schon heute Datenschutzrecht und Daten-
schutzstandards, sofern mit personlichen Daten umge-
gangen wird. Es ist daher sinnvoll, die Datenschutz-
Grundverordnung zum Anlass zu nehmen und die Ein-
stellung ,,WordPress Plugins“ oder Ahnliches darauf hin
durchzusehen, ob wirklich alle Daten, die sie damit erhe-
ben, notwendig sind. Als kleiner Blogger miissen Sie aber
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nicht befiirchten, dass die Datenschutzbehorde Ende Mai
oder Anfang Juni Thren Server beschlagnahmt und hohe
BuBgelder verhéngt. Denn klar ist, dass — falls man {iber-
haupt in das Visier der Behdrden geraten sollte — die
MaBnahmen immer verhéltnismaBig sein miissen. In der
Regel wird man bei diesen kleinen Fischen, die aus Un-
kenntnis handeln, beraten und nicht bestrafen.

[Ronald Glaser (AfD): Das sagen Sie!]

Auch die Frage der BuB3gelder ist immer wieder ein The-
ma, und auch hier gilt: Alle MaBnahmen miissen verhalt-
nismaBig sein. — Im Artikel 83 Abs. 2 gibt es klare Krite-
rien, die insbesondere Wiederholungstiter und Téter
betreffen, die mit Vorsatz und Gewinnerzielungsabsicht
besonders viele Daten rechtswidrig verarbeiten. Diese
miissen hohe Strafen befiirchten, und das zu Recht — nicht
aber kleine Vereine, die aus Unkenntnis handeln. Fiir sie
gibt es Beratung und Unterstiitzung, um die Verstofle
abzustellen.

Ich habe noch ein wenig Redezeit und kann noch einige
weitere Fragen klaren. Oft wird nach Datenschutzbeauf-
tragten fiir kleine Vereine und fiir Kleinunternehmen
gefragt. Es ist nicht so, dass jedes kleine Unternechmen
einen Datenschutzbeauftragten, der im Zweifel teuer ist,
benennen muss, sondern das Kriterium ist, dass man
mindestens zehn Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat —
und damit sind nicht ehrenamtliche gemeint —, die als
Kerntitigkeit — also quasi in Vollzeit — personliche Daten
verarbeiten. Das ist im Zweifel ein Lohnsteuerverein mit
20 Beschéftigten, aber das ist kein Sportverein, der ein
paar Leute im Biiro hat — plus Trainer und Platzwarte.
Insofern gibt es eine klare Regelung fiir kleine Unter-
nehmen hinsichtlich dieser Aufgabe.

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Gréaff?

Stefan Ziller (GRUNE):

Ja, aber ich will noch einen Satz sagen. — Es macht aber
trotzdem Sinn, dass auch ein kleiner Verein sich Gedan-
ken dariiber macht, wie er mit Daten umgeht und wie er
seine Ehrenamtlichen schult. — Jetzt gern die Zwischen-
frage!

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:
Herr Gréaff, Sie haben das Wort. — Bitte!

Christian Griff (CDU):

Vielen Dank, Frau Présidentin! Vielen Dank, lieber, ge-
schitzter Kollege Ziller! — Ich habe eine Frage an Sie: Ist
Thnen bewusst, dass fiir ein kleines mittelstdndisches
Unternehmen mit beispielsweise vier oder finf Beschif-
tigten nicht nur bei Lohnsteuerunterlagen, sondern in dem
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Augenblick, wo beispiclsweise eine Konfession in der
Lohnsteuerverarbeitung eingetragen ist, simtliche Vor-
schriften aus der Datenschutz-Grundverordnung gelten
und damit auch sdmtliche Anforderungen, die damit zu-
sammenhédngen — inklusive Datenschutzbeauftragter und
solche Dinge?

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Bitte!

Stefan Ziller (GRUNE):

Meine rechtliche Bewertung ist, dass es — ich habe es ja
gerade vorgelesen — zehn Personen sein miissen, die sich
in ihrer Kernarbeit in Vollzeit mit personenbezogenen
Daten befassen, damit diese Regeln gelten. Aber wir
konnen das gern noch mal nachpriifen. Es gibt auch, ich
glaube, von den bayerischen Datenschutzbehérden gute
Hinweise, wo man das noch mal nachlesen kann. Lassen
Sie uns das noch klaren. Es sind ja noch ein paar Tage
Zeit.

Wie gesagt, diese Ausnahmen gerade fiir kleine Unter-
nehmen und die Kldrung, fiir wen es gilt, das ist das Ziel
der EU-Datenschutz-Grundverordnung, weil es darum
geht, dort, wo in Grofenordnungen mit Daten umgegan-
gen wird, klare Regeln zu haben. Das betrifft nicht kleine
Vereine.

Zum Abschluss mdchte ich noch ein Wort zur Pressefrei-
heit sagen, die sowohl im Ausschuss als auch hier schon
Thema war. Presse- und Meinungsfreiheit sind zum
Gliick in Deutschland nicht verhandelbar. Wir werden
dies mit dem vorliegenden Datenschutzgesetz sicherstel-
len, und einen Teil davon haben wir in der letzten Plenar-
sitzung mit dem Rundfunkstaatsvertrag schon geregelt.
Die Datenschutz-Grundverordnung sieht in Artikel 85
vor, dass EU-Mitgliedsstaaten diese Grundrechte mit dem
Datenschutz in Einklang bringen sollen, weil es hier
vielfach unterschiedliche Rechtstraditionen in den ver-
schiedenen EU-Staaten gibt. Hier gilt: Wenn die Daten-
verarbeitung zu journalistischen Zwecken stattfindet,
muss man sich an so gut wie keine Regeln auBler denen
zur Datensicherheit halten. In der Datenschutz-
Grundverordnung ist auch klargestellt, dass im Zweifel
auch Blogger und andere von diesem journalistischen
Privileg geschiitzt sind. Ich zitiere dazu den vorhin er-
fragten Erwigungsgrund — 153—:

Um der Bedeutung des Rechts auf freie Mei-
nungsdulerung in einer demokratischen Gesell-
schaft Rechnung zu tragen, miissen Begriffe wie
Journalismus, die sich auf diese Freiheit beziehen,
weit ausgelegt werden.

Ich freue mich auf die nidchste Verhandlung des Themas
Datenschutz im Ausschuss. Lassen Sie uns gemeinsam
die Regeln fiir das digitale Zeitalter gestalten! — Vielen
Dank!
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[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Beifall von Sven Kohlmeier (SPD)]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der FDP hat jetzt der Abgeordnete Herr
Schlomer das Wort. — Bitte schon!

Bernd Schlomer (FDP):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Auch wenn das Wehklagen in den
letzten ~ Wochen {iiber die neue Datenschutz-
Grundverordnung in der Offentlichkeit doch recht groB
war, fiir Berliner Biirgerinnen und Biirger werden die
Dinge ab dem 25. Mai 2018 nicht wirklich schwerer, aber
manches wird neu. Manch einer hat bereits beim Online-
kauf neuen Geschiftsbedingungen zugestimmt, die im
Wesentlichen mit dem neuen Datenschutz zu tun haben.
Das neue Recht verspricht echte Zweckbindung. Die
personlichen Daten und Informationen diirfen nicht ohne
die explizite Zustimmung von Betroffenen weitergegeben
werden. Das Recht auf informationelle Selbstbestimmung
erhilt endlich Substanz.

[Beifall bei der FDP]

Bei schweren Verstofen drohen Bufigelder, die bis zu
einer Hohe von 20 Millionen Euro betragen kdnnen — so
die Theorie und die Vorstellung der europdischen Ge-
setzgeber.

Die Berliner Praxis sieht leider anders aus. Bei Thnen,
meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen von Rot-
Rot-Griin 14uft es nicht so gut. Obwohl lange bekannt und
stindig diskutiert, muss der Monat Mai wohl sehr {iberra-
schend fiir Sie gekommen sein.

[Paul Fresdorf (FDP): Wie Weihnachten!]

Der vorliegende Gesetzentwurf kommt zu spét, kann
kaum mit Experten und Stakeholdern diskutiert werden
und patzt an zentralen Stellen.

[Beifall bei der FDP]

Zu den zentralen Schwierigkeiten, die ich mit dem Ge-
setzentwurf habe, fiihre ich aus:

Erstens: Bei den Aufgaben und Befugnissen der Berliner
Beauftragten fiir Datenschutz und Informationsfreiheit
darf ruhig mehr gewagt werden. Datenschutz ist Grund-
rechtsschutz. Datenschutz ist auch Abwehrrecht gegen-
iiber staatlichem Handeln.

[Beifall bei der FDP]

Verstofen und Missstinden in der 6ffentlichen Verwal-
tung muss daher mit austarierten Instrumenten begegnet
werden konnen. Hier bleibt der Gesetzentwurf weit hinter
den Moglichkeiten zuriick. Wir wollen mehr. Die Auf-
sichtsbehdrde braucht eine solide Anordnungsbefugnis
gegeniiber den Ooffentlichen Verwaltungen. Sie muss
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MaBnahmen anordnen koénnen, damit Verstofle in der
offentlichen Verwaltung verlédsslich beseitigt werden
konnen.

[Beifall bei der FDP]

Sie muss missbriduchliche Datenverwendung untersagen
konnen und die Loschung der hierdurch erhobenen Daten
und Informationen verlangen diirfen. Ihren Anordnungen
sollte in Berlin in der offentlichen Verwaltung Folge
geleistet werden — unmissverstiandlich.

Zweitens — BuBlgelder gegen offentliche Unternehmen
und offentliche Stellen —: Die Frage, ob gegen die Betei-
ligungen, die Gesellschaften oder weitere Offentliche
Stellen — das sind auch die Krankenhduser des Landes
Berlin — zukiinftig Geldbuflen bei schweren Verstof3en
verhdngt werden konnen, hidngt entscheidend davon ab,
ob diese als o6ffentliche Stellen handeln oder ob diese im
Wettbewerb stehen. Letzteres diirfte der Regelfall sein.
Diese offentlichen Stellen stehen im Wettbewerb, und es
sollte deshalb auch moglich sein, gegen sie Geldbullen zu
verhéngen.

[Beifall bei der FDP]

Warum gilt diese Regel nicht fiir das Land Berlin? Wa-
rum immer diese Ausnahmen und Besserstellungen von
offentlichen Stellen? — Das muss nicht sein, und das soll-
te nicht sein. Offentliche Stellen im Land Berlin sollen
bei der Verhdngung von GeldbuBlen nicht bessergestellt
werden als ihre privaten Wettbewerber. Hier brauchen
wir eine Korrektur.

[Beifall bei der FDP]

Drittens: Das Einschrinken von Pressefreiheit durch
Fehlen eines spezifischen Landesgesetzes ab dem 25. Mai
2018 — ein sehr grundsétzlicher Punkt. Eine unabhéngige
Berichterstattung durch die Presse, das Recht auf Presse-
freiheit, umfasst auch und insbesondere das Recht, sich
kritisch zu bestimmten Personen, ihrem Verhalten und
ihrem Wirken zu dufern — auch gegen ihren Willen, auch
gegen den Willen von Politikern. Und dazu braucht es
Privilegien, Presseprivilegien, das ist unzweifelhaft. Es
mag flir uns juristische Laien absurd klingen, aber es ist
auch ein neues Postulat des neuen Datenschutzes. Bei
schematischer Anwendung der Verordnung ist es in Ber-
lin zum Beispiel ab dem 25. Mai 2018 verboten, iiber-
haupt konkrete Personen ohne spezifisches Landesgesetz
namentlich im Internet zu nennen. Auch das ist Teil der
neuen Rechtslage.

Der von Thnen angefiihrte Artikel 85 der Datenschutz-
Grundverordnung reicht nicht, denn er geht davon aus,
dass zur richtigen Zeit Landesgesetze auf den Weg ge-
bracht werden. Das haben Sie versdumt.

[Beifall bei der FDP —
Beifall von Ronald Gléser (AfD)]

Ohne zeitgerechtes Landesgesetz ab dem 25. Mai 2018
kein Presseprivileg! Ein schweres Versdumnis! Regeln
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Sie das Presseprivileg zum Wohle der Presse! Zieren Sie
sich nicht! In der Ausschussdebatte sind hierzu bereits
konkrete Vorschlidge gemacht worden.

Eine letzte Bemerkung: Griindlichkeit gehe vor Schnel-
ligkeit —

[Heiterkeit bei der AfD]

so wurde meine Kritik ob des verschlafenen Gesetzes
jingst vor der Presse abgetan. Griindlichkeit gehe vor
Schnelligkeit — das ist inhaltsleer.

[Heiterkeit von Herrn Fresdorf]

Fehlende Sorgfaltsverantwortung kommt bei Thnen jetzt
auch noch dazu. Ich gebe Thnen ein Beispiel, Artikel 15
Abs. 1, zweite Aufzéhlung: Es geht um die Verarbeitung
personengebundener Daten zu anderen Zwecken. Es geht
um die Aufhebung der Zweckbindung unter besonderen
Bedingungen. Die drohende Gefahr fiir die offentliche
Sicherheit ist dort ein solcher Grund. Die drohende Ge-
fahr — ein unbestimmter Rechtsbegriff. Wenn wir uns an
die Presseberichterstattung in den letzten Wochen erin-
nern, dann mag meine Bewertung vielleicht zutreffend
sein, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen von
der Linken und den Griinen! Eben noch die rote und die
griine Fahne gegen das bayerische Polizeigesetz ge-
schwungen

[Heiterkeit von Herrn Fresdorf]

und es sich als Moralunternehmer in der Wohlfiihlblase
der Biirgerrechtler bequem gemacht, jetzt aber bayerische
Wege und Ziele in Berlin verfolgen!

[Beifall bei der FDP —
Paul Fresdorf (FDP): Hort, hort!]

Ein bisschen mehr Griindlichkeit wére angebracht. — Es
gibt noch Anderungsbedarf. Folgen Sie unseren Hinwei-
sen! Wir freuen uns auf die Diskussion. — Vielen Dank!

[Beifall bei der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Es wird die
Uberweisung auch der drei Anderungsantrige der AfD-
Fraktion an den Ausschuss fir Kommunikationstechno-
logie und Datenschutz empfohlen. — Widerspruch dage-
gen hore ich nicht. Dann verfahren wir so.

Ich rufe auf
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Ifd. Nr. 3.4:
Prioritit der Fraktion der CDU
Tagesordnungspunkt 36

Lieber gemeinsam statt einsam —
Mitgliederwerbekampagne fiir die Berliner
Sportvereine durchfiihren

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 18/1036

In der Beratung beginnt die Fraktion der CDU, und hier
hat der Abgeordnete Herr Standfufl das Wort. — Bitte!

Stephan Standfufl (CDU):

Herzlichen Dank! — Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Géste! Es klingt
cher paradox, aber in der GroBstadt ist man manchmal
schnell allein. Obwohl hier viele Menschen auf engstem
Raum zusammenleben, leiden viele unter Einsamkeit.
Der Weg in dieselbe oder der Weg in die soziale Isolation
ist schnell gegangen: Der Partner stirbt, oder eine Part-
nerschaft wurde beendet. Aufgrund von Krankheit oder
Behinderung kann man nicht oder nur sehr eingeschriankt
an der Gemeinschaft teilhaben. Manchmal ist es auch die
Kiindigung, die das soziale Umfeld verdndert, oder aus
unterschiedlichsten Griinden rutscht man ab in eine
Suchterkrankung, die dann haufig auch zur Einsamkeit
fuhrt. Manchmal ist es der Wechsel des Wohnortes, viel-
leicht auch unfreiwillig, der einen vereinsamen lisst. Man
verldsst das gewohnte Umfeld, verliert dadurch bisherige
Freunde und Bekannte aus dem Blick und findet keinen
neuen Anschluss. Oftmals sind es vielleicht auch viel
weniger schwerwiegende Griinde, die zur Vereinsamung
in der Grof3stadt fiihren.

Und anders als auf dem Land sorgt die hohe Bevolke-
rungszahl und -dichte in der Stadt fiir Anonymitét. Die
genieBen wir manchmal, sie kann aber auch sehr bedrii-
ckend wirken und gerade bei den eben genannten Perso-
nengruppen schnell das Gefiihl von Einsamkeit erzeugen.
Dazu konnten Sie in der Vergangenheit zahlreiche Be-
richte und wissenschaftliche Erhebungen und Untersu-
chungen lesen.

Nun gibt es aber auch Vorziige einer GrofBstadt. Vor
allem dort gibt es ndmlich zahlreiche Chancen, Einsam-
keit wirksam zu bekdmpfen. Eine davon sehen wir im
Sport, der ein sehr vielversprechendes Werkzeug zur
Forderung der Gemeinschaft ist. Wir wollen den Sport als
Instrument gegen Vereinsamung noch mehr in den Fokus
riicken.

Worauf kommt es dabei an? Ob Menschen Familien
griinden, belastbare Freundschaften schlielen, eine gute
Nachbarschaft pflegen oder sich in Vereinen organisie-
ren, ist eine sehr personliche Entscheidung und geht nie-
manden etwas an. Wir wollen aber mit der aktiven
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Mitgliederwerbung ein zusétzliches Angebot an die gera-
de genannten Menschen machen, sich zu beteiligen und
in der Gemeinschaft ein stabiles soziales Umfeld fiir sich
zu schaffen.

[Beifall bei der CDU]

Es soll eine Werbekampagne durchgefiihrt werden, die
Menschen fiir eine Vereinsmitgliedschaft begeistert.
Sport ist gesund, fordert den Gemeinschaftssinn und
prigt wichtige soziale Tugenden aus. Damit ist nicht nur
der sportlich Aktive gemeint, sondern auch die oder der
Ehrenamtliche. Entscheidend im Kontext des Antrags ist
die Verdeutlichung des Potenzials des Sports als sozialer
Kitt, von dem mit Recht so haufig geredet wird.

Sowohl die Vereine als auch interessierte Biirgerinnen
und Biirger konnen von der Kampagne profitieren — die
Vereine iibrigens, wie gerade erwihnt, nicht nur, was die
Zahl ihrer aktiven Sportlerinnen und Sportler angeht,
sondern auch, was die Anzahl ihrer ehrenamtlich Tétigen
angeht, weil gerade dort, um die Ehrenamtlichen herum,
viele neue Kontakte entstehen und damit vor allem diese
Tatigkeit auch ein wirksames Mittel zur Bekdmpfung der
Einsamkeit ist.

Natiirlich muss man nicht so tun, als wenn jeder Verein
nur darauf warten wiirde, neue Mitglieder aufzunehmen.
Es gibt auch zahlreiche Vereine mit Wartelisten, denen es
in den allermeisten Féllen an einem ausreichenden Ange-
bot von Sportflichen mangelt.

Mit Blick auf dieses Problem — die starke Unterversor-
gung der Bezirke mit gedeckten und ungedeckten Sport-
flichen — kommt es in erster Linie auf die Schaffung
neuer Sportfldchen an.

[Beifall bei der CDU]

Fiir die Gewinnung neuer Vereinsmitglieder ist die Ver-
fiigbarkeit ausreichender Sportflichen eine entscheidende
Rahmenbedingung. Genau das ist iibrigens auch der
Grund, warum wir an der Stelle immer wieder den Finger
in die Wunde legen und predigen und predigen, spates-
tens seit den Haushaltszahlen,

[Christian Graff (CDU): Genau!]

dass es mehr Geld fiir Sportflichen in der wachsenden
Stadt Berlin geben muss und mehr Sportfldchen geschaf-
fen werden miissen.

[Beifall bei der CDU —
Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Daneben ist auch eine Optimierung der Auslastung drin-
gend geboten. Wir miissen gucken, ob Schulrdume etc.
nachmittags bzw. abends auch dem Sport zur Verfiigung
stehen konnen, fiir den Winter temporir ungedeckte
Sportflichen iiberdacht werden und, und, und — das ken-
nen Sie alles aus unseren Antrdgen. Eine ausreichende
Anzahl von Sportflichen sowie eine adidquate Sportstét-
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teninfrastruktur sind wichtige Grundvoraussetzungen fiir
unseren Antrag.

Und jetzt zu den konkreten Ablaufen. Nach unserer Auf-
fassung miissen die WerbemafBinahmen fiir die Sportver-
eine bezirksbezogen sein. Wir wollen vor allem die regi-
onalen Vereine flir die Kampagne gewinnen. Mithilfe
einer zentralen Onlineplattform sollen die lokalen Verei-
ne ihr Angebot und die jeweiligen Ansprechpartner 6f-
fentlich darstellen. Alle MaBnahmen miissen vor dem
Hintergrund eines niedrigschwelligen Zugangs initiiert
werden und in enger Zusammenarbeit mit dem LSB und
den Bezirkssportbiinden stattfinden. Die Angebote sollen
Personen aus jeder Altersklasse ansprechen, natiirlich
speziell die Menschen, die neu in der Stadt oder sozial
isoliert sind. Aber auch kranke Menschen sowie Senio-
rinnen und Senioren und Alleinerziehende stellen eine
wichtige Zielgruppe dar.

Zusammengefasst wollen wir mit diesem Antrag das
Bewusstsein fiir die Vereinsamung im urbanen Raum
schirfen. Das Thema Einsamkeit braucht Aufmerksam-
keit und muss stirker in den &ffentlichen Diskurs ge-
bracht werden. Sport eignet sich wie kaum ein anderer
gesellschaftlicher Bereich, um soziale Kontakte zu kniip-
fen und gemeinschaftliche Erlebnisse zu ermdglichen.
Hier darf der Senat die Vereine und den Landessportbund
nicht allein lassen, sondern muss diese Angebote aktiv
unterstlitzen. Noch mal unser Appell: Lieber gemeinsam
statt einsam! Der Sport und vor allem die Sportvereine
haben das Zeug dazu. — Herzlichen Dank!

[Beifall bei der CDU —
Unruhe]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Vielen Dank! —Auch wenn wir beim Thema Sport sind,
sind wir nicht im FufBlballstadion.

Ich bitte Sie, die Querrufe zu unterlassen und den Ge-
rduschpegel zu reduzieren. — Herr Buchner, Sie haben
jetzt fur die Fraktion der SPD das Wort!

Dennis Buchner (SPD):

Vielen Dank, Frau Prisidentin! — Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Kollege Standful! Ein Satz aus Threm
Antrag gefillt mir richtig gut. Leider steht der in der
Begriindung, dort aber immerhin ganz vorn. Ich zitiere
mal:

Sport ist nicht nur gesund, sondern schafft auch
Gemeinschaft. Vereine bilden neben dem Arbeits-
platz die beste Gelegenheit, neue Menschen ken-
nenzulernen. Sport ist sehr gesellig und ein her-
vorragendes Mittel, der Vereinsamung in der
Grofstadt entgegenzuwirken.
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— Chapeau! Wer konnte diesen Satz nicht unterschrei-
ben? Die Sportvereine sind vielleicht das wichtigste Bin-
deglied, der Kitt fiir diese Gesellschaft. Das ist iibrigens
auch der Grund, weshalb wir sie so stark unterstiitzen und
in den letzten Jahren, zunichst unter der rot-schwarzen
Regierung, jetzt unter Rot-Rot-Griin die Mittel fir die
Forderung des Breitensports deutlich erhoht haben.

Ein Grund fiir diese Erh6hung ist dabei gewesen, dass die
Zahl der im Verein organisierten Sportlerinnen und
Sportler in den vergangenen Jahren nicht etwa, wie der
Antrag vielleicht glauben ldsst, sinken wiirde, sondern
dass er massiv gestiegen ist, inzwischen auf rund 670 000
in Vereinen organisierte Sportlerinnen und Sportler.
Demnédchst werden wir voraussichtlich die Marke von
700 000 Menschen knacken. Daraus ergibt sich, das ha-
ben Sie richtig angesprochen, auch die grofite Herausfor-
derung im Bereich der Sportpolitik der nichsten Jahre.
Wir miissen bauen, bauen, bauen. Das gilt bei der Sanie-
rung unserer Sportanlagen, das gilt fiir die neuen Sport-
hallen, die an den Schulen entstehen, und es gilt auch fiir
neue Sportplitze in der wachsenden Stadt. Das némlich,
liebe Kolleginnen und Kollegen, ist die ureigene Aufgabe
im Bereich des Sports fiir das Land Berlin und seine
Bezirke, und das unterscheidet es eben von der Mitglied-
erwerbung von Sportvereinen.

Denn alles andere an dem Antrag, vor allem dem An-
tragstext, finde ich nicht so besonders gelungen. Ich habe
gar nichts dagegen, dass die Vereine Mitglieder gewinnen
und sogar Werbekampagnen organisieren. Aber ich finde
es komisch, dass die Politik dem Sport Vorschriften ma-
chen mdochte, dass er nun Werbekampagnen durchfiihren
soll. Ich habe iiberhaupt bei vielen Sportantrigen der
CDU in den letzten Monaten den Eindruck, dass sich da
ein neuer, sehr sozialistischer Ansatz eines staatlich orga-
nisierten Sports findet.

[Heiko Melzer (CDU): Das stimmt nicht!]

Ich habe das hier am Mikrofon schon ofter gesagt: Ich
glaube daran, dass der Sport autonom ist, und ich glaube
daran, dass er sich sehr gut selbst verwalten kann, ohne
stindig Vorschriften aus dem Bereich der Politik zu be-
kommen.

[Beifall bei der SPD, der LINKEN, den
GRUNEN und der FDP]

Ich will zum Antrag, zu den vier Absétzen aber ein biss-
chen was sagen. — Zu dem ersten Absatz: Erst mit diesem
neuen rot-rot-griinen Haushalt gibt es tiberhaupt die Mog-
lichkeit fiir die Bezirkssportbiinde, feste Stellen einzu-
richten. Und die sind eine Grundlage dafiir, dass man die
Vereine vor Ort eben auch bei der Mitgliederwerbung
unterstiitzen kann. Vonseiten des Landessportbunds gibt
es natlirlich schon heute eine breite Unterstiitzung fiir
Vereine, auch in der Frage, wie sie neue Mitglieder ge-
winnen konnen, wenn sie das mochten. Zustandig ist Frau
Heukdufer, die das sehr kompetent auch im Zusammen-
spiel mit den Vereinen seit vielen Jahren macht. Die
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Telefonnummer findet man auch ganz leicht, dazu kom-
me ich auch gleich.

Zum zweiten Absatz des Antrags: nicht aktive Sportlerin-
nen und Sportler fiir die Vereinsmitgliedschaft begeistern.
Immerhin soll das bezirksbezogen erfolgen. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen der CDU! Wenn ich im Moment
Sportvereine besuche, dann erzéhlen die mir nicht etwa,
dass sie im Moment zu wenig Anfragen haben, Sporttrei-
bende zu finden, sondern dass sie viele Menschen gerade
wegschicken miissen, wenn es darum geht, Vereinsmit-
glied zu werden und Sport treiben zu wollen. Insoweit
dreht sich das Ganze wieder. Denn erst wenn wir neue
Sportanlagen gebaut haben, mehr Sporthallen und -plitze
zur Verfiigung stehen, kdnnen wir wieder dazu kommen,
Mitglieder aufzunehmen. Das bestétigt noch mal die
Aussage, dass wir uns hier auf unser Kerngeschéft kon-
zentrieren sollten.

Absatz 3: eine zentrale Online-Plattform, wo man sich
einen Sportverein nach Sportarten und Bezirken suchen
kann und auch die entsprechenden Ansprechpartner fin-
det. Diese Idee gefdllt mir tatséchlich ganz ausgezeichnet.
Sie gefillt mir nur leider so gut, dass sie schon lange
verwirklicht ist. Herr Kollege Standfuf3, ich habe gestern
mal geschaut. Das gibt es auf den Internetseiten des LSB.
Da findet man z. B., wenn wir auch mal richtigen Sport
machen wollen, zwei Vereine zum Darten; man findet
zwei Vereine zum Thema Sportkegeln. Man findet aber
auch bis zu 149 Vereine in Berlin, wo man Fuf3ball spie-
len kann, nach Bezirken sortiert und mit den jeweiligen
Ansprechpartnern, schon heute alles, was das Herz be-
gehrt, und zwar ohne dass der Senat oder das Abgeordne-
tenhaus eingegriffen hitte, sondern einfach, weil der LSB
es mal gemacht hat.

Absatz 4 sind dann noch mal ein paar Allgemeinplitze. In
der Begriindung kommt die CDU dann noch auf die in-
novative Idee, dass man ja mal bei Krankenkassen nach-
fragen konnte, weil die ja vielleicht interessiert sein
miissten, den gesunden Sport zu unterstiitzen. Das ist so
unglaublich innovativ, dass es schon seit Jahrzehnten
gemacht wird. Bei vielen Vereinen und Verbénden sind
die Krankenkassen etablierte Partner. Und bei dem wich-
tigsten Projekt, das wir im Moment im Zusammenspiel
von Senat und Landessportbund haben, was auch dazu
dient, Kinder fiir den Vereinssport zu begeistern, das
heiflt ,,Berlin hat Talent”, ist eine besonders grofie Kran-
kenkasse mit an Bord, in diesem Fall die AOK.

Ich fasse also kurz zusammen: Vereine, die es mochten,
haben schon heute mit Unterstiitzung des LSB die Mog-
lichkeit, Mitgliederwerbung aufzulegen. Die Lebenswirk-
lichkeit im Moment ist eine andere. Viele Vereine konnen
sich vor Mitgliedsantrdgen kaum retten. Wir sind im
Land und in den Bezirken aufgefordert, mehr und schnel-
ler Sportflichen zu schaffen. Die von Thnen geforderten
Projekte wie die Vereinsdatenbank oder die Zusam-
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menarbeit mit Krankenkassen sind seit Langem umge-
setzt. Von daher lassen Sie uns im Ausschuss noch mal
dariiber reden. Ich fiirchte aber, an dem Antrag ist nicht
so wahnsinnig viel zu retten, selbst wenn das Anliegen,
das wir natiirlich wollen, dass viele Menschen Vereins-
sport machen, stimmt. — Vielen Dank fiir die Aufmerk-
samkeit!

[Beifall bei der SPD und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN und der FDP]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der AfD hat der Abgeordnete Scheer-
messer das Wort. — Bitte!

Frank Scheermesser (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Der Antrag der CDU ist auf den ersten
Blick absolut begriiBenswert. Wer will schon gern einsam
sein? Auch gegen die Begriindung ist nichts einzuwen-
den. Der Gesundheits- und Gemeinschaftsfaktor durch
den Sport steht iiber jedem Zweifel und ist in unserer
Gesellschaft, insbesondere in unserer Sportstadt Berlin,
von herausragender Bedeutung.

Aber wird hier nicht der zweite Schritt vor dem ersten
gemacht? Warum will die CDU nicht iiber ihren Antrag
zur nachhaltigen Sportentwicklung der Bezirke sprechen?
So eine Werbekampagne kostet Geld; Geld, das dringend
benoétigt wird, um erst einmal die Voraussetzungen fiir
diese Forderungen zu schaffen. Fiir einen Sportentwick-
lungsplan fordert die CDU 60 000 Euro pro Bezirk. Wa-
rum nur drei Bezirke pro Jahr, bleibt mir ein Rétsel. Aber
selbst das ist zu wenig. Herr Standful3, fragen Sie doch
mal in Charlottenburg-Wilmersdorf nach. Da wurde un-
langst ein Konzept fiir rund 100 000 Euro vorgestellt.
Abgesehen davon fehlen aufer in Lichtenberg und Trep-
tow-Kopenick tiberall Hallen und Spielfelder, mittlerwei-
le tiber 300 in Berlin. Und wenn man in den Bereich der
Berliner Bader-Betriebe, die auch fiir den Sport verant-
wortlich sind, blickt, sieht es ganz diister aus. Auf den
dortigen Instandhaltungsriickstau von ca. 170 Millionen
Euro habe ich mehrfach hingewiesen.

Ja, fiir Sportstitten sind die Bezirke zustdndig, aber Geld
dafiir ist kaum vorhanden. Zwar steht ein Milliardentopf
in SIWANA zur Verfiigung, aber daraus sollen ja lieber
Spafbdader gefordert werden, statt den Bezirken das Geld
fiir Hallen, Sportanlagen, Instandsetzung und Immobili-
enkdufe zur Verfiigung zu stellen.

[Beifall bei der AfD]

Hier fordere ich die Bausenatorin — die nicht da ist — der
Fraktion der Linken, Frau Lompscher, auf: Beriicksichti-
gen Sie endlich den Sport in Thren aktuellen Planungen!
Nur ein Beispiel: Selbst wenn das Flughafenareal Tegel
einmal bebaut werden sollte, was nicht passieren wird, ist
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hier bis heute keine einzige konkrete Sportstitte einge-
plant worden.

[Frank-Christian Hansel (AfD): Auch besser so!]

Deshalb, liebe Kollegen von der CDU, kénnen wir so
einem Antrag nur zustimmen, wenn alle Hausaufgaben
gemacht sind und die Basis fiir diese Forderungen ge-
schaffen wird. Deshalb werden wir uns bei diesem Antrag
erst mal enthalten, und ich hoffe auf eine gute Diskussion
im Sportausschuss. — Danke!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion Die Linke hat der Abgeordnete Bertram
das Wort. — Bitte!

Philipp Bertram (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Sportvereine sind ein wesentlicher und wichtiger
Bestandteil unserer Gesellschaft. Sie haben recht, wenn
Sie sagen, dass Sport Menschen in unterschiedlichster Art
und Weise zusammenbringt. Wir sprechen hier von Ge-
meinschaft, von gelebter Inklusion und Integration.
Sportvereine leisten daher nicht nur wertvolle sportliche
Arbeit, sondern sind auch wichtig flir unser Zusammen-
leben. Fiir diese tdgliche Arbeit sagen wir sehr gern und
aus Uberzeugung auch heute noch einmal Danke.

[Beifall bei der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei den GRUNEN]

Meine Damen und Herren von der CDU! Ihr vorliegender
Antrag beschreibt diese Punkte zwar, aber das ist das
Einzige in Threm Antrag, dem wir zustimmen konnen. Sie
verpassen aber mit Thren Forderungen schon wieder ein-
mal das eigentliche Thema. Ich will der Ausschussdebatte
eigentlich nicht vorgreifen, aber vier Punkte mochte ich
heute doch noch einmal ansprechen.

Erstens: Der Kollege Buchner hat es auch betont, noch
immer gilt die Autonomie des Sports, die wir achten und
respektieren. Wir sind hier in diesem Haus zuallererst fiir
die Rahmenbedingungen des Sports in unserer Stadt
zustindig. Aus diesem Grund, um ein paar Beispiele zu
nennen, treibt die Koalition die Sanierung der Sportstét-
ten voran, und wir planen zudem neue im Rahmen der
Schulbauoffensive. Mit dem jetzigen Doppelhaushalt
haben wir die Vergiitung von Trainerinnen und Trainern
sowie Ubungsleiterinnen und -leitern verbessert. Mit der
Fordervereinbarung mit dem Landessportbund wurden
zudem auch die von Thnen angesprochenen Bezirkssport-
biinde gestarkt. Wir kiilmmern uns und schaffen also
Rahmenbedingungen, unter denen die Vereine ihre Arbeit
machen konnen.

Ich mochte an dieser Stelle ausdriicklich betonen, dass
wir erst die Grundlagen fiir neue Projekte schaffen
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miissen, bevor wir mit neuen Ideen an den Sport herantre-
ten. Genau hier lduft IThr Antrag in die falsche Richtung.
Wer sich nur halbwegs im Breitensport auskennt, der
weill — auch das hat Kollege Buchner angesprochen —,
dass viele Sportvereine mehr Anfragen als Kapazitéten
haben oder gar Wartelisten fithren miissen. Das ist nicht
nur eine Frage der angesprochenen Infrastruktur, also
eine Frage der Sportplédtze und Hallen, sondern auch eine
Frage des Personals. Damit meine ich z. B. Ubungsleiter/-
innen, die Sie auch filir neue Mitglieder brauchen.

Eine sehr wichtige Aufgabe, der wir uns widmen sollten,
ist, nicht neue Belastungen zu schaffen, sondern das Eh-
renamt im Sport zu entlasten. Da ist eine Biirokratie und
mit ihr zunechmende Verantwortung und Belastung er-
wachsen, die wir auch auf Bundesebene angehen miissen.
Da stehen Sie, meine Damen und Herren von der CDU,
in besonderer Weise in der Verantwortung. Es gébe reich-
lich Betitigungsfelder, denen Sie sich widmen kdnnten
und sollten.

Zweitens: Vor wenigen Wochen wurde die neue Sport-
verhaltensstudie présentiert. Eins ist dabei deutlich ge-
worden: Immer mehr Berlinerinnen und Berliner treiben
Sport. Die Mitgliederzahlen der Vereine wachsen, auch
ohne Werbung durch den Senat. Wir nehmen aber zur
Kenntnis, dass sich auch die vereinsungebundene Sport-
betitigung wachsender Beliebtheit erfreut. Das Verstiand-
nis von Sporttreiben hat sich gedndert. Die lebenslange
Bindung an den Verein, eine Mitgliedschaft, die einem
oder einer bereits in die Wiege gelegt wird, gibt es noch.
Es gibt aber auch andere Formen der Sportbetitigung, sei
es das Radfahren, Laufen oder seien es die freien Sport-
gruppen im Park — ohne Verpflichtung, ohne Wettkampf-
betrieb, nur aus Spafl und Freude oder wegen der Ge-
sundheit oder der besseren Figur. Auch das geschieht in
Gemeinschaft mit allen damit verbundenen positiven
Auswirkungen auf Menschen und das Miteinander, aber
eben ohne eine Mitgliedschaft. Auch dafiir miissen wir
die richtigen Rahmenbedingungen schaffen. Da stehen
wir, ehrlich gesagt, noch am Anfang. Der erste Schritt,
meine Damen und Herren von der CDU, wire aber gewe-
sen, diese Entwicklung auch zur Kenntnis zu nehmen.

Drittens: Die von Ihnen geforderte Ubersicht der Sport-
angebote der Vereine gibt es bereits.

Damit komme ich zum Ende und zu Punkt vier, und hier
mdochte ich gerne den Schlusssatz Thres Begriindungstex-
tes zitieren:

Eine sinnstiftende Vereinsmitgliedschaft tut jedem
Menschen gut.

Da haben Sie recht. Aber auch wenn Sie und ich den
Sport im Allgemeinen und den Sport in Vereinen im
Besonderen als das Wichtigste ansehen: Es gibt auch ein
Vereinsleben jenseits des Sports — in Kulturvereinen,
sozial engagierten Vereinen oder in Vereinen mit vielen
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anderen Zwecken. Auch hier werden Gemeinsamkeit und
Miteinander gelebt,

[Biirgermeister Dr. Klaus Lederer: So ist es!]

aber eben auch in Nachbarschaften, in Kiezen und in
vielen anderen Zusammenhéngen. Es geht dabei zualler-
erst um das Moglichmachen, und genau das ist unsere
Aufgabe hier im Hause. — Vielen Dank!

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN -
Beifall von Stefan Forster (FDP) und
Sibylle Meister (FDP)]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der FDP hat jetzt der Abgeordnete Herr
Forster das Wort. — Bitte schon!

Stefan Forster (FDP):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als
ich den Titel der Antragsserie der CDU las — einsam in
Berlin — dachte ich zuerst, das sei die Autobiografie von
Monika Griitters, denn die hat es im Augenblick schwer
in der CDU. Wahrscheinlich bedeutet ,,einsam in Berlin®
auch ,,einsam in der CDU*.

[Beifall und Heiterkeit bei der FDP, der SPD,
der LINKEN und den GRUNEN]

Es gibt ja noch weitere Antrige dieser Stilbliite, wo dann
Runde Tische gegen Einsamkeit gegriindet werden. Das
ist dann wahrscheinlich die CDU-Ortsgruppe, die sich da
austherapiert.

[Heiterkeit bei der FDP, der SPD,
der LINKEN und den GRUNEN]

Es tut mir leid, aber auch als ich die Begriindung gehort
habe, dachte ich zunéchst, es handele sich um ein sozial-
politisches Thema. Dann dachte ich, es sei ein Karnevals-
thema — dafiir wéiren wir zu frith dran.

[Zuruf von Michael Dietmann (CDU)]

Ein sportpolitisches Thema war es auch nicht so richtig.
Es war jedenfalls ein sehr merkwiirdiger Einstieg in das
Thema.

[Zuruf von Antje Kapek (GRUNE)]

Wenn man mit anderen Menschen in Kontakt kommen
will, konnte man z. B. auch das Erlernen eines Musikin-
struments empfehlen. Damit kommt man auch sehr
schnell mit Nachbarn in Kontakt, z. B. mit der Trompete,
wenn auch vielleicht nicht so, wie man es mdchte. Aber
auch das wire eine Mdglichkeit, Einsamkeit zu {iberwin-
den.

[Beifall und Heiterkeit bei der FDP, der SPD,
der LINKEN und den GRUNEN]

Woriiber reden wir eigentlich? — Wir haben die Autono-
mie des Sports; darauf ist mehrfach hingewiesen worden.
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Autonomie ist immer dann schén, wenn man sie verkiin-
den kann. Wenn man sich aber auch mal daran halten
muss, dass man nicht fiir alles zusténdig ist, wird es fiir
die CDU offenbar immer schwierig. Das ist bei den
Hochschulen dasselbe. Hochschulautonomie per se ist
schon, wenn man nach auflen sagen kann, man fordere
die Selbststindigkeit. Wenn einem Entscheidungen aber
mal nicht passen, ist es natiirlich schlecht. Wir kdnnen
aber nicht sagen, die Hochschulen oder die Sportvereine
sollen ihre Angelegenheiten im Wesentlichen selbst re-
geln, was ja auch verniinftig ist, und ihnen zugleich haar-
genau vorschreiben wollen, welches Toilettenpapier sie
kaufen und welche Kampagne sie starten. So wird es
nicht funktionieren. Das miissen die Vereine dann mal
selbst regeln.

[Beifall bei der FDP —
Vereinzelter Beifall bei der SPD —
Beifall von Anne Helm (LINKE) —

Zuruf von Dr. Wolfgang Albers (LINKE)]

Bei der Frage der Nachwuchsforderung gibt es immer
Vereine, die das sehr gut machen, und Vereine, die es
sehr schlecht machen. Das zeigt nur die gesamte Band-
breite des Lebens. Es gibt Sportvereine, die organisieren
Tage der offenen Tiir, die machen eine verniinftige
Nachwuchsforderung und eine fantastische Jugendarbeit.
Die haben auch keine Probleme, Mitglieder zu gewinnen.

[Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Und ein paar,
die machen Pause, wie bei Thnen gerade!]

Es gibt aber eben auch das Gegenteil; das muss man klar
sagen. Das liegt aber in der Zustdndigkeit der jeweiligen
Vereine. Da hilft auch eine Kampagne nichts, denn sonst
missten wir den Senat verpflichten, auch fiir Biirger-,
Orts- und Heimatvereine, fiir Chore und Religionsge-
meinschaften etc. Kampagnen zu machen, um dort die
Mitgliedschaft zu befordern. Das kann nicht der Grund-
gedanke sein. Der Sport ist gut genug organisiert, auch
gut genug vernetzt, um das selbst auf den Weg zu brin-
gen, wenn er es mochte. Im Augenblick aber, auch im
Hinblick auf die Kapazitéten, ist das eher nicht das Prob-
lem.

[Zuruf von Christian Graff (CDU)]

Wir haben zum Teil ein verdndertes Freizeitverhalten;
auch das ist mal zur Kenntnis zu nehmen. Nicht jeder
mochte sich mehr im Verein engagieren. Das mag man
bedauern, aber auch das ist eine Tatsache, die man zur
Kenntnis nehmen muss.

[Zurufe von Torsten Schneider (SPD) und
Christian Graff (CDU)]

Die CDU sollte insofern neue Wege gehen, um ihre eige-
ne Einsamkeit zu therapieren, aber sie sollte nicht das
Abgeordnetenhaus damit behelligen. — Herzlichen Dank!

[Beifall und Heiterkeit bei der FDP, der SPD,
der LINKEN und den GRUNEN —
Torsten Schneider (SPD): Bravo!]
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Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt das
Wort die Abgeordnete Frau Ludwig. — Bitte schon!

Nicole Ludwig (GRUNE):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Priorititen zu setzen ist eine
gute Sache. — Liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CDU-Fraktion! Die Prioritdt, die Sie heute setzen, ist
tatsdchlich ein Witz, und zwar ein schlechter. Das reicht
nicht mal fiir den Karneval.

[Zuruf von Heiko Melzer (CDU)]

Sie wollen eine groB angelegte Werbekampagne fiir den
Breitensport starten.

[Beifall bei der CDU]

Dabei sind die Mitgliederzahlen der Berliner Sportverei-
ne auf absolutem Rekordniveau und steigen weiter. Erst
vor zwei Wochen hat der Landessportbund die neuen
Rekordzahlen veroffentlicht. Rund 660 000 Berlinerinnen
und Berliner sind Mitglied in einem Sportverein. Das
sind tiber 100 000 mehr als noch vor zehn Jahren. Das ist
deshalb so, weil der Landessportbund bereits genau das
macht, was Sie fordern — gezielt fiir den Sport in Berlin
werben. Thr Antrag ist daher nicht nur iiberfliissig, son-
dern auch ein Affront gegeniiber der guten Arbeit des
Landessportbundes.

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN —
Torsten Schneider (SPD): Ja, genau! So ist es!]

Sie setzen die falschen Prioritdten, und das schon lange.
Schon in der letzten Legislatur haben Sie es verpasst, die
Vergabe von Sportflachen in den Bezirken transparenter
zu gestalten, damit mehr Vereine die vorhandenen Sport-
flichen effektiver nutzen kénnen. Unseren entsprechen-
den Antrag haben Sie damals abgelehnt, und auch heute
sind Sie anscheinend nicht weiter. Hatten Sie im Sport-
ausschuss besser zugehort, wiissten Sie, welche Prioritit
man setzen muss, um den Sport in Berlin zu fordern. Wir
miissen es den Vereinen ermdglichen, wieder alle Mit-
gliederanfragen bedienen zu kénnen.

[Torsten Schneider (SPD): Genau!]

Daher werden wir als Koalition dafiir sorgen, dass die
Sportflichenvergabe kiinftig transparenter gestaltet wird.
Die Digitalisierung dieses Prozesses hat der Senat gerade
vor zwei Tagen beschlossen. Damit hat er einen ersten
wichtigen Schritt gemacht, die Auslastung der vorhande-
nen Fldchen deutlich zu steigern und den Vereinen so die
Moglichkeit zu geben, weiter zu wachsen. Sie wollen die
Probleme mit Werbeplakaten zukleistern. Wir 16sen sie,
denn das ist unsere Prioritét. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN, der SPD und
der LINKEN]
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Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Es wird die
Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir Sport
empfohlen. — Widerspruch dazu hoére ich nicht. Dann
verfahren wir so.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 3.5:
Prioritiit der Fraktion Die Linke
Tagesordnungspunkt 18 A
Alte Miinze als Kulturstandort sichern

Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Kulturelle
Angelegenheiten vom 7. Mai 2018 und dringliche
Beschlussempfehlung des Hauptausschusses vom

9. Mai 2018

Drucksache 18/1042

zum Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion Die
Linke und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
Drucksache 18/0869

Der Dringlichkeit hatten Sie bereits eingangs zugestimmt.
In der Beratung beginnt nun die Fraktion Die Linke. —
Frau Abgeordnete Kittler! Sie haben das Wort, bitte
schon!

Regina Kittler (LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Ein Spekulationstsunami rast durch
Berlin. Mit unserem Beschluss heute entreilen wir ihm in
der historischen Mitte unserer Stadt ein grofes und ge-
schichtstriachtiges Areal, sichern es als Kulturraum, geben
es kreativen Menschen zur Nutzung. Das ist eine groBar-
tige Nachricht fiir die Kulturszene in unserer Stadt.

[Beifall bei der LINKEN und den GRUNEN]

Im August 2017 — es ist also noch kein Jahr her — lud die
Koalition der freien Szene zur offentlichen Podiumsdis-
kussion in der Alten Miinze ein. Hier wurde die Idee
geboren, mit einem Antrag den Ort fiir Kultur zu sichern
und zu entwickeln. Zu dem Zeitpunkt war vollig unklar,
mit welchem Geld und wie und wann die dafiir notwen-
dige Sanierung stattfinden kann. Mittlerweile gibt es den
rot-rot-griinen 35-Millionen-Euro-Senatsbeschluss vom
30. Januar dieses Jahres.

Heute kdnnen wir als Abgeordnete noch eins draufsetzen,
indem wir klaren, wie dieser Kulturraum gestaltet werden
soll. Ja, wir schieben hier kein fertiges Konzept riiber, das
alle gefilligst zu schlucken haben. Nein, wir wollen defi-
nitiv die Beteiligung derer, die diesen Kulturraum in der
Stadtmitte brauchen, auch weil sie an anderen Orten
vertrieben wurden oder davon bedroht sind oder bisher
noch den Ort nirgendwo haben.
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Wir wollen also ein Nutzungskonzept gemeinsam mit der
AG Alte Miinze der Koalition der freien Szene, der IG
Jazz, der Kultur- und Kreativszene, mit denen, die schon
da sind, und denen, die hinzukommen wollen, mit dem
Senat, der BIM, dem Bezirksamt Mitte, dem Landes-
denkmalamt, mit Vertreterinnen und Vertretern des Bun-
desministeriums und auch gern mit Vertreterinnen und
Vertretern des Deutschen Bundestages erarbeiten.

Nun mag Herr Kluckert von der FDP ja sagen, das wire
konzeptlos. Ich sage, das ist Beteiligung. Es kann ein
Herr Dr. Juhnke meinen, wir sollten mutig sein — Sie
merken schon, ich beziehe mich auf Ihre AuBerung in der
ersten Lesung — und die Beteiligung auf die Sparte Musik
einschrianken.

[Zuruf von Dr. Robbin Juhnke (CDU)]

Da meine ich, all das, was bei der Entwicklung des Kon-
zeptes Beteiligung einschrinkt und Ergebnisse vor-
schreibt, braucht keinen Mut. Mut braucht es, sich erst-
malig in Berlin einer solchen Aufgabe von Beteiligung
fir die Entwicklung eines Kultur- und Kreativortes zu
stellen. Vorgestern lud der Architekturpreis Berlin e. V.
in Kooperation u. a. mit der BIM zu einer Besichtigung
der Alten Miinze ein, bei der die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der BIM den Planungsstand vorstellten. Sie
stellten Nutzungsmdglichkeiten auf der Grundlage von
Machbarkeitsstudien in Absprache mit dem Bezirksamt
Mitte und ersten Beratungen zum Denkmalschutz vor.
Die Ergebnisse der Machbarkeitsstudien sollten nun aber
auch schnell nicht nur uns im Parlament, sondern natiir-
lich auch den zu Beteiligenden vorgelegt werden, damit
auch auf dieser Basis das Nutzungskonzept entwickelt
werden kann. Einseitige Entwicklungen anderer Konzep-
te sollten eingestellt werden. Sie kosten meines Erachtens
nur unnétig Geld und Energie.

In der Senatskulturverwaltung hat sich ein Team gebildet,
[Beifall von Christian Graff (CDU)]

das schon mit der AG Alte Miinze zusammenarbeitet und
u.a. auch an der Vorbereitung einer Ausstellung des
kulturgeschichtlichen Raumes arbeitet. Die BIM stellte
am Dienstag das Palais Schwerin, das sich im Eigentum
des Bundes befindet, als Potenzialimmobilie dar und dass
es hier auch Verhandlungen mit der BImA zu einem
Erwerb durch das Land gibt. Auch iiber Vorschlige zu
einem Erginzungsbau auf dem Hof wurde berichtet. Egal
wie das ausgeht, es bewegt sich bereits viel in der und
rund um die Alte Miinze.

Sicher wird auch Klaus Lederer bei einem der nichsten
Treffen mit Monika Griitters {iber das Projekt reden, was
uns alle nicht davon abhalten sollte, auch mit unseren
jeweiligen Fraktionen Kontakt aufzunehmen, um klar zu
sagen, dass wir vom Bundestag die Bereitschaft brau-
chen, dem Land Berlin ein Mitspracherecht zur Verwen-
dung der noch verbliebenen 12 Millionen Euro einzuriu-
men — eine halbe Million ist ndmlich schon fiir eine
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Machbarkeitsstudie fiir Till Bronner draufgegangen — und
um auf 4 bis 5 Millionen Euro laufende Betriebskosten
aufmerksam zu machen, die unser Kulturetat nun wahr-
lich nicht mehr hergébe. Es wird schon eine grofie Auf-
gabe werden, ein Nutzungskonzept zu finden, das die
laufenden Kosten im zuvor sanierten Areal deckt.

Ich danke zum Schluss all denen, die in den letzten Jah-
ren die Alte Miinze kulturell und kreativ am Leben erhal-
ten haben und die bereit sind, sich gemeinsam mit uns
und dem Senat auf den Entwicklungsweg eines Kultur-
und Kreativstandortes zu machen. Sowohl der Weg als
auch das Ergebnis konnen beispielhaft fiir andere Stand-
orte in der Stadt sein.

[Beifall bei der LINKEN, der SPD und
den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der CDU hat jetzt der Abgeordnete Herr
Dr. Juhnke das Wort. — Bitte schon!

Dr. Robbin Juhnke (CDU):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es herrscht Einigkeit, die Alte Miinze soll ein
Kulturstandort werden. Das ist erfreulich. Aufgrund unse-
rer marktwirtschaftlich verfassten Wirtschaftsordnung,
die zurzeit auBerordentlich erfolgreich lauft, sprudeln die
Steuereinnahmen, und der viel gescholtene Kapitalismus
finanziert hier iiber die SIWANA-Mittel einen Kultur-
standort. Das ist doch erfreulich.

[Beifall bei der CDU]

35 Millionen aus dem Steuersdckel stehen zur Verfiigung.
Wir freuen uns, dass hier eine Leuchtturmimmobilie
dafiir genutzt werden kann. Dazu gibt es ja einen Antrag
im Hause. Der hat auch weitere interessante und gute
Facetten, z. B. dass dort dargelegt ist, dass es sich hier um
einen einmaligen Zuschuss handeln soll. 35 Millionen fiir
die Umbauten, bestimmte Anpassungen des Gelidndes,
dartiber hinaus fiir die kiinftigen Jahre aber nichts. Daran
werden wir Sie auch messen, darauf werden gucken, ob
es tatsichlich gelingt, ein Nutzungskonzept zu finden, das
ohne weitere Gelder auskommt, das nicht zu einer institu-
tionellen Forderung fiihrt, die dann jedes Jahr weitere X-
Betrédge verschlingt.

[Dr. Wolfgang Albers (LINKE): Die
gehdren zu den arbeitenden Menschen!]

Das ist nidmlich ein Unterschied, einmal das Geld —
35 Millionen — locker zu machen, aber dann regelméfig
jéhrlich etwas zu finanzieren. Von daher finden wir auch
diesen Aspekt Thres Antrages gut.

Was wir nicht gut finden — da hat Frau Kittler schon auf
die Beratung im Ausschuss hingewiesen —, ist diese vage
Nutzungsidee. Gerade wenn man zurzeit auch iiber einen

Seite 3010

Plenarprotokoll 18/26
17. Mai 2018

Umbau, eine Renovierung und notwendige Anpassung
des Gebiudes nachdenkt, dann sollte man vielleicht eine
Idee haben, was man damit machen mochte. Das kann ja
sicherlich nicht schaden. Von daher ist es auch keine
Einschrinkung — wie haben Sie das genannt, Vorlage
eines fertigen Konzeptes? Mitnichten! —, wenn wir als
Anderungsantrag eingebracht haben, dass wir den Senat
auffordern, die Alte Miinze zu einem Musik- und Krea-
tivstandort weiterzuentwickeln. Das ist eine Weichenstel-
lung, eine Richtungsvorgabe. Ich glaube, Kulturpolitik
steht das gut an, wenn man tatsachlich auch mal eine Idee
entwickelt und sagt, wohin die Reise gehen soll. Das ist
weder eine Einschrinkung noch das Einrdumen irgend-
welcher Denkverbote noch das Verhindern verschiedener
Konzepte, denn es gibt ja viele Konzepte, die vorliegen.
Wir hitten uns gewiinscht, dass man diesen Mut gehabt
hitte, an der Stelle als Kulturpolitik eine Idee und eine
Prioritit vorzugeben.

Gleichwohl unterstiitzen wir den Antrag unterm Strich,
weil wir uns die grundsétzliche Ausrichtung eines Kul-
turstandortes an dieser Stelle sehr gut vorstellen kdnnen
und hoffen, dass wir gemeinsam etwas Gutes daraus
machen. — Vielen Dank!

[Beifall bei der CDU]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fir die SPD-Fraktion hat jetzt der Abgeordnete Herr
Jahnke das Wort. — Bitte schon!

Frank Jahnke (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Die Alte Miinze, {iber die wir heute erneut sprechen,
ist eines der letzten groBen Industriedenkmale im Herzen
Berlins, fiir das noch kein Nutzungskonzept beschlossen
worden ist. Der vorliegende Antrag soll diesen Standort
als Kulturstandort definieren und sichern, denn es handelt
sich um einen architektonisch wie stadtgeschichtlich
bedeutenden Standort und zugleich um eine Immobilie,
die enorme Potenziale fiir Kultur und Kreativwirtschaft
bietet.

Nach dem dritten Kreativwirtschaftsbericht fallen rund
28 000 Unternehmen, also knapp 20 Prozent aller Unter-
nehmen Berlins, in den Bereich Kultur und Kreativwirt-
schaft. Dem Bericht zufolge erwirtschafteten diese Un-
ternehmen einen Umsatz von iiber 16 Milliarden Euro
und stellen fast 200 000 Beschéiftigte. Und 78 Prozent
der kreativen Unternehmen befinden sich innerhalb des
S-Bahnrings. Die Kreativwirtschaft ist auf zentrale
Standorte angewiesen, was selbstverstindlich nicht im
Widerspruch zur kulturellen Stirkung der Auflenbezirke
steht. Aber die zentral gelegene Alte Miinze bietet sehr
viele Moglichkeiten gerade auch fiir musikalische Nut-
zungen, zumal Probleme mit dem Larmschutz an dieser
Stelle leicht 19sbar sein sollten. Selbstverstindlich geht es
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aber um viel mehr: um bildende Kunst, um darstellende
Kunst, um Ubungsriume und Auffiihrungsorte fiir die
freie Szene, flir Performance, fiir Tanz. In den Spree-
werkstédtten und den Riverside Studios finden bereits
kulturelle Nutzungen statt, in dem Fall Nutzungen, die
auch Ertrdge erbringen. Das Haus bietet mit einer Brutto-
geschossfliche von 20 000 Quadratmetern aber weit
dartiber hinausreichende Mdglichkeiten. Und natiirlich —
Frau Kittler hat es schon angesprochen — wire es zur
Arrondierung des Gesamtareals sinnvoll — und das findet
auch statt —, Gespriche mit der BImA dariiber zu fiihren,
dass das gesamte Areal, inklusive des Palais Schwerin,
der kulturellen Nutzung dienen kann.

Der vorliegende Antrag legt auf drei Ziele besonderen
Wert: Erstens soll das Nutzungskonzept in einem partizi-
pativen Verfahren entwickelt werden, das die Beteiligung
der derzeitigen Zwischennutzer, der AG Alte Miinze, der
Koalition der freien Szene, der Freien Musikszene und
der Kreativwirtschaft sicherstellt. — Herr Juhnke, Sie
verstehen: partizipativ, das heilit, wir geben nichts von
oben erst einmal vor. — Auf den richtigen Nutzungsmix in
der Alten Miinze wird es allerdings ankommen. Es macht
wenig Sinn, ein Nutzungskonzept zu entwickeln, das die
Interessen und Vorstellungen der potenziellen Nutzer
nicht beriicksichtigt.

Zweitens soll das Nutzungskonzept vernetzt entwickelt
werden. Die wesentlichen Akteure sollen sich abstimmen,
sodass einer ziigigen Umsetzung keine nachtréiglichen
Hindernisse mehr entgegenstehen und alle Beteiligten ein
gemeinsames Interesse entwickeln konnen. Das betrifft
nicht nur die inhaltlich zustdndige Senatsverwaltung fiir
Kultur und Europa und die BIM. Es betrifft auch die
Senatsverwaltungen fiir Stadtentwicklung und Wirtschaft,
den Bezirk Mitte, das Landesdenkmalamt und auch das
fir Kultur zustdndige Bundesministerium.

Und drittens soll das Konzept eine kostendeckende Be-
wirtschaftung ermoglichen. Das heifit, dass es im Haus-
halt keine zusitzlichen Titel fiir die Bewirtschaftung der
Alten Miinze geben soll, weil durch die Miete die laufen-
den Kosten gedeckt werden sollen. Der Sinn dieser Ziel-
formulierung ist doch klar: Weitere Belastungen des
Kulturhaushalts sollen vermieden werden. Es soll auch
eine Instandhaltung, eine dauerhafte Erhaltung der Im-
mobilie sichergestellt werden, und zudem wird damit ein
Signal gesetzt, dass der wirtschaftliche Standortfaktor
Kultur in Berlin durchaus wirtschaftlich zu betreiben ist.
Das kann ich nur begriiBen. Das bedeutet konkret, dass
bei Substanzerhalt Durchschnittsmieten von 6 bis 7 Euro
pro Quadratmeter mdglich und notwendig sind. Kulturel-
le Nutzer wie die Spreewerkstdtten oder die Riverside
Studios erwirtschaften Ertrdge und konnen daher auch
hohere Mieten tragen. Auch andere Nutzer, wie Restau-
rants oder Clubs, konnen hohere Mieten zahlen. Dadurch
ergibt sich dann aber die Moglichkeit, fiir freie Kunst-
schaffende Mieten von 2 bis 3 Euro pro Quadratmeter
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anzubieten. Das heif3t, dieser Nutzungsmix erlaubt nicht
nur eine Quersubventionierung von der einen zur anderen
kulturellen Nutzung, sondern erhoht natiirlich auch die
Attraktivitdt des Standorts, wovon wiederum auch die
O0konomisch stirkeren Mieter profitieren. Das ist ein
intelligentes Nutzungskonzept, das kulturelle Akteure
verschiedener Richtungen stirker zum gegenseitigen
Nutzen zusammenbringt. Dies werden wir hier heute
hoffentlich beschlieBen. — Ich danke fiir die Aufmerk-
samkeit!

[Beifall bei der SPD, der LINKEN und
den GRUNEN]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die AfD-Fraktion hat jetzt das Wort der Abgeordnete
Dr. Neuendorf. — Bitte schon!

Dr. Dieter Neuendorf (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Auch die AfD-Fraktion spricht sich fiir die Nutzung der
Alten Miinze als Standort fiir Kunst und Kultur aus. Wir
sehen darin eine grofle Chance. Neben der Museumsinsel
und dem Humboldt-Forum konnte hier in Berlins Mitte
ein zusitzlicher Kulturstandort erblithen. Schaut man sich
den jetzigen baulichen Zustand an, dann geht es ohne
Visionen nicht. Es wurde ja schon erwdhnt: Vor zwei
Tagen war dort eine Besichtigung. Es stehen ganz enorme
Aufgaben fiir alle Akteure an. Neben diesen grofien
Schwierigkeiten sieht man aber auch, wenn man sich die
Réumlichkeiten anschaut, groBe Chancen, die diese Ge-
baude beinhalten. Auch wir halten eine schrittweise Er-
schlieBung und Sanierung des groflen denkmalgeschiitz-
ten Komplexes fiir sinnvoll. Am Ende konnte hier, hinter
der Prigeanstalt mit den drei Schornsteinen, ein Anbau
moderne Akzente setzen. Das wire jedenfalls auch eine
ganz tolle Vision.

Was die spatere Nutzung angeht, so sind uns drei Dinge
wichtig. Was an diesem Kulturstandort schon sehr erfolg-
reich ist, sollte erhalten, ausgebaut und ergédnzt werden.

[Beifall bei der AfD]

Zweitens: Vorherige Einengungen beziiglich der Nut-
zungskonzepte, so, wie sie Herr Dr. Juhnke vorgetragen
hat, halten wir aus unterschiedlichen Griinden nicht fiir
sinnvoll. Drittens: Ziel sollte es sein, dass nach Beendi-
gung aller Bauvorhaben eine Nutzung als Kulturstandort
vorliegt, die sich wirtschaftlich selbst trdgt und tiberregi-
onale Ausstrahlung hat.

Erlauben Sie mir, noch eine Vision vorzutragen: In der
Bauhaus-Ara und auch im Jugendstil gab es eine enge
Verbindung zwischen Kunst, Handwerk und Design. Nun
gibt es im Direktorenhaus in der Alten Miinze bereits seit
2010 eine Keimzelle flir eine Verbindung dieser drei
Branchen. Mit dem Meisterrat Berlin-Brandenburg e. V.
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besteht auch eine Anlaufstelle fiir Manufakturen und
Akteure des kreativen Handwerks. Als Schnittpunkt von
Kunst und Kreativwirtschaft konnte die Alte Miinze auch
international wahrgenommen werden und zudem wirt-
schaftliche Bedeutung entfalten. Sicherlich wird es in
dem tber 18 000 Quadratmeter groBen Komplex viele
Moglichkeiten fiir Ateliers, Clubs und Ausstellungsraume
geben. — Ich bin gespannt darauf. — Vielen Dank!

[Beifall bei der AfD]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat jetzt das
Wort der Abgeordnete Herr Wesener.

Daniel Wesener (GRUNE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Giste! Die Alte Miinze ist in der Tat ein Ort, wo kultur-
politische Traume wahr werden kénnen. Auch wir freuen
uns sehr, dass dieses Haus heute voraussichtlich ohne
Gegenstimmen einen Antrag der rot-rot-griinen Koalition
verabschieden wird, die Alte Miinze als Kulturstandort
dauerhaft zu sichern.

Die Besichtigung am Dienstag ist schon mehrfach ange-
sprochen worden. Auch mir ist noch einmal deutlich
geworden, welche unglaublichen Potenziale in diesem
Ort schlummern, aber — in der Tat — es ist gleichzeitig
deutlich geworden, mit was fiir einer Herausforderung
wir es zu tun haben, nicht zuletzt im Hinblick auf die
notwendige Sanierung. Wir haben nicht nur dicke Bretter,
sondern im wahrsten Sinne dicken Beton zu bohren.

Wenn ich eingangs gesagt habe, da kann ein kulturpoliti-
scher Traum wahr werden, dann will ich auch betonen:
Dieser Antrag ist eine Verpflichtung, die wir als Politik
zusammen mit dem Senat eingehen, um diesen Traum
wahr werden zu lassen.

[Beifall bei den GRUNEN und der LINKEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD]

Ich mdchte genauso wie meine Kollegin Frau Kittler und
mein Kollege Jahnke noch einmal eine Lanze fiir den
partizipativen Prozess brechen. Ich glaube, Herr Juhnke,
dass wir als Politik gut beraten sind, auch anderen zuzu-
gestehen, dass sie gute Ideen haben. Die haben wir mitun-
ter auch selber, manche mehr und manche weniger, aber
es gibt sehr viele Menschen in dieser Stadt, die im Hin-
blick auf die Alte Miinze an uns herangetreten sind und
Konzepte vorgestellt haben. Ich personlich kenne fiinf.
Sie haben eben auch noch einmal versdumt zu sagen, fiir
welches Konzept Sie sich entscheiden wiirden. Ich finde
in allen interessante Ansétze. Da ist es gut und richtig,
wenn wir als Politik mit diesen Menschen ins Gespriach
gehen.
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Erlauben Sie mir noch einen kleinen Schlenker hinsicht-
lich derjenigen, die vor Ort sind: Wir haben dort eine
ganze Reihe von Menschen, die sich in den vergangenen
Jahren als Zwischennutzerinnen und -nutzer um diesen
Ort verdient gemacht haben. — Herr Juhnke! Da fande ich
es schade zu sagen: Wir haben da irgendeine Idee. Ihr
kommt da nicht drin vor. Wir machen das jetzt alles ganz
anders.

Ich will auch noch ganz kurz etwas zu dem Schwerpunkt
dieses Hauses sagen. Ich glaube, der Ort, die Flache ist
gro} genug, um eine Vielfalt kultureller, kreativer Nut-
zung zuzulassen. Auch daraus kann im Ubrigen ein Profil
entstehen. Richtig ist, dass auch wir der Meinung sind,
dass man hier deutlich machen sollte, dass es ein spezifi-
sches Profil braucht. Ob es die Musik ist, Herr Juhnke,
wie Sie und die CDU vorgeschlagen haben, das ist zu
diskutieren. Da gibt es grole Sympathien, aber ich will
Sie noch mal auf das eine Konzept hinweisen, das uns
gemeinsam vom House of Jazz und der 1G Jazz vorgelegt
wurde. Dieses Konzept sieht einen Flidchenbedarf von
3 500 bis 4 000 Quadratmetern vor. Ich glaube, da kon-
nen wir dann auf jeden Fall gemeinsam {iiberlegen, wie
wir die restlichen 15 000 Quadratmeter Nutzfldache fiillen.
Ich will damit sagen: Das eine schlieBt das andere nicht
aus.

Last but not least: Ja, wir miissen uns iiber das Palais
Schwerin unterhalten. Wir haben am Dienstag mit grofler
Freude erfahren, dass die Finanzverwaltung weiterhin
beim Bund dafir wirbt, dass auch dieses Grundstiick,
dass auch diese Immobilie in das Eigentum des Landes
iibergeht. Wir wiinschen der Finanzverwaltung viel
Gliick.

Ansonsten noch einmal: Mit diesem Antrag gehen wir
eine gemeinsame Verpflichtung ein, und wir als Koalition
wollen Wort halten, wollen bis zum Ende der Legislatur-
periode nicht nur in puncto Sanierung vorangekommen
sein, sondern auch ein gemeinsames und in der Stadt breit
getragenes Konzept fiir den Kulturstandort Alte Miinze
haben. — Vielen Dank!

[Beifall bei den GRUNEN —
Vereinzelter Beifall bei der SPD und der LINKEN]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Fiir die Fraktion der FDP hat jetzt das Wort der Abgeord-
nete Herr Kluckert. — Bitte schon!

Florian Kluckert (FDP):

Vielen Dank! — Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! — Frau Kittler! Sie kennen mich ganz
gut. Sie wussten, dass jetzt mein Vorhalt der Konzeptlo-
sigkeit kommt, allerdings werfe ich Thnen vor allen Din-
gen Ideenlosigkeit vor. Denn ich muss ganz ehrlich sa-
gen: Ein bisschen nervt es mich schon, das wir zur Alten
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Miinze heute quasi das dritte Mal beraten. Wir haben ein
Mal im Plenum dariiber gesprochen. Wir haben im Aus-
schuss dariiber gesprochen. Jetzt reden wir noch mal
dariiber, als Prioritit der Linken.

[Regina Kittler (LINKE): So ist es
im Parlament, Herr Kluckert!]

Vielleicht ist es ja Thre Miillvermeidungsstrategie, nach
dem Motto: Einmal ausdrucken, dreimal reden,

[Beifall bei der FDP]

aber ich glaube, es zeigt eigentlich viel mehr, wie sehr
der Linkspartei sechs Wochen vor der Sommerpause die
Ideen ausgehen.

[Beifall bei der FDP —
Regina Kittler (LINKE): Bin ja mal gespannt,
ob Sie noch Substanzielles bringen!]

Gehen Sie mal raus; das Wetter ist schon! Setzen Sie sich
auf die Parkbank, und lassen Sie das alles auf sich wir-
ken. Gucken Sie sich die Stadt an, dann kommen Thnen
auch wieder neue Ideen, die Sie hier politisch umsetzen
konnen!

[Beifall bei der FDP —
Regina Kittler (LINKE): Sagen Sie, kommt auch noch
Inhalt, oder erzihlen Sie nur Blodsinn?]

Vizeprisidentin Dr. Manuela Schmidt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Wesener, Herr Kluckert?

Florian Kluckert (FDP):

Im Moment keine Zwischenfragen — vielen Dank!

Worum geht es hier? — Wenn wir gleich dreimal dariiber
beraten, muss es ja eine ganz spannende Sache sein. Und
da haben Sie recht. Wir reden hier {iber gar kein vorlie-
gendes Konzept. Wir reden hier eigentlich noch nicht mal
ansatzweise Uber irgendwelche Ideen. Wir reden hier nur
tiber eine Aufforderung an den Senat, die Alte Miinze als
Kulturstandort zu sichern und weiterzuentwickeln. Also,
eigentlich bescheinigen Sie nichts anderes, als dass der
Senat die letzten Jahre untétig war, dies nicht gemacht hat
und jetzt endlich téitig werden und sich dafiir einsetzen
soll. Und da sind wir voll auf Threr Seite und kdnnen das
alles bestitigen.

[Beifall bei der FDP]

Die Alte Miinze ist in der Tat ein hervorragender Stand-
ort, und er ist es wert, als Kulturstandort gesichert zu
werden. Wenn man sich die Alte Miinze allerdings an-
sieht, muss man beachten, dass man hier mit sehr viel
Fingerspitzengefiihl bei der Entwicklung eines Konzepts
herangehen muss. Sie brauchen nidmlich auf der einen
Seite ein Angebot, das sowohl fiir Touristen als auch fiir
Berliner attraktiv ist, weil ndmlich rund um das Hum-
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boldt-Forum und in Mitte so viel passiert, was dort die
Besucherstrome hinzieht, und wenn wir nicht aufpassen,
gerdt uns das Nikolaiviertel unter die Rédder. Deswegen
brauchen wir dort unbedingt auch einen Besuchermagne-
ten, der das Nikolaiviertel wieder mit aufwertet und diese
Stelle wieder belebt.

[Beifall bei der FDP]

Die zweite Sache, die man beriicksichtigen muss — und
deswegen befiirchte ich, dass das Konzept der CDU mit
der Musik ein bisschen scheitert: Sie miissen bedenken,
dass die Alte Miinze stark umbaut ist. Es gibt auf der
einen Seite, vorne ndmlich, ganz dicht Anwohner, und
auch auf der anderen Seite der Spree haben Sie die Hoch-
hiuser der Fischerinsel. Sie konnen dort eigentlich kein
Konzept mit Clubkultur oder lauter Musik oder irgend-
was, wo generell abends Partys sind, verwirklichen. Das
wird dort, an diesem Standort, nicht funktionieren. Da
miissen wir auch die Anwohner mitnehmen.

[Dr. Robbin Juhnke (CDU): Da wiirde ich
mir mal den Keller angucken!]

Dass Sie die Musik im Keller haben, ist das eine, aber
wenn die Leute draulen rumstehen und Party machen —
wir kennen das von anderen Gebieten: Sie konnen dort
kein neues RAW-Gelidnde etablieren. Das wird nicht
funktionieren.

Ich sehe gerade, meine Redezeit ist fast abgelaufen; ich
habe mich etwas verquatscht. Ein Konzept, das mir total
gefehlt hat, ist ein Konzept, was im Moment vorliegt,
ndmlich von denjenigen, die als Ankermieter die Alte
Miinze schon seit 10 Jahren nutzen: der Meisterrat Ber-
lin-Brandenburg. Darauf sind wir noch gar nicht einge-
gangen. Ich finde, es lohnt sich, dieses Konzept auch mal
anzugucken, denn der Meisterrat ist die erste Anlaufstelle
fiir Manufakturen und Akteure des kreativen Handwerks
in der Hauptstadtregion. Wenn Sie immer von Partizipa-
tion sprechen: Da ha