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Bericht SenInnDS — 1l A 4-006-S-290000-0000/17 vom  0023-01
21.09.2017 VerfSch
Sammelvorlage zum Gesetz Uiber die Feststellung des
Haushaltsplans von Berlin fur die Haushaltsjahre

2018 und 2019 (Haushaltsgesetz 2018/2019 - HG

18/19)

Hier: Einzelplan 5, Kapitel 0520

Beratung der in der ersten Lesung angeforderten Berichte und der Anderungsantrage
der Fraktionen

TitelGbergreifend
Nr. 4
Sammelvorlage SenIinnDS: Bericht Nr. 1 (Antrag AfD)

Keine Wortmeldung.

Titel 42201 — Beziige der planméaRigen Beamtinnen und Beamten —
Nr.7a
Sammelvorlage SenInnDS: Bericht Nr. 2 (Antrag SPD, LINKE, GRUNE)

Ansatz 2018: 9 384 000 €
Ansatz 2019: 9619000 €

Anderungsantrag | der Fraktion der CDU

+ 1371 795 € (2018)
+1371 795 € (2019)

Ansatz 2018 in Verbindung mit Teilplan A (S. 335):

In der Zeile Regierungsdirektor/in wird die Spalte 2018 von 8,000 auf 9,000 erhoht.
In der Zeile Oberregierungsrétin/rat wird die Spalte 2018 von 5,000 auf 6,000 erhoht.
In der Zeile Oberamtsratin/rat wird die Spalte 2018 von 40,000 auf 49,5000 erhdéht.
In der Zeile Amtsratin/rat wird die Spalte 2018 von 40,000 auf 49,500 erhéht.

In der Zeile Regierungsoberinspektor/in wird die Spalte 2018 von 26,000 auf 28,000
erhoht.

Ansatz 2019 in Verbindung mit Teilplan A (S. 335):

In der Zeile Regierungsdirektor/in wird die Spalte 2019 von 8,000 auf 9,000 erhoht.
In der Zeile Oberregierungsréatin/rat wird die Spalte 2019 von 5,000 auf 6,000 erhoht.
In der Zeile Oberamtsratin/rat wird die Spalte 2019 von 40,000 auf 49,5000.

In der Zeile Amtsratin/rat wird die Spalte 2019 von 40,000 auf 49,500 erhéht.

In der Zeile Regierungsoberinspektor/in wird die Spalte 2019 von 26,000 auf 28,000
erhoht.
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Begriindung zum Anderungsantrag:

Durch die erhohte Gefahr durch Islamismus, Rechtsextremismus und Linksextre-
mismus (siehe VS-Bericht 2016) ist ein weiterer Stellenzuwachs beim Verfassungs-
schutz in Hohe von 26,5 Stellen bei den Beamtinnen und Beamten erforderlich. Da-
her empfiehlt der Ausschuss fir Verfassungsschutz dem Hauptausschuss, bei diesem
Titel eine Ansatzerhohung zu prufen.

Anderungsantrag |1 der Fraktion der CDU

Sicherheitszulagen:
+ 625 500 € (2018)
+ 625 500 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Beamten des Verfassungsschutzes leisten einen anspruchsvollen und harten
Dienst zur Sicherheit aller Berliner. Die Dankbarkeit der Berliner sollte sich nicht
nur in Worten, sondern auch in der Bezahlung zeigen. Die CDU-Fraktion fordert da-
her eine Verdoppelung der bisherigen Sicherheitszulage fir alle Beamte in allen Be-
soldungsgruppen des Berliner Verfassungsschutzes, die eine Sicherheitszulage be-
ziehen (Beamte Besoldungsgruppe A 10 und hoher auf 5 000 € und Beamte Besol-
dungsgruppe A 6 bis A 9 auf 4 000 €). In den letzten Jahrzehnten hat es eine An-
satzerhohung in dieser GroRenordnung nicht gegeben. Auch kein anderes Bundes-
land hat bislang eine solche Erhéhung durchgesetzt. Vor dem Hintergrund der aktu-
ellen Entwicklungen bestehender Gefahrdungspotentiale und der Personal-
Konkurrenz zum Bundesamt flr Verfassungsschutz ist diese Erhéhung notwendig.
Daher empfiehlt der Ausschuss fur Verfassungsschutz dem Hauptausschuss bei die-
sem Titel eine Ansatzerhéhung zu prifen.

Der Ansatz berticksichtigt bereits den Anderungsantrag der CDU-Fraktion bzgl. der
Erhdhung der Stellen beim Verfassungsschutz um 26,5 planmafiige Beamte der Be-
soldungsgruppe A 10 und héher (siehe CDU-Anderungsantrag ).

Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 3925 300 € (2018)
- 4160 300 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Der geplante Stellenaufwuchs wird ersetzt durch einen Stellenabbau auf das Niveau
von 2015. Dies entspricht den Forderungen der Fraktionen Die Linke und Biind-
nis 90/Die Griinen wahrend ihrer Oppositionszeit 2015, deren Grinde nach wie vor
gultig sind und im Folgenden Ubernommen werden:

Der geplante Stellenaufwuchs ... wird gestrichen. Die Nachrichtendienste ste-
cken in einer ernsthaften Legitimitatskrise, die nicht nach einem massiven Aus-
bau ihrer eigenen Reihen verlangt, sondern nach einer kritischen Auseinander-
setzung mit der eigenen Struktur und Arbeitsmentalitét.

Es dlrfen nicht die Strukturen gestérkt werden,
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die ihre eigenen Unzulanglichkeiten gerade im Zusammenhang mit dem NSU-
Komplex anschaulich unter Beweis gestellt haben.

(Fraktion Blndnis 90/Die Griinen im Abgeordnetenhaus)

Die massive personelle Aufristung des Verfassungsschutzes ... ware eine ver-
fehlte Prioritatensetzung und wirde nicht zu mehr Sicherheit in Berlin fihren.
Die Defizite in der Arbeit des Verfassungsschutzes (sind) strukturell und daher
mit mehr Personal nicht aufzuldsen.

(Fraktion Die Linke im Abgeordnetenhaus)

Die AfD sieht selbstverstandlich die Notwendigkeit, die innere Sicherheit wiederher-
zustellen. Allerdings ist der Hebel an den Ursachen der Terrorgefahr anzusetzen,
namentlich an der offenen oder verdeckten Unterstlitzung von Kriegen und einer ar-
mutsfordernden Entwicklungshilfe und Auf3enhandelspolitik in Verbindung mit der
ungehinderten Einwanderung von Kriegs- und Armutsfliichtlingen nach Deutschland
(anstatt Hilfe vor Ort zu leisten). Mit der angestrebten Verstarkung des Landesge-
heimdienstes zur Bekdmpfung von Kriminalitat und Terror wird hingegen der Hebel
an den Symptomen der multiethnischen Gesellschaft angesetzt zum Schaden des
deutschen Volkes, das seine Freiheit durch den sich abzeichnenden Uberwachungs-
staat einbuft.

Erfolge sind kaum erkennbar. Jemand wie Anis Amri konnte letztlich unbehelligt
seinen Anschlag planen. Das liegt nicht zuletzt daran, dass der Berliner Verfassungs-
schutz die falschen Prioritédten setzt.

Die Antwort auf diese strukturellen Mangel kann nicht in einer Ausweitung, sondern
nur in einer Beschréankung ihrer Kompetenzen und Mittel liegen. Insbesondere dort,
wo die Polizei tatig werden kann — sie ist seit je her fir die Kriminalitats- und Ter-
rorbekampfung originér zustandig — ist die Doppelkompetenz zu ihren Gunsten wie-
der aufzuldsen, genau so, wie es in der Koalitionsvereinbarung beschlossen wurde.

Anderungsantrag der Fraktion der FDP

+ 493 000 € (2018)
+ 493 000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Bedingt durch die gestiegene Sicherheitslage/Terrorgefahr in Berlin ist die Sicher-
heitszulage fir Beamte des Verfassungsschutzes (Verdoppelung entgegen dem
Haushaltsplanentwurf 18/19) zu erhéhen. Daher soll fir Beamte der Besoldungs-
gruppe A 10 und hoher eine Erh6hung der Sicherheitszulage auf 5 000 € und fur Be-
amte der Besoldungsgruppe A 6 bis A 9 eine Erh6hung der Sicherheitszulage auf 4
000 € vorgenommen werden.

Dies fiihrt fur das Jahr 2018 und das Jahr 2019 jeweils zu einem Gesamtmehransatz
von 493 000 €.

Titelerlauterung (verbindliche Erlauterung):
Der Text zum Titel 42201 nach ,,Besonders auszuweisende Sachverhalte* ist wie
folgt zu andern:
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Sicherheitszulagen
je 5000 € fur 138 138 (115,5)
Beamte/Beamtinnen der BesGr. A 10 und héher

je 4000 € fur 74 74 (78)
Beamte/Beamtinnen der BesGr. A 6 bis A9

Stephan Lenz (CDU) erklart, die personelle Aufstockung des Verfassungsschutzes finde die
Unterstutzung seiner Fraktion. Vor dem Hintergrund der vorhandenen finanziellen Spielrdu-
me und aufgrund der sich zuspitzenden Geféhrdungssituation beantrage die CDU-Fraktion
jedoch noch einen weiteren Zuwachs um 30 Stellen, sodass insgesamt 50 Stellen zuséatzlich
zur Verfugung stiinden.

Da die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Verfassungsschutzes sich in einer besonderen
Situation befanden und auch um dem Stellenwert ihrer wichtigen Téatigkeit Rechnung zu tra-
gen, fordere die CDU-Fraktion ebenfalls eine Verdoppelung der Sicherheitszulagen.

Dass die Forderungen der CDU-Fraktion nicht auf das Wohlwollen der Linken und der Gri-
nen stieBen, sei nicht verwunderlich. Uberrascht sei die CDU jedoch uber die Positionen der
AfD-Fraktion, die sich jetzt der Auffassung der Linken und der Griinen aus der Vergangen-
heit anschlieRe, dass der Verfassungsschutz abgeschafft werden sollte. Er wirde eine Debatte
dariiber begriiRen, damit die Offentlichkeit erfahre, in welchen Kontext die AfD-Fraktion ihre
Forderung nach einem Stellenabbau beim Verfassungsschutz stelle.

Ronald Glaser (AfD) entgegnet, die AfD-Fraktion wolle den Verfassungsschutz nicht ab-
schaffen, jedoch den Stellenaufwuchs verhindern, weil sie eine Ausweitung der Macht des
Verfassungsschutzes kritisch sehe. Die islamistischen Scharfmacher solle der Staat mdglichst
schnell abschieben und im Hinblick auf Linksextremismus seine ideelle und finanzielle Un-
terstlitzung beenden, was auch im Sinne der Berliner Steuerzahler wére.

Die Linke und die Griinen hatten ihre richtigen Uberzeugungen aus der Vergangenheit, die
Macht des Verfassungsschutzes zu beschneiden, ad acta gelegt und sich von der Macht kor-
rumpieren lassen. Dass die CDU und die FDP offensichtlich das Prinzip von Regierung und
Opposition nicht richtig verstiinden, Uberrasche ihn. Es sei die Aufgabe der Opposition, zu
verhindern, dass die Staatsmacht weiter ausgeweitet werde, und darauf zu pochen, dass die
Steuergelder der Berlinerinnen und Berliner nicht verschwendet wirden. Anis Amri etwa hat-
ten mehrere Behorden tberwacht und es dennoch nicht geschafft, den Anschlag am Breit-
scheidplatz zu verhindern. Daher seien andere Methoden notwendig.

Den Biirgerrechtlern und Uberwachungsstaatskritikern in Berlin teile er mit, dass ihre Positi-
on nur noch von der AfD unterstitzt werde.

Holger Krestel (FDP) merkt an, dass seine Fraktion die von der CDU-Fraktion beantragte
Verdoppelung der Sicherheitszulagen fir die Dienstkrafte des Verfassungsschutzes positiv
sehe. Im Hinblick auf den Stellenzuwachs halte die FDP-Fraktion den Vorschlag der Koaliti-
onsfraktionen, 20 zusétzliche Stellen einzurichten, fr ausreichend.

_We_
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Tom Schreiber (SPD) meint, dass die CDU-Fraktion mit ihrem Antrag auf Stellenzuwachs
Ubereifer zeige. Als die CDU in der letzten Legislaturperiode noch an der Regierung beteiligt
gewesen sei, seien 45 Stellen geschaffen worden, jetzt fordere sie 50 Stellen. In der Abteilung
Verfassungsschutz konnten jedoch nicht so wie etwa bei der Polizei schnell viele Stellen ge-
schaffen und besetzt werden; denn bei der Einstellung spiele nicht nur die Qualifikation der
Bewerber eine Rolle, sondern diese mussten auch eine Sicherheitstiberpriifung absolvieren.
Aber mit ihrem Antrag signalisiere die CDU-Fraktion immerhin, dass etwas geschehen mus-
se.

Die 20 neuen Stellen — vgl. Bericht Nr. 2 der Innenverwaltung — seien gut aufgeteilt, und es
sei zu erwarten, dass sie nach der Besetzung ihren Zweck erfillten. Auch im Hinblick auf die
Sicherheitszulagen flr die Beamtinnen und Beamten unterstiitze die Koalition den Vorschlag
des Senats.

Der Redebeitrag von Herrn Abg. Glaser erwecke den Eindruck, dass der Rechtsextremismus
fir die AfD gar keine Rolle spiele, wahrend andere Extremismusfelder besonders im Fokus
stiinden. Die AfD vertrete offensichtlich nicht die Sicherheitsinteressen Berlins.

Niklas Schrader (LINKE) erklart, seine Fraktion vertrete nach wie vor die Auffassung, dass
der Verfassungsschutz aufgeldst werden sollte. Entsprechend sehe sie auch den im Haushalts-
planentwurf vorgeschlagenen Stellenaufwuchs von 20 Stellen kritisch und vertrete damit eine
andere Auffassung als ihr Koalitionspartner SPD. In der letzten Legislaturperiode seien be-
reits 45 zusétzliche Stellen — plus 25 Prozent — geschaffen worden. Selbst wenn man die Mei-
nung vertrete, der Verfassungsschutz ware ein wirksames Mittel gegen eine Gberhohte Gefah-
renlage — was er nicht so sehe —, ware das mit diesem Stellenzuwachs schon angemessen ab-
gegolten. Diese Anmerkung wolle er zundchst so stehen lassen, denn der Haushaltsplanent-
wurf werde auch noch im Hauptausschuss und im Plenum beraten.

Zu den von der CDU-Fraktion beantragten Sicherheitszulagen fiir die Beamtinnen und Beam-
ten: Weshalb habe die CDU-Fraktion sich nicht in der Debatte zur Besoldungserhéhung zu
Wort gemeldet?

Zum Antrag der AfD-Fraktion: Die Linke stehe immer noch zu ihren Antragsbegriindungen
aus den letzten Haushaltsberatungen, Herr Abg. Gl&ser vermische sie jedoch mit ihren vol-
kisch-rassistischen Argumenten. Zudem sei es unglaubwirdig, wenn Herr Abg. Glaser jetzt
im Verfassungsschutzausschuss als Biirgerrechtler und Uberwachungskritiker auftrete, wah-
rend die AfD im Innenausschuss und im Untersuchungsausschuss zum Anschlag am Breit-
scheidplatz der Polizei gegentiber gar keine Kritik tibe.

Ronald Glaser (AfD) erwidert auf den Redebeitrag von Herrn Abg. Schreiber, es gebe zwar
Rechtsextremismus in Berlin, aber das vorstehende Problem in der Stadt seien Linksextreme
und Islamisten.

Die AfD setze sich sehr wohl fiir innere Sicherheit ein. Die Polizei und auch die Justiz muss-

ten mit der ganzen Hérte des Gesetzes gegen Straftater vorgehen. Das bedeute jedoch nicht,
dass der Verfassungsschutz fur politische Zwecke instrumentalisiert werden sollte.

_We_
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Stephan Lenz (CDU) teilt mit, seine Fraktion begrife es, dass die Griinen und Die Linke
sich im Hinblick auf den Stellenaufwuchs ihrem Koalitionspartner SPD anschldssen. Er weise
aber auf die Diskrepanz zwischen den Koalitionsvereinbarungen und dem Haushaltsplanent-
wurf im Hinblick auf den Verfassungsschutz hin.

Der von seiner Fraktion beantragte zusatzliche Stellenaufwuchs sei nicht tbertrieben, sondern
befinde sich durchaus im Einklang mit der Anmeldung der Abt. Il. In der letzten Wahlperiode
sei es gelungen, die neu geschaffenen Stellen zu besetzen, und auch jetzt werde es gelingen.
Die Verdoppelung der Sicherheitszulage fordere seine Fraktion unter anderem, um die Stellen
beim Verfassungsschutz attraktiv zu machen.

Die CDU-Fraktion habe die Sicherheitszulage nicht im Rahmen der Debatte zur Besoldungs-
erhdhung gefordert, weil auch eine haushélterische Absicherung erforderlich sei. Es sei aller-
dings korrekt, dass sie auch schon im Rahmen der letzten Haushaltsberatungen einen entspre-
chenden Antrag hatte stellen kdnnen. — Treffe es zu, dass der Senat bereits Verbesserungen im
Bereich der Zulagen plane? Seine Fraktion wirde auch geringere Zulagenerhohungen unter-
stutzen.

Die AfD sollte ihr Oppositionsverstdndnis noch einmal tiberdenken.

Wie werde Die Linke sich bei der Abstimmung verhalten? — Die Griinen héatten zu diesem
Punkt noch keine Stellung bezogen. Nachdem sie sich nach langem Ringen fur die Abschaf-
fung des Verfassungsschutzes entschieden hétten, missten sie jetzt die Verstarkung mittragen.

Tom Schreiber (SPD) macht Herrn Abg. Glaser darauf aufmerksam, dass die Aufgaben des
Berliner Verfassungsschutzes im Verfassungsschutzgesetz Berlin festgelegt seien.

Harald Laatsch (AfD) meint, die relevanten Informationen erreichten die Offentlichkeit
nicht, denn sie wirden nur im Geheimschutzraum gegeben. Dort habe der Ausschuss erfah-
ren, dass der Berliner Verfassungsschutz zu einem politischen Instrument verkomme und
krampfhaft nach Problemen im rechtsradikalen Raum suche. Hingegen wolle man mit allen
Mitteln verhindern, dass Linksradikalitat in Berlin aufgeklart werde.

Vorsitzender Florian Ddrstelmann erinnert daran, dass alle Mitglieder des Verfassungs-
schutzausschusses Geheimschutzverpflichtungen unterschrieben hétten. Unabhangig von dem
Redebeitrag von Herrn Abg. Laatsch bitte er zu beachten, dass auch Bezugnahmen auf die
Anteiligkeit von Berichterstattungen darunterfallen konnten.

Senator Andreas Geisel (SenInnDS) weist die Behauptung von Herrn Abg. Laatsch zuriick,
dass der Verfassungsschutz ein politisches Instrument sei. Die AfD mdge an dieser Stelle an-
gemessen argumentieren.

Die Kriminalitats- und Terrorbek&mpfung liege in der Zustandigkeit der Polizei. Der Verfas-
sungsschutz hingegen arbeite wie eine Art Frilhwarnsystem und zeige extremistische Bestre-
bungen im Vorfeld an, um bei konkreten Verdichtungen eines Gefahren- oder Straftatbestan-
des an die Polizei abzugeben. Damit das Zusammenspiel der beiden Behdrden gut funktionie-
re und sie angesichts der Entwicklung der Sicherheitslage in die Lage versetzt wirden, ange-
messen zu agieren, mussten sie entsprechend personell und finanziell ausgestattet sein. Die
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Vergleichszahlen — 795 neue Stellen bei der Polizei und 20 neue Stellen beim Verfassungs-
schutz — zeigten die Gewichtung.

Eine Verdoppelung der Sicherheitszulage wéare — auch angesichts der Drucksituation, die in
Berlin durch die Bundesbehérden entstehe, welche eine deutlich hohere Besoldung anbdten —
ein Signal der Wertschatzung an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Verfassungsschut-
zes. Nach der Haushaltslage und der gesamten Besoldungsstruktur im Land Berlin scheine es
jedoch nicht sinnvoll zu sein, die Sicherheitszulage in einer GrolRenordnung zu erhohen, die
weit Uber das Niveau aller anderen Bundeslander und des Bundes hinausgehe. Dadurch kénn-
te ein Wettlauf ausgeldst werden, den das Land Berlin angesichts der Haushaltslage nicht ge-
wanne.

Jedoch solle die Sicherheitszulage des Berliner Verfassungsschutzes auf das Niveau des Bun-
des angehoben werden, um die Konkurrenz mit den Bundesbehdrden wenigstens an dieser
Stelle aufzugeben. Solche Bestrebungen gebe es auch bei den Zulagen bei der Polizei. In ab-
solute Zahlen umgerechnet, seien die Summen nicht so hoch, sodass die Finanzierung der
Zulagenerhéhung sowohl bei der Polizei als auch beim Verfassungsschutz tber die Haus-
haltswirtschaft vorgenommen werden konne.

Benedikt Lux (GRUNE) erklart, dass seine Fraktion die soeben von Herrn Senator Geisel
vorgetragenen Inhalte zu 100 Prozent teile. Die von den Oppositionsfraktionen beabsichtigten
Erhéhungen konnten die Griinen nicht mittragen, weil keine Gegenfinanzierungsvorschlége
unterbreitet worden seien.

Die Sicherheitsarchitektur in Deutschland stehe unter Druck. Diese Krise sei jedoch nicht
durch einen radikalen Schnitt zu bewaltigen, sondern indem kritisch-konstruktiv und gerade
auch aus dem parlamentarischen Raum Reformen vorangetrieben wirden. Es sei die Aufgabe
des Parlaments, hier zu einem Konsens zu kommen; in Sicherheitsfragen sei es nicht sinnvoll,
parteitaktisch zu spielen. Er wiinsche eine engere Begleitung der Sicherheitsbehorden durch
das Parlament. Dazu gehotre die Starkung der Sicherheitsbehdrden in manchen Bereichen,
aber genauso eine kritische Uberpriifung ihrer Arbeitsweise. Wenn man betrachte, wie der
Verfassungsschutz entstanden sei und wie sich die Sicherheitslage entwickele, werde man
sehen, dass der Verfassungsschutz heute andere Aufgaben habe. Diese gemeinsam mit der
Opposition zu definieren und den Verfassungsschutz fit dafiir zu machen, sei alle Mihe wert.
Der Haushalt und die kontinuierliche Ausfinanzierung, die jetzt beschlossen wiirden, seien
dabei nur ein kleiner Schritt; die Reformdebatten mussten noch gefuhrt werden. Aufgrund der
vielen besonderen Vorkommnisse im Bereich des Verfassungsschutzes sei man bisher gar
nicht dazu gekommen, qualitative Schritte zu unternehmen.

Holger Krestel (FDP) vertritt die Ansicht, dass es nicht zwingend erforderlich sei, bei einer
Verdoppelung der Sicherheitszulage flr die vergleichsweise wenigen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des Verfassungsschutzes in Anbetracht der fir den Gesamthaushalt veranschlag-
ten Mittel vorab einen Gegenfinanzierungsvorschlag zu machen.

Die FDP stehe nicht in dem Verdacht, mit Geld herumzuwerfen. Qualitativ hochwertige Mit-
arbeiter musse man aber durch gute Angebote locken. Mdéglicherweise kdnnten in Berlin nicht
einmal die 20 Stellen besetzt werden; denn die anderen Lander und der Bund kdnnen bessere
Angebote machen.
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Die Sicherheitszulage sei eine Hilfe bei der Bewerbersuche, jedoch sei die Besoldung in Ber-
lin insgesamt zu niedrig. Das wirke sich negativ auf die Qualitat des Berliner Landesdienstes
aus. Dieses Problem konne nur gel6st worden, indem die Bezlge in Berlin denen der anderen
Lander und des Bundes angeglichen wiirden.

Stephan Lenz (CDU) bittet Herrn Abg. Lux, die aktuelle Position der Griinen darzustellen.
Wiinschten die Grlinen, den Ausbau des Verfassungsschutzes zu fordern? Séhen sie bei den
parlamentarischen Kontrollbefugnissen Korrekturbedarf? Diese Position lage relativ nahe an
der Position der CDU-Fraktion. Er rege an, sich noch einmal zusammenzusetzen. Wenn die
Grinen offen dafiir seien, werde man ein Stuck weiterkommen.

Es gelte in der Tat die Regel, bei Mehrausgaben eine Gegenfinanzierung aus dem eigenen
Etat vorzuschlagen. In diesem Fall sei jedoch mit Fraktionsbeschuss eine Ausnahmegenehmi-
gung erteilt worden, erstens, weil der CDU die innere Sicherheit besonders wichtig sei, und
zweitens, weil die beantragten Mehrausgaben aus der Perspektive des Hauptausschusses uber-
schaubar seien. Die Haushalter der CDU seien zuversichtlich, dass die Mehrausgaben bewil-
ligt wirden, wenn der Verfassungsschutzausschuss dieses winsche.

Vorsitzender Florian Dorstelmann macht darauf aufmerksam, dass Herr Abg. Lux offenbar
keine Stellungnahme abgeben wolle.

Stephan Lenz (CDU) meint, man sollte ihm doch noch die Chance geben, es zu tun.

Vorsitzender Florian Dorstelmann erwidert, wenn Herr Abg. Lux sich hatte &uRern wollen,
hatte er sich gemeldet. Die Debatte sei nun abgeschlossen

Der Ausschuss lehnt die Anderungsantrage | und 11 der Fraktion der CDU jeweils ab. Die
Anderungsantrage der AfD-Fraktion sowie der Fraktion der FDP werden ebenfalls jeweils
abgelehnt.

Titel 42801 — Entgelte der planmalfiigen Tarifbeschaftigten —
Nr.7a
Sammelvorlage SenInnDS: Bericht Nr. 2 (Antrag SPD, LINKE, GRUNE)

Ansatz 2018: 3 647 000 €
Ansatz 2019: 3720000 €

Anderungsantrag 111 der Fraktion der CDU

+129 890 € (2018)
+129 890 € (2019)

Ansatz 2018 in Verbindung mit Teilplan A (S. 335):

In der Zeile Tarifbeschéftigte/r E13 wird die Spalte 2018 von 1,000 auf 2,000 erhoht.
In der Zeile Tarifbeschaftigte/r E9 wird die Spalte 2018 von 10,000 auf 11,000 er-
hoht.
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Ansatz 2019 in Verbindung mit Teilplan A (S. 335):

In der Zeile Tarifbeschéftigte/r E13 wird die Spalte 2019 von 1,000 auf 2,000 erhéht.
In der Zeile Tarifbeschaftigte/r E9 wird die Spalte 2019 von 10,000 auf 11,000 er-
hoht.

Begriindung zum Anderungsantrag:

Durch die erhdhte Gefahr durch Islamismus, Rechtsextremismus und Linksextre-
mismus (siehe VS-Bericht 2016) ist ein weiterer Stellenzuwachs beim Verfassungs-
schutz in Hohe von 2,0 Stellen bei den Tarifbeschaftigten erforderlich. Daher emp-
fiehlt der Ausschuss fir Verfassungsschutz dem Hauptausschuss, bei diesem Titel
eine Ansatzerh6hung zu prifen.

Anderungsantrag 1V der Fraktion der CDU

Sicherheitszulagen

+130 500 € (2018)
+130 500 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Tarifbeschéftigten des Verfassungsschutzes leisten einen anspruchsvollen und
harten Dienst zur Sicherheit aller Berliner. Die Dankbarkeit der Berliner sollte sich
nicht nur in Worten, sondern auch in der Bezahlung der Mitarbeiter zeigen. Die
CDU-Fraktion fordert daher eine VVerdoppelung der bisherigen Sicherheitszulage fur
alle Dienstkréafte in allen Besoldungsgruppen des Berliner Verfassungsschutzes, die
eine Sicherheitszulage beziehen (Dienstkréfte vergleichbar Besoldungsgruppe A 10
und hoher auf 5 000 €, Dienstkrafte vergleichbar Besoldungsgruppe A 6 bis A 9 auf
4 000 € und Dienstkréafte vergleichbar Besoldungsgruppe A 1 bis A 5 auf 3 000 €). In
den letzten Jahrzehnten hat es eine Ansatzerhéhung in dieser GréRenordnung nicht
gegeben. Auch kein anderes Bundesland hat bislang eine solche Erhéhung durchge-
setzt. Vor dem Hintergrund der aktuellen Entwicklungen bestehender Geféahrdungs-
potentiale und der Personal-Konkurrenz zum Bundesamt fur Verfassungsschutz ist
diese Erhéhung notwendig.

Daher empfiehlt der Ausschuss fur Verfassungsschutz dem Hauptausschuss bei die-
sem Titel eine Ansatzerhéhung zu prifen.

Der Ansatz berticksichtigt bereits den Anderungsantrag der CDU-Fraktion bzgl. der
Erhohung der Stellen beim Verfassungsschutz um zwei Tarifbeschéftigte (siehe
CDU-Anderungsantrag 111).

Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 392 800 € (2018)
- 465 800 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:
Siehe Titel 42201

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
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+122 500 € (2018)
+ 122 500 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Bedingt durch die gestiegene Sicherheitslage/Terrorgefahr in Berlin ist die Sicher-
heitszulage flr die Dienstkrafte des Verfassungsschutzes (Verdoppelung entgegen
dem Haushaltsplanentwurf 18/19) zu erhéhen.

Daher soll fir Dienstkréfte vergl. der Besoldungsgruppe A 10 und héher eine Erho-
hung der Sicherheitszulage auf 5 000 €, fir Dienstkrafte vergl. der Besoldungsgruppe
A 6 bis A 9 eine Erhéhung der Sicherheitszulage auf 4 000 € und flr Dienstkrafte
vergl. der Besoldungsgruppe Al bis A5 eine Erhohung der Sicherheitszulage auf
3 000 € vorgenommen werden.

Dies fihrt flr das Jahr 2018 und das Jahr 2019 jeweils zu einem Gesamtmehransatz
von 122 500 €.

Titelerlauterung/ (verbindliche Erlauterung):

Der Text zum Titel 42801 nach ,,Besonders auszuweisende Sachverhalte* ist wie
folgt zu &ndern:

Sicherheitszulagen
je 5000 € fur 31 31 (29,85)
Dienstkrafte vergl. BesGr. A 10 und héher

je 4000 € fur 18 18 (18)
Dienstkrafte vergl. BesGr. A 6 bis A9

je 3000 € fur 6 6 (6)
Dienstkrafte vergl. BesGr. A1 bis A5

Der Ausschuss lehnt die Anderungsantrage 111 und 1V der Fraktion der CDU jeweils ab. Die
Anderungsantrage der AfD-Fraktion sowie der Fraktion der FDP werden ebenfalls jeweils
abgelehnt.

Titel 51140 — Gerate, Ausstattung und Ausristungsgegenstéande —
Nr. 9
Sammelvorlage SenIinnDS: Bericht Nr. 3 (Antrag AfD)

Ansatz 2018: 86 000 €
Ansatz 2019: 167 000 €

Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 31.000 € (2018)
- 112.000 € (2019)
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Begriindung zum Anderungsantrag:

Der Ausschuss bat in seinem Berichtsantrag um eine Aufschliisselung des veran-
schlagten Betrags durch Auflistung des Bedarfs. Der Senat ist seiner Berichtspflicht
leider nicht nachgekommen und hat lediglich die pauschalen Aussagen schriftlich
wiederholt, die bereits in der ersten Lesung mundlich gemacht wurden. Es fehlen
insbesondere jegliche Mengen- und Preisangaben, die dafur erforderlich waren, dass
sich der Ausschuss ein Urteil tber die Notwendigkeit und Angemessenheit der Aus-
gaben bilden kann. Eine Zustimmung zu den erhdhten Ausgaben unter diesen Bedin-
gungen muss unterbleiben, wenn das Parlament seiner Aufgabe der Kontrolle der
Regierung ernsthaft nachkommen will. Die Ausgaben in diesem Titel sind folglich
dermalien zu andern, dass sie maximal in der bisherigen Hohe von 2017 fortgefuhrt,
wenn nicht sogar herabgesetzt werden.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Titel 52703 — Dienstreisen —
Nr.12 b
Sammelvorlage SenIinnDS: Bericht Nr. 4 (Antrag AfD)

Ansatz 2018: 124 000 €
Ansatz 2019: 124 000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 67 000 € (2018)
- 67 000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Auflistung der Dienstreisen zur Akademie fir ,Verfassungsschutz* weicht er-
heblich von den in der ersten Lesung mundlich gemachten Angaben ab. Die Bedarfs-
planung 2016 und 2017 wurde zuerst mit 219 bzw. 256 Dienstreisen angegeben, in
der nachgereichten Auflistung sind hingegen 106 bzw. 92 (bis 31.07.2017) Dienstrei-
sen aufgefuhrt. Auch kann der geplante Anstieg der Dienstreisen zu Fortbildungs-
zwecken den hohen Anstieg der Ausgaben in diesem Titel um 63 % bei weitem nicht
erklaren. Die dem Ausschuss zur Verfugung gestellten Informationen sind nicht aus-
reichend, um sich ein Urteil Gber die Notwendigkeit und Angemessenheit des Aus-
gabenanstiegs bilden zu kénnen. Es fehlt insbesondere eine strukturierte Uberleitung
von den geplanten Neueinstellungen zu den Fortbildungsplatzen und den damit ver-
bundenen Reisekosten im zeitlichen Verlauf. Eine Zustimmung zu den erhohten
Ausgaben unter diesen Bedingungen muss unterbleiben, wenn das Parlament seiner
Aufgabe der Kontrolle der Regierung ernsthaft nachkommen und sich nicht zum
Handlanger des Senats degradieren lassen will. Die Ausgaben in diesem Titel sind
folglich dermalen zu &ndern, dass sie maximal in der bisherigen Hohe von 2017
fortgefuhrt werden.

Da aber laut Aussage des Herrn Palenda inzwischen bei der Akademie Unterbrin-
gungsmaoglichkeiten geschaffen worden sind, sodass im Rahmen von Fortbildungs-
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veranstaltungen nur Reisekosten anfallen, muss der veranschlagte Betrag sogar her-
abgesetzt werden. Die Herabsetzung schétzen wir auf etwa 50 % der Reisekosten zu
Fortbildungszwecken.

Ronald Glaser (AfD) bittet um eine Erklarung fir die in der Begriindung des Anderungsan-
trags dargestellten Abweichungen der Anzahl der Dienstreisen. — Auch die Zahlung der frei-
willigen CO, -Abgabe in Héhe von 906 Euro sei dem Berliner Steuerzahler nicht zuzumuten.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Ronald Glaser (AfD) meint, er hatte sich eine Erlauterung von Herrn Palenda gewinscht.

Titel 53101 — Veroffentlichungen und Dokumentationen im Rahmen der Offentlich-
keitsarbeit —

Nr.13a

Sammelvorlage SenInnDS: Bericht Nr. 5 (Antrag SPD, LINKE, GRUNE)

Ansatz 2018: 80 000 €
Ansatz 2019: 80 000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 78 000 € (2018)
- 78 000 £ (2019

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Einsparung wird mdoglich, weil Druck- und sonstige Herstellungskosten fur den
Jahresbericht zukinftig entfallen. Um dem gesetzlichen Auftrag nachzukommen, die
Offentlichkeit tiber Gefahren fiir die freiheitlich-demokratische Grundordnung, den
Bestand und die Sicherheit des Bundes und der Lander zu informieren, ist es ausrei-
chend, den Jahresbericht im Internet zur Verfligung zu stellen. Jeder, der sich dafur
interessiert, kann sich dann darlber informieren lassen. Den Bericht auch zu dru-
cken, um ,.einen maoglichst groBen Teil der Offentlichkeit zu erreichen“, wie es
Staatssekretdr Christian Gaebler ausdriickt, ist nicht Bestandteil des gesetzlichen
Auftrags und ware eine Kompetenzanmallung aus einem willkirlichen Hang zu poli-
tischer ,,Bildung“. Diese AnmalRung zu beenden, haben die Regierungsfraktionen in
ihrer Koalitionsvereinbarung den Berliner Biirgern versprochen, was mit diesem An-
derungsantrag nun eingel6st wird. Da der gesetzliche Auftrag mit dem Jahresbericht
vollumfanglich erfullt werden kann, sind die weiteren Publikationen und Dokumen-
tationen sowie alle Veranstaltungen aus dem gleichen Grunde einzustellen. Oben-
drein wére diese ressourcenschonende Lésung besser fiir die Umwelt, fir die sich
einzusetzen der Senat ja stets beteuert.

Ronald Glaser (AfD) erklért, die Hohe der Druckkosten sei nicht zu kritisieren, jedoch frage
er sich, warum der Jahresbericht des Verfassungsschutzes im vergangenen Jahr 3 500-mal
und 2017 sogar 4 500-mal habe gedruckt werden missen. Die Berichte kdnnten den Biirge-
rinnen und Burgern auch allein im Internet zur Verfiigung gestellt werden.
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Die Inhalte der herausgegebenen Broschuren dienten zudem der politischen Instrumentalisie-
rung. In diesem Jahr habe der Verfassungsschutz bisher eine Broschiire zu Islamismus her-
ausgegeben, ansonsten nur zu rechten Inhalten.

Tom Schreiber (SPD) antwortet, die AfD grenze Menschen aus, die auf gedruckte Ausgaben
zurlickgreifen mussten oder wollten.

Auf der Homepage des Verfassungsschutzes, wo alle Broschuren der letzten Jahre aufgelistet
seien, konne Herr Abg. Glaser auch Studien zu linker Gewalt finden. Die Verfassungsschutz-
jahresberichte, die Broschiiren und die Infoflyer informierten Gber aktuelle Situationen.

Ronald Glaser (AfD) erwidert, wenn Herr Abg. Schreiber der AfD vorwerfe, dass sie Men-
schen ausgrenzen wolle, misste der Verfassungsschutz auch Horbulcher fir Blinde herausge-
ben.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Titel 54006 — Besondere Aufgaben —
ohne Nr., neu

Ansatz 2018: 934 000
Ansatz 2019: 1 000 000

Anderungsantrag der AfD-Fraktion

2018: - 404.000
2019: - 470.000

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Ausgaben in den Jahren 2018 und 2019 werden auf jeweils 530 000 Euro ge-
senkt. Dieser Betrag entspricht dem kleinsten gemeinsamen Nenner der Positionen
der Fraktionen Die Linke und Biindnis 90/Die Griinen im Jahr 2015, als diese in der
Opposition noch als Anwadlte der Burgerrechtler firmierten. Mit der Herabsetzung
wird auch ein Versprechen eingeldst, das die heutigen Regierungsfraktionen in ihrer
Koalitionsvereinbarung den Berliner Birgern gaben, als diese noch Hoffnung auf ei-
nen Politikwechsel bei der Ausrichtung des Landesgeheimdienstes hatten. Dieses
lautete:

Der Einsatz von V-Leuten des Verfassungsschutzes ist nur in begrindeten Aus-
nahmeféllen moglich und bedarf der Zustimmung des zustandigen Staatssekre-
tars.

Im Jahr 2015 hat der Senat die damals veranschlagte Mittelerh6hung mit exakt der
gleichen Begrundung vorgetragen wie heute (vgl. Anlage 2 zum Beschlussprotokoll
VerfSch 17/39):

e die ,sich zuspitzende Sicherheitslage im Land Berlin“ mit einer ,,erheblichen Er-
héhung des Gefahrdungspotenzials*
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e ,die wachsende Anzahl von Anhangern des Salafismus in Berlin, Jihad-Reisen
und die entsprechende Riickkehrproblematik (Uberwachung von wiedereingereis-
ten mutmaBlich radikalisierten und ausgebildeten, kampferprobten Personen), Be-
zlige des IS nach Berlin, das Erkennen radikalisierter Einzeltater sowie die not-
wendige Sensibilisierung und Aufklarung der Offentlichkeit*

e im Ph&nomenbereich Rechtsextremismus ,die erforderliche Aufklarung von
Strukturen in der Nach-NSU-Ara und aktuell die Instrumentalisierung der Fliicht-
lingspolitik durch rechte Gruppen und Auswirkungen auf die Gesellschaft*

e im Phanomenbereich Linksextremismus die sprunghaft angestiegene Anzahl von
Anschlégen und Sabotageakten mit teilweise erheblichen Auswirkungen fir die
Berliner Bevolkerung und auch hier die starke Instrumentalisierung der Flicht-
lingspolitik*

Die Fraktionen Die Linke und Bundnis 90/Die Griinen lieBen sich damals von diesen
Argumenten nicht beirren und forderten eine Herabsetzung der Mittel statt der veran-
schlagten Erhohung. Beispielhaft sei hier aus dem Inhaltsprotokoll VerfSch 17/39
vom 14.10.2015 zitiert:

Hakan Tas (LINKE) weist darauf hin, seine Fraktion habe schon haufig deutlich
gemacht, dass sie die Arbeit der Sicherheitsbehdrden mit bezahlten Spitzeln ab-
lehne. Die Abschaltung der V-Leute und der Verzicht auf nachrichtendienstliche
Mittel sei ein erster richtiger Schritt zur Abschaffung des Verfassungsschutzes.
Dass nachrichtendienstliche Mittel nicht zur Aufdeckung von terroristischen Ak-
tivitaten fuhrten, sei bei der NSU-Mordserie deutlich geworden. AulRerdem wer-
de durch diese Methoden die 6ffentliche Aufklarung der Missstande verhindert.

Ronald Glaser (AfD) erklart, nach dem Wortlaut der Koalitionsvereinbarung sei ,,der Einsatz
von V-Leuten des Verfassungsschutzes ... nur in begrindeten Ausnahmefallen moglich* und
bedurfe ,,der Zustimmung des zustandigen Staatssekretars“. Die AfD-Fraktion wolle V-Leute
nicht von heute auf morgen abschaffen, jedoch auf das Niveau von 2015 zurlckkehren. Er
verweise auch auf die in der Antragsbegriindung zitierte Feststellung von Hakan Tas,

Niklas Schrader (LINKE) teilt mit, hier gelte dasselbe, was er zum Personalzuwachs gesagt
habe. Die Ansatzbildung im Haushaltsplanentwurf gehe nicht in die richtige Richtung. Seine
Fraktion stehe immer noch hinter den Worten von Herrn Abg. Tas. Mit der Mallgabe, dass
innerhalb der Koalition diesbeziglich noch eine Kl&rung stattfinde, werde seine Fraktion den
AfD-Antrag ablehnen.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.
Titel 54053 — Veranstaltungen —
Nrn. 15 b und 15 neu
Sammelvorlage SenIinnDS: Bericht Nr. 6 (Antrag AfD)

Ansatz 2018: 9500 €
Ansatz 2019: 9500 €
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Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 9500 € (2018)
- 9500 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:
Siehe Titel 53101 (Ifd. Nr. 13 a).

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Titel 51168 — Gerate, Ausstattungs- und Ausristungsgegenstande fur die verfah-
rensabhéngige IKT -

Nrn. 18 und 20

Sammelvorlage SenIinnDS: Bericht Nr. 7 (Antrag AfD)

Ansatz 2018: 40000 €
Ansatz 2019: 40 000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 8000 £ (2018)
- 8000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Der Ausschuss bat in seinem Berichtsantrag um eine Aufschliisselung des veran-
schlagten Betrags durch Auflistung des Bedarfs. Der Senat ist seiner Berichtspflicht
leider nicht nachgekommen und hat lediglich die pauschalen Aussagen schriftlich
wiederholt, die bereits in der ersten Lesung mundlich gemacht wurden. Es fehlen
insbesondere jegliche Mengen- und Preisangaben, die dafur erforderlich waren, dass
sich der Ausschuss ein Urteil tber die Notwendigkeit und Angemessenheit der Aus-
gaben bilden kann. Der Unwille, ordentlich zu berichten, findet seinen Ausdruck in
der unreflektierten Mitauflistung eines seit Jahren berholten und heute nicht mehr
gebréuchlichen technischen Gegenstands: Magnetbénder. Eine Zustimmung zu den
erhohten Ausgaben unter diesen Bedingungen muss unterbleiben, wenn das Parla-
ment seiner Aufgabe der Kontrolle der Regierung ernsthaft nachkommen will. Die
Ausgaben in diesem Titel sind folglich dermafRen zu andern, dass sie maximal in der
bisherigen Héhe von 2017 fortgefuhrt, wenn nicht sogar herabgesetzt werden.

Ronald Glaser (AfD) erklért, der Senat sei seiner Berichtspflicht nicht zufriedenstellend
nachgekommen. Er bitte auch um Auskunft tiber den Einsatz von Magnetbéndern. Es sei nicht
glaubwirdig, dass dafur so viel Geld ausgegeben werde. — Seine Fraktion fordere, dass die
Ansatze fur den Titel in der bisherigen Hohe weitergefiihrt wirden.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.
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Titel 51185 — Verfahrensabhangige IKT —
Nr.19a
Sammelvorlage SenInnDS: Bericht Nr. 8 (Antrag SPD, LINKE, GRUNE)

Ansatz 2018: 301 000 €
Ansatz 2019: 250 000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 101 000 € (2018)
- 100 000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Die Ausgaben in diesem Bereich werden auf den Umfang von 2016 zurtickgesetzt,
da die erhebliche Ausweitung nicht nachvollziehbar dargelegt werden konnte. In die-
sen Titel fallen Ausgaben fur EDV-Systeme, die ausrangiert und durch neue ersetzt
werden, woflr in anderen Titeln (81230 und 81241) bereits enorme Summen veran-
schlagt werden, daher ware eher eine Herabsetzung der Ausgaben zu erwarten gewe-
sen.

Ronald Glaser (AfD) teilt mit, sowohl zu diesem Titel als auch zu Titel 51453 — Ver-
brauchsmittel fur die verfahrensabhangige IKT — seien die Fragen seiner Fraktion nicht zu-
friedenstellend beantwortet worden. Daher kénne die AfD der Erhéhung nicht zustimmen.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Titel 51453 — Verbrauchsmittel fir die verfahrensabhangige IKT -
ohne Nr., neu

Ansatz 2018: 40 300 €
Ansatz 2019: 50 100 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 9.000 € (2018)
- 18 800 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:
Siehe Titel 51168 (Ifd. Nr. 18 + 20)

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.
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Titel 81230- Aufbau eines Dokumentenmanagementsystems im Verfassungsschutz
Berlin -
ohne Nr., neu

Ansatz 2018: 20000 €
Ansatz 2019: 535000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 20000 € (2018)
- 535 000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Der Aufbau eines Dokumentenmanagementsystems im Verfassungsschutz Berlin
widerspricht der Festlegung in der Koalitionsvereinbarung, wonach die Aufgaben
des Landesgeheimdienstes auf den Kernbereich beschrankt und die sachliche Aus-
stattung an die Aufgabenbegrenzung angepasst werden. Werden die Ausgaben in
diesem Titel bewilligt, wiirde die sachliche Ausstattung enorm ausgeweitet werden
und der Landesgeheimdienst in die Lage versetzt, sich einer Technik zu bedienen,
die um ein Vielfaches mé&chtiger ist als das, was mit dem Schlagwort Rasterfahndung
bislang umschrieben wird. Die Speicherung und Analyse von Volltexten und Multi-
media wird sich auch auf nichtgewaltorientierte Phdnomenbereiche erstrecken. Die
AfD-Fraktion warnt das Abgeordnetenhaus nachdriicklich davor, dem Landesge-
heimdienst derart méchtige Instrumente in die Hand zu geben. Mit den demokrati-
schen Grundsatzen ist eine Gesinnungsdatenbank unvereinbar, wie sie damit effektiv
auf Berlin zukommt.

Unabhangig von diesen generellen Griinden gibt es méglicherweise einen weiteren
Grund, diese IT-Ausgabe abzulehnen: Nach unseren Recherchen ist der einzige nam-
hafte Lieferant und Dienstleister des geplanten Datenbankmanagementsystems DO-
MEA, ein internationales Unternehmen mit Hauptsitz in Kanada. Er unterliegt damit
der Staatsgewalt eines Mitglieds des Spionagerings ,,Five Eyes”, deren Praktiken
Edward Snowden dankenswerterweise publik gemacht hat. Die Anwendung basiert
auf Client-Betriebssystemen mit Microsoft-Windows. Die Sicherheit dieses Systems
kann unter all diesen Bedingungen nicht gewahrleistet sein, im Gegenteil ist viel-
mehr von einer hoch wahrscheinlichen Spionage durch unbekannte Hintertliren aus-
zugehen. Der Berliner Senat bzw. die Bundesregierung scheinen keine Konsequen-
zen aus der globalen Uberwachungs- und Spionageaffare ziehen zu wollen, dabei
ware es langst an der Zeit, die naiv-loyale transatlantische Haltung abzulegen. Sie
riskieren damit leichtfertig, die Kontrolle tiber die sensibelsten Daten Deutschlands
zu verlieren mit unabsehbaren Folgen zum Schaden des deutschen Volkes.

Ronald Glaser (AfD) erklart, auch hier liege ein VerstoR gegen den Koalitionsvertrag vor.
Wenn die Ausgaben bewilligt wirden, wirde die sachliche Ausstattung enorm ausgeweitet
und der Berliner Verfassungsschutz in die Lage versetzt, sich einer Technik zu bedienen, die
um ein Vielfaches machtiger sei als das, was bislang mit dem Schlagwort ,,Rasterfahndung*
bezeichnet werde. Dem Verfassungsschutz dirften keine derart méchtigen Instrumente in die
Hand gegeben werden.
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Zudem sei der Lieferant ausgesprochen fragwirdig. Das Dokumentenmanagementsystem
DOMEA werde von OpenText, einem Unternehmen mit Hauptsitz in Kanada, geliefert, das
zu den ,,Five Eyes“-Landern gehore. Es bestehe zu beflirchten, dass hier fur befreundete west-
liche Geheimdienste eine Hintertlr bestehe, um Informationen abzugreifen. Die AfD-Fraktion
warne deswegen davor, der Erhohung zuzustimmen und das Dokumentenmanagementsystem
einzuftihren.

Benedikt Lux (GRUNE) bittet um eine Stellungnahme zu den schwerwiegenden Vorwiirfen
der AfD-Fraktion.

Bernd Palenda (SenInnDS) nimmt Stellung, der Senat habe im Rahmen des E-Government-
Gesetzes bereits in der letzten Legislaturperiode beschlossen, die gesamte Landesverwaltung
bis zu einem bestimmten Stichtag zu digitalisieren, also auch Geschéftsprozesse, die lber ein
Dokumentenmanagementsystem im Inneren einer Behorde abliefen, entsprechend abzubilden.
Ein Dokumentenmanagementsystem sei ein Blroablaufsystem mit den entsprechenden Do-
kumenten in rein digitaler Form. Eingehende Schriftstiicke wiirden aufgenommen und in ei-
nem digitalen Geschaftsprozess weitergeleitet, bearbeitet und abgelegt. Die Senatsverwaltung
fur Inneres und Sport habe zur Erlduterung eine entsprechende Broschiire herausgegeben.

Dieses Verfahren werde im Inneren einer geschlossenen Datenbankinsel eingesetzt, die aus-
schlielich von der Verfassungsschutzbehorde des Landes Berlin genutzt werde. Es gebe kei-
ne AuBenzugriffe auf dieses System, und aus diesem System heraus werde auch nicht nach
auflen kommuniziert. Die Angelegenheiten liefen Uber verschiedene Datendioden und One
Way Gateways, sodass keine Risiken besttinden. Betreut, gewartet und aktualisiert werde das
System durch das Rechenzentrum eines anderen Bundeslandes. — Vor diesem Hintergrund
empfehle er, sich auf den urspriinglichen Ansatz zu konzentrieren.

Holger Krestel (FDP) fragt, ob, wenn das Dokumentenmanagementsystem vernetzt sei, in
seinen Quelltexten nicht ein Quellcode verborgen sein kdnne, der Dokumente tber das Netz
abflieRen lassen oder lesbar machen konne.

Niklas Schrader (LINKE) merkt an, das E-Government-Gesetz gelte zwar auch fur den Ver-
fassungsschutz, jedoch gebe es hierfiir spezielle Anforderungen. Um welche Anforderungen
handele es sich Uber die geschlossene Systeminsel hinaus? — Kénne Herr Palenda den Anbie-
ter nennen?

Bernd Palenda (SenInnDS) erldutert die Architektur der elektronischen Systeme beim Ver-
fassungsschutz. Einerseits gebe es das Dokumentenmanagementsystem, das das Land Berlin
fiir alle Behorden einrichte. An das musse auch die Abteilung Il angekoppelt werden.

Physisch getrennt davon gebe es das hier in Rede stehende verfassungsschutzspezifische Do-
kumentenmanagementsystem. Dieses laufe in einer eigenen Netzwerkumgebung, die keinen
Zugang zum Internet habe, sondern lediglich Uber getunnelte und gesicherte Systeme mit
Bundessystemen verbunden sein konne. Es sei nur darauf ausgerichtet, im Inneren des Hauses
abgeschottet Dokumente zu bearbeiten und in ein anderes System zu Uberfuhren, das gegebe-
nenfalls dem NADIS entspreche, oder ber entsprechend getunnelte und gesicherte, durch das
BSI zugelassene Systeme zu versenden.
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Dadurch, dass es ein isoliertes Netz sei, habe dieses Dokumentenmanagementsystem keine
Aullenverbindung, die eine Angriffsoption mit normalen Mitteln bote. Das System werde be-
reits in anderen Sicherheitsbehdrden verwendet.

Der Berliner Verfassungsschutz sei aber noch nicht so weit, dass er dieses System endgiiltig
einfihre. Die fir das erste Haushaltsjahr veranschlagten Mittel dienten der Analyse und Fest-
stellung. Wenn sich dieses System tatsachlich als einfuhrungsféhig erweise, solle es im zwei-
ten Haushaltsjahr eingefiihrt werden.

Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Titel 81259 — Gerate, technische Einrichtungen, Ausstattungen fur die verfahrens-
abhéngige IKT -
ohne Nr., neu

Ansatz 2018: 392 000 €
Ansatz 2019: 110000 €
Anderungsantrag der AfD-Fraktion

- 140 000 € (2018)
- 50.000 € (2019)

Begriindung zum Anderungsantrag:

Diese Ausgaben lassen sich einsparen, wenn der Stellenzuwachs unterbleibt.
Der Ausschuss lehnt den Anderungsantrag der AfD-Fraktion ab.

Die Sammelvorlage der Senatsverwaltung fir Inneres und Sport Il A 4-006-S-290000-
0000/17 vom 21. September 2017 wird zur Kenntnis genommen.

Dem Hauptausschuss wird empfohlen, der Vorlage — zur Beschlussfassung — Drucksa-

che 18/0500 im Hinblick auf das im Ausschuss flr Verfassungsschutz beratene Kapitel 0520
aus dem Einzelplan 05 zuzustimmen.

Punkt 2 der Tagesordnung

Besprechung gemal3 § 21 Abs. 3 GO Abghs 0024
400 Berliner Linksextremisten auf dem G-20-Gipfel VerfSch
in Hamburg

(auf Antrag der Fraktion der CDU)

Stephan Lenz (CDU) fiihrt aus, die Antwort des Senats auf eine schriftliche Anfrage von
Herrn Abg. Burkard Dregger (CDU) zum Thema ,,Gefahrenabwehr gegen linksradikale Ge-
walttater aus Berlin beim G-20-Gipfel in Hamburg®, in der unter anderem gefragt worden sei,
ob die Instrumente der Gefahrderansprache und des Unterbindungsgewahrsams genutzt wor-
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den seien, habe negativ Uberrascht. Der einzige Antrag auf Anordnung einer Ingewahrsam-
nahme sei vom zustandigen Richter abgelehnt worden.

Die CDU habe in der letzten Wahlperiode das Mittel des Unterbindungsgewahrsams ausge-
baut und auf eine Dauer von bis zu vier Tagen ausgeweitet. Der G-20-Gipfel in Hamburg sei
eine klassische Einsatzlage fir die Anwendung des Unterbindungsgewahrsams gewesen. Wa-
rum seien die entsprechenden rechtlichen Mdéglichkeiten nicht ausgeschopft worden? Hatten
politische Griinde vorgelegen? Wenn es daflr juristische Griinde gegeben habe, mussten die
Rechtsgrundlagen gegebenenfalls nachgebessert werden. Welche Schlussfolgerungen ziehe
der Senat?

Benedikt Lux (GRUNE) merkt an, im Ausschuss fiir Verfassungsschutz kénne besprochen
werden, welche Erkenntnisse der Verfassungsschutz tber die 400 Linksextremisten gehabt
habe, die zum G 20 Gipfel nach Hamburg gereist seien. Die Ingewahrsamnahme hingegen sei
eine die Polizei betreffende Malinahme nach dem ASOG und mdisse im Innenausschuss be-
handelt werden. Er bitte Herrn Vorsitzenden Dorstelmann, die Zul&ssigkeit der Frage von
Herrn Abg. Lenz zu prufen.

Die CDU habe das Instrument des Unterbindungsgewahrsams nicht ausgeweitet oder die Tat-
bestandsvoraussetzung dafir erleichtert, sondern lediglich die mogliche Frist der Ingewahr-
samnahme verlangert.

Als die Fristverlangerung beschlossen worden sei, habe die Polizei nicht angeben kénnen, wie
haufig Ingewahrsamnahmen fiir welche Zeitspannen angeordnet worden seien, und somit die
Verlangerung auch nicht begriinden kénnen. Was Herr Abg. Lenz heute an der Antwort auf
die Anfrage von Herrn Abg. Dregger Kritisiere, sei schon mehr, als damals habe geliefert wer-
den konnen. Sich jetzt im Ausschuss fur Verfassungsschutz zu beschweren, dass der Verfas-
sungsschutz nicht daflr gesorgt habe, dass die Polizei — auf einer untauglichen Rechtsgrund-
lage — mehr Linksextremisten in Gewahrsam genommen habe, sei absurd.

Stephan Lenz (CDU) antwortet, fir den Ausschuss fiir Verfassungsschutz sei interessant,
dass es hier um einen Personenkreis gehe, der dem Phanomenbereich des Linksextremismus
zuzuordnen sei. Dieser Bereich werde im Ausschuss fur Verfassungsschutz betrachtet. Die
Polizei kdnne nicht agieren, ohne die Erkenntnisse der Abteilung Il einzubeziehen.

Das ASOG betreffende Fragestellungen seien in der Tat im Innenausschuss an der richtigen
Stelle. Dort kénne das Thema auch noch angemeldet werden.

Vorsitzender Florian Dérstelmann bittet darum, die Fragestellungen in Zukunft scharfer zu
trennen. Er halte den Einwand von Herrn Abg. Lux fir erheblich, habe allerdings vom Senat
das Signal bekommen, dass eine Stellungnahme zu den Fragen, die den Verfassungsschutz
betrafen, erfolgen konne.

Stephan Lenz (CDU) gibt zu bedenken, dass der Wortlaut des Besprechungspunktes,

,400 Berliner Linksextremisten auf dem G-20-Gipfel in Hamburg®, keinen Grund biete, als
unzul&ssig angesehen zu werden.
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Vorsitzender Florian Dorstelmann weist darauf hin, dass aus der Begrindung fur den An-
trag auf Besprechung hervorgegangen sei, dass der Schwerpunkt dem Bereich Inneres zuzu-
ordnen sei.

Ronald Glaser (AfD) stellt klar, er sei ebenfalls daran interessiert, welche Erkenntnisse der
Senat Uber die Linksextremisten habe, die zum G-20-Gipfel nach Hamburg gereist seien.
Welche entsprechenden kriminellen Strukturen gebe es in Berlin, und was gedenke der Senat
dagegen zu tun?

Senator Andreas Geisel (SenInnDS) nimmt Stellung, im Vorfeld des G-20-Gipfels in Ham-
burg sei schon mehrfach im Ausschuss fiir Verfassungsschutz thematisiert worden, dass die
linksextremistische Szene in Berlin bereits ab Herbst 2016 mobilisiert habe. Die Proteste ge-
gen den G-20-Gipfel in Hamburg seien dann am Donnerstag, dem 6. Juli und am Freitag, dem
7. Juli in gewalttatige Ausschreitungen gemiindet. Der Senat gehe davon aus, dass auch
Linksextremisten aus Berlin an den Ausschreitungen beteiligt gewesen seien. Wie viele in
welcher Form teilgenommen hétten, sei gegenwartig Bestandteil polizeilicher Ermittlungen.

Fast alle wichtigen Akteure und Gruppierungen der Berliner Szene hétten im Vorfeld des
Gipfeltreffens Aufrufe veroffentlicht, sich an den Protesten zu beteiligen, und eine militante
Begleitkampagne ausgerufen. In Berlin sei es infolgedessen zu tber 50 strafrechtlich relevan-
ten Ereignissen gekommen. Dazu hétten etwa gezielte Sachbeschadigungen, Brandanschlége
und Landfriedensbriiche gezahlt.

Es sei davon auszugehen, dass ca. 400 Linksextremisten aus Berlin nach Hamburg gefahren
seien. Ein wesentlicher Teil davon kénne dem gewaltbereiten Spektrum zugerechnet werden.
Unter den angereisten Personen dirften sich Mitglieder der Berliner Gruppierungen ,,Radikale
Linke Berlin“, ,, Theorie.Oganisation.Praxis B3rlin“ und ,,Interventionistische Linke Berlin*
befunden haben.

Die Anreisen aus Berlin zu den G-20-Protesten seien sowohl koordiniert als auch individuell
erfolgt. Erkenntnisse hierzu hétten die Sicherheitsbehdérden untereinander ausgetauscht. Ein-
zelne Aktivisten seien Uberwiegend ab dem 30. Juni angereist. Koordinierte Busanreisen hat-
ten am 6. Juli stattgefunden. Die Ruckreise sei am 9. Juli angetreten worden.

In der Gesamtschau entsprachen die Ereignisse in Hamburg den im Vorfeld getroffenen Ein-
schatzungen des Verfassungsschutzverbundes der verschiedenen L&nder. Aus der Sicht der
Linksextremisten werde der Verlauf der Proteste gegen den G-20-Gipfel als Erfolg gewertet.
Dass die Polizei sich fir einige Zeit aus bestimmten StralRenziigen habe zurlickziehen mussen,
durfte die Beflrworter militanter Konfrontationsstrategien sogar noch bestarkt haben. Auch
nicht offen zu Gewalt aufrufende Gruppierungen hatten im Nachhinein Verstandnis flr die
Auseinandersetzungen gezeigt. Nach wie vor sei das Gewaltpotenzial der linksextremisti-
schen Szene erheblich. In einem Kommentar des Rigaer StraRenplenums wirden ,,Revolte
und Aufstand jetzt auch hier fir moglich gehalten.

Hinsichtlich ihrer Feindbilder in Form von Staat und Polizei flhlten sich gewaltbereite und

nichtgewaltbereite Linksextremisten bestétigt. Das Agieren der Polizei werde in zahlreichen
Kommentaren als Bestatigung dafiir gewertet, dass die Gewalt angeblich nicht von den De-

_We_



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 23 Inhaltsprotokoll VerfSch 18/8
18. Wahlperiode 11. Oktober 2017

monstranten ausgegangen sei, der Staat also als Erster Gewalt ausgelibt habe. Die Sicht der
Polizei sei eine andere.

Nach der Gesamteinschatzung hatten sich etwa 30 000 bis 40 000 Gegendemonstranten in
Hamburg befunden. Das Gewaltpotenzial werde auf 6 000 bis 7 000 Menschen geschatzt. In
der Bewertung musse klar zwischen den gewalttatigen Ausschreitungen und den friedlichen
Protesten unterschieden werden, die nach der freiheitlich-demokratischen Grundordnung
maoglich sein missten. Die gewalttatigen Ausschreitungen verurteile er ganz ausdrucklich, vor
allem vor dem Hintergrund, dass uber 100 Berliner Polizistinnen und Polizisten verletzt wor-
den seien.

Er rufe jedoch zu einer Differenzierung bei solchen Protesten auf. Die G 20 seien durchaus
kritisch zu sehen. Gleichwohl musse es — auch in Zukunft — mdglich sein, in demokratischen
Staaten und auch in GroRstadten solche Konferenzen abzuhalten, und zwar unabhédngig von
Protesten, weil die internationale Verstdndigung auch dazugehoére, wenn man die Weltord-
nung erhalten und sich friedlich verstdndigen wolle.

Die rechtlichen Voraussetzungen fur die Anordnung von Unterbindungsgewahrsam hétten in
Berlin und auch in den anderen Bundesléndern nicht vorgelegen. — Die Einzelheiten zum po-
lizeitaktischen VVorgehen missten im Innenausschuss behandelt werden.

Niklas Schrader (LINKE) konstatiert, wie viele der Menschen, die nach Hamburg gereist
seien, an friedlichen Protesten und wie viele an gewaltsamen Auseinandersetzungen beteiligt
gewesen seien, sei dem Verfassungsschutz nicht bekannt. Das zeige auch noch mal, dass die
Trennung zwischen den Aufgaben der Polizei und denen des Verfassungsschutzes und auch
die Trennung zwischen Innenausschuss und Ausschuss fur Verfassungsschutz sinnvoll seien.

Wenn die Polizei die Ausreise einer Person verhindern wolle, benétige sie dafir konkrete
Hinweise auf geplante Straftaten. Es sei ein schwerer Eingriff, jemanden praventiv einzusper-
ren, daher sei es durchaus sinnvoll, dass diesbezuglich hohe Anforderungen gestellt wirden.
Entsprechend scheiterten sehr viele Antradge der Polizei auf Unterbindungsgewahrsam vor
Gericht. Wenn also Herr Abg. Lenz in seiner Presseerkldarung darstelle, man hatte durch Un-
terbindungsgewahrsam verhindern kdnnen, dass 400 Linksextremisten aus Berlin in Hamburg
Krawalle veranstaltet hatten, werde das der Sache nicht gerecht.

Benedikt Lux (GRUNE) erkundigt sich, welches nachste GroRereignis in Deutschland oder
Berlin die linksextremistische Szene auf dhnliche Weise vorbereiten konnte.

Die Annahme der Rigaer Stralle, dass die linksextremistische Szene durch Krawalle mehr
Zulauf bekomme, treffe seiner Meinung nach nicht zu. Lagen konkrete Erkenntnisse dartiber
vor, dass die Szene nach dem G-20-Gipfel eine Revolution fir moglich halte und bestrebt sei,
sich linken Zellen oder extremistischen Gruppen anzuschliefen? Das wiirde ihn eher besorgt
machen.

Stephan Lenz (CDU) schlief3t sich seinem Vorredner an. Die Auswirkungen der Ereignisse
im Rahmen des G-20-Gipfels auf die linksextremistische Szene missten weiterhin beobachtet
werden. Das Thema sollte in einem halben Jahr wieder im Ausschuss fiir Verfassungsschutz
behandelt werden.
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Eigentlich sei Die Linke diejenige Fraktion, die das Trennungsgebot ablehne und alles nur
noch von der Polizei erledigen lassen wolle. Er selbst hingegen sei Anhénger des Trennungs-
gebots, und er werde sich bemuhen, die Themen nach Verfassungsschutzausschuss und In-
nenausschuss zu trennen. Aber alles sei im weitesten Sinne Sicherheitspolitik, und es werde
sich nicht vermeiden lassen, dass die Themen immer einmal wieder beide Ausschiisse tangier-
ten.

Er werde daflr Sorge tragen, dass die Frage, warum der Antrag auf Anordnung von Unterbin-
dungsgewahrsam vom Amtsgericht Tiergarten abgelehnt worden sei, im Innenausschuss dis-
kutiert werde. Gegebenenfalls misse eine Anpassung der §8 30 ff. ASOG gepriift werden.

Senator Andreas Geisel (SeninnDS) nimmt Stellung, zu dahnlichen Grolereignissen, in deren
Rahmen die linksextremistische Szene Auseinandersetzungen plane, ldgen im Augenblick
keine Erkenntnisse vor. In den né&chsten Jahren fanden keine Veranstaltungen statt, die einen
Zulauf von Linksextremisten aus ganz Europa erwarten lielen. Eine vor einiger Zeit in
Deutschland an der Grenze zu Frankreich stattgefundene NATO-Veranstaltung habe kaum
Offentliche Beachtung gefunden.

Es sei noch zu frih zu beurteilen, ob die linksextremistische Szene nach dem G-20-Gipfel
gestarkt sei. In den vergangenen Jahren sei eine Schwachung der linksextremistischen Szene
registriert worden. Es hatten eine sehr starke Zersplitterung und K&mpfe um die VVorherrschaft
stattgefunden. Verschiedene Protagonisten sei alter geworden und inzwischen weniger aktiv.
Das Gewaltpotenzial Einzelner sei jedoch nach wie vor betrachtlich.

Im Vorfeld des G-20-Gipfels sei das Erlanmen der linksextremistischen Szene zur Mobilisie-
rung genutzt worden. Die Zahlen der Aktivitaten seien an vereinzelten Stellen auch gestiegen.
Im Hinblick auf die Ereignisse auf dem G-20-Gipfel rechne er eher mit einer abschreckenden
Wirkung, denn jeder, der mit der linksextremistischen Szene sympathisiere oder sich mit ihr
solidarisiere, habe in Hamburg die totale Delegitimation gesehen. Aber Ende des Jahres kon-
ne man die Wirkung auf die linksextremistische Szene besser beurteilen.

Kurt Wansner (CDU) meint, noch bis vor kurzem habe Herr Senator Geisel versucht, die
linksradikale Gewalt in Berlin ein wenig nachlassig zu betrachten. Im Rahmen des G-20-
Gipfels in Hamburg habe es rechtsfreie Rdume gegeben, aus denen die Polizei sich zurtickge-
zogen habe, und Gewalttater hatten Décher besetzt. Sei der Innensenator nach den brutalen
Gewalttaten der Linksextremisten in Hamburg gegen Menschen bereit, im Hinblick auf die
Linksextremisten in Berlin umzudenken?

Senator Andreas Geisel (SenIinnDS) erwidert, die Behauptungen von Herrn Abg. Wansner
seien ,,unsinn®.

Holger Krestel (FDP) erklart, der Fokus liege auf der Gewalt gegen Menschen, die in der Tat
scharf zu verurteilen sei, jedoch durfe die Betrachtung der Gewalt gegen fremdes Eigentum
nicht vernachldssigt werden.

Niklas Schrader (LINKE) ruft dazu auf, sich auf das Thema der Besprechung zu konzentrie-
ren. — Nach seinem Eindruck seien viele wahrend und kurz nach dem G-20-Gipfel veroffent-
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lichte Berichte wieder abgeschwécht, relativiert oder sogar verneint worden. Zum Beispiel
habe die Hamburger Polizei selbst die Nachricht revidiert, dass Hausdécher besetzt und Poli-
zeibeamte in einen Hinterhalt gelockt worden seien.

Vorsitzender Florian Dorstelmann erinnert noch einmal daran, dass das Verhalten der Poli-
zei im Innenausschuss zu thematisieren sei.

Kurt Wansner (CDU) entgegnet, er sei in seinem Redebeitrag auf die Gewalt im Rahmen
des G-20-Gipfels eingegangen. Es sei aber nicht neu, dass Die Linke unruhig werde, wenn die
linksradikale Gewalt in Berlin thematisiert werde. Die personliche Betreuung einiger Kreise
in der Rigaer Stral3e sei auch nichts Unbekanntes.

Holger Krestel (FDP) merkt an, wenn er sich auf demselben Niveau bewegen wiirde wie
Herr Abg. Schrader, konnte er diesem eine gewisse Gefiihllosigkeit beim Vorliegen von lin-
ker Gewalt unterstellen. — Er habe sich ganz klar auf die Ausschreitungen in Hamburg bezo-
gen, die durch eine konsequentere Beobachtung in Verbindung mit einem konsequenteren
Vorgehen gegen linksextremistische Strukturen in Berlin evtl. zumindest teilweise hatten ver-
hindert werden kénnen.

Der Ausschuss schlieft die Besprechung ab.

Punkt 3 der Tagesordnung

Besondere Vorkommnisse

1. Welche Erkenntnisse hat der Verfassungsschutz zu den Anschlidgen auf die Bundesdru-
ckerei und den Berliner Verlag am 27. September 2017? (auf Antrag der Fraktion der

CDU)

Senator Andreas Geisel (SenIinnDS) berichtet, am 27. September um 0.25 Uhr hatten 10 bis
15 vermummte Personen in der Alten JakobstralBe in Kreuzberg die Gebdude der DuMont
Mediengruppe und der Bundesdruckerei beschadigt. Die Aullenfassaden seien mit Steinen
und farbegefullten Glasflaschen beworfen worden. Dabei seien mehrere Glasscheiben be-
schadigt worden. Zudem hétten die Tater den Schriftzug ,,Free G20 Prisoners* hinterlassen.

Am 28. September sei auf de.indymedia.org ein Selbstbezichtigungsschreiben erschienen. Die
Verfasser des Selbstbezichtigungsschreibens séhen die ihrer Ansicht nach legitimen gewaltta-
tigen Proteste gegen den G-20-Gipfel durch die kritische Presseberichterstattung diskreditiert.
Ihren Angriff auf das DuMont-Verlagshaus wollten sie als Suhne- oder Racheaktion verstan-
den wissen. Als Grund fur die Aktion werde erstens genannt, dass die DuMont Mediengruppe
Blatter wie den ,,Berliner Kurier” oder die ,,Berliner Zeitung*“ verlege, die, so das Schreiben,
durch ihre ,,Hetze und Diffamierungen mitverantwortlich fir die Kriminalisierung der G-20-
Proteste” seien. Als weiterer Grund werde angefuhrt, dass die Bundesdruckerei Teil der rigi-
den Migrationspolitik Europas sei. Sie arbeite an einem System, das die biometrischen Daten
der Einwohner Afrikas erfassen solle, um eine weitere Zuwanderung zu verhindern.
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Infolge der gewalttatigen Ausschreitungen zum G-20-Gipfel sei es auch zu strafrechtlichen
Ermittlungen gegen Angehorige der linksextremistischen Szene gekommen. Die Aktion solle
die Entschlossenheit der linksextremistischen Szene dokumentieren, gleichgesinnten Aktivis-
ten, die strafrechtlich verfolgt wirden, beizustehen. Die Verfasser hétten ihre Aktion unter
anderem der verbotenen Internetseite linksunten.indymedia.org gewidmet.

Die Bundesdruckerei sei auch schon in der VVergangenheit Ziel linksextremistischer Agitation
gewesen, so zum Beispiel im Rahmen der Proteste gegen den Européischen Polizeikongress
im Februar 2017. Auch 2014 sei das Geb&aude Ziel einer Aktion gewesen und mit Farbkugeln
beworfen worden. Auch damals sei die Bundesdruckerei in einem Bekennerschreiben als Teil
der europdischen Migrationskontrolle beschrieben worden. — Die polizeilichen Ermittlungen
liefen noch.

Kurt Wansner (CDU) meint, er habe sich die Schéaden in der Alten Jakobstralle angesehen.
Sie beliefen sich auf schatzungsweise 200 000 Euro. Der DuMont-Verlag habe wahrheitsge-
treu Uber den G-20-Gipfel berichtet. Habe er damit moglicherweise — wie Herr Senator Geisel
es einmal formuliert habe — die linksextremistische Aktion provoziert und trage daher selbst
die Schuld daftr? Wie wolle Herr Senator Geisel solche Unternehmen schiuitzen? Wie wolle er
mit der linksradikalen Gewalt in Berlin umgehen?

Ubrigens sei am 25. September im Innenausschuss tber die Einfihrung von Dokumenten-
prifgerédten in den Bezirksdmtern diskutiert worden. Einige Abgeordnete hatten sich gegen
diese Geréte ausgesprochen.

Harald Laatsch (AfD) fragt, inwieweit der Verfassungsschutz oder Herr Senator Geisel im
Vorfeld dieser linksextremistischen Angriffe auf die Bundesdruckerei und auf den DuMont-
Verlag informiert gewesen seien.

Senator Andreas Geisel (SenInnDS) antwortet, der Verfassungsschutz und er seien im Vor-
feld nicht tber die Angriffe informiert gewesen. Ansonsten wéren diese von der Polizei un-
terbunden worden.

Zum Schutz der einzelnen Gebaude werde, speziell bei der Bundesdruckerei, umfassende Vi-
deoliberwachung eingesetzt. Die Bundesdruckerei habe in diesem Zusammenhang Aufnah-
men von ca. 10 bis 15 vermummten Personen geliefert, die jedoch nicht zur Aufklarung der
Tat beigetrtigen. Hier wirden die Grenzen der Videolberwachung verdeutlicht.

Die Frage von Herrn Abg. Wansner nach der Eigenverantwortung des DuMont-Verlages wei-
se er mit aller Entschiedenheit zur(ck.

Kurt Wansner (CDU) erwidert, Herr Senator Geisel mache es sich zu einfach. Es gehe zu
weit, dass jemand Dinge offen anspreche und sie scharf kritisiere und anschlieBend Opfer von
Gewalt werde. Man miisse den Menschen die Angste nehmen, in Berlin Opfer linksradikaler
Gewalt zu werden.

Senator Andreas Geisel (SenInnDS) entgegnet, in den vergangenen flinf Jahren hatten die
Sicherheitsbehdrden diesbeziiglich eher eine ergebnislose Zeit erlebt. Der Senat und die Re-
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gierungskoalition seien jetzt dabei, die Sicherheitsbeh6rden und den Verfassungsschutz mit
mehr Personal und Ausstattung wieder handlungsféhig zu machen.

Er habe zu jedem Zeitpunkt Gewalt, in welcher Form auch immer, verurteilt. Gewalt sei kein
Mittel der politischen Auseinandersetzung. Allerdings vertrete er die Meinung, dass die 6f-
fentliche Debatte in den vergangenen Jahren in hetzerischer Form zugespitzt werde und ver-
rohe. Die politische Auseinandersetzung fuhre dazu, dass ganze Menschengruppen aufgrund
ihrer Herkunft ausgegrenzt wirden. Dagegen wende er sich. Gegendemonstrationen hingegen
mussten in der freiheitlich-demokratischen Grundordnung erlaubt sein.

Harald Laatsch (AfD) macht darauf aufmerksam, dass Herr Senator Geisel mit seinen Wor-
ten im Plenarsaal ,,Wer austeilt, muss auch einstecken konnen* Gewalt verherrlicht habe.

Misse aus den erfolglosen Versuchen von Herrn Senator Geisel, Linksextremismus in Berlin
zu bekampfen, der Schluss gezogen werden, dass er nicht wirklich bemiht sei?

2. Abschlussbericht des Sonderbeauftragten des Senats fiir die Aufklarung des Handelns der
Berliner Behdrden im Fall Amri

Benedikt Lux (GRUNE) erkundigt sich, ob der Abschlussbericht von Herrn Jost, der am
nachsten Tag der Offentlichkeit vorgestellt werden solle, auch Untersuchungen im Bereich
der Abteilung Il — Verfassungsschutz — umfasse.

Senator Andreas Geisel (SenlnnDS) antwortet, der Sonderbeauftragte Bruno Jost habe sich
auch mit der Rolle der Nachrichtendienste in der Bundesrepublik Deutschland beschaftigt.

Vorsitzender Florian Doérstelmann stellt fest, dass der Tagesordnungspunkt ,,Besondere
Vorkommnisse* seine Erledigung gefunden habe.

Punkt 4 der Tagesordnung

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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