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Florian Dérstelmann (SPD): Ich darf ganz herzlich die Anzuhorenden begriilen — schon,
dass Sie da sind! — in der Reihenfolge wie sie hier vor uns sitzen: Frau Gléser fiir Ufuq, Frau
Hecking fiir KIgA e. V., Herrn Mansour fiir HAY AT-Deutschland, Herrn Kofi Ohene-Dokyi
fiir RAA e. V. und Herrn Orhan Senel und Herrn Dennis Walkenhorst, VPN, Violence Pre-
vention Network e. V. — ich hoffe, ich habe alles richtig ausgesprochen. Herzlich willkom-
men! Vielen Dank, dass Sie heute hier sind, um uns fiir Fragen zur Verfiigung zu stehen und
mit uns diesen wichtigen Tagesordnungspunkt zu erdrtern.

Von einigen Mitgliedern wurde die Bitte geduBert, nicht bis 15 Uhr zu tagen, wie wir es ein-
mal ins Auge gefasst hatten, sondern wegen Folgeterminen nach Mdoglichkeit bis 14 Uhr, ma-
ximal 14.30 Uhr. Wir wollen versuchen, das einzuhalten. — Ich sehe keinen Widerspruch.
Dann verfahren wir so. Ich gehe davon aus, dass die Anfertigung eines Wortprotokolls ge-
wiinscht wird. — Das ist der Fall. Dann verfahren wir so.

Redaktion: Plenar- und Ausschussdienst, Tel. 2325-1450 bzw. quer 99407-1450
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Wir kommen zur Begriindung des Besprechungsbedarfs zum vorliegenden Tagesordnungs-
punkt 1. Diese erfolgt durch die Fraktion der SPD. — Herr Kollege Schreiber, bitte!

Tom Schreiber (SPD): Ich mochte das gern zum Anlass nehmen, mich insbesondere bei den
Tragern und Vereinen zu bedanken, die heute hier hergekommen sind — im Grunde genom-
men drei Jahre danach. Kollege Lenz sitzt mir gegeniiber. Wir haben damals als Koalition in
der alten Wahlperiode das Thema mit auf die Tagesordnung gesetzt, auch damals mit der Op-
position zusammen, weil klar war, dies ist keine Thematik von Parteitaktik, sondern tatsdch-
lich eine, die uns in diesem Haus ein Stiick weit bei der Frage geeint hat: Was kann man in
der Pravention tun? Was brauchen wir? — Damals gab es den Aufschlag vom damaligen In-
nensenator mit 100 000 Euro. Wir hatten dann die Anhorung. In den laufenden Haushaltsbe-
ratungen sind es dann wesentlich mehr Gelder geworden: 760 000 Euro und 860 000 Euro im
Doppelhaushalt. Das heif3t, es hatte ein Stiick weit eine Wirkung, aber das, was die Trager zur
damaligen Situation vorgetragen haben — das Wortprotokoll habe ich noch, andere sicherlich
auch —, hat uns sehr deutlich vor Augen gefiihrt, dass wir eine grole Aufbauarbeit brauchten
und wahrscheinlich heute immer noch bendtigen.

Mit viel Geld allein ist es nicht getan. Es geht um viel gute und kluge Expertise. Es geht auch
darum, Prévention und Intervention zu leben, die Moglichkeiten zu nutzen und auch im Rah-
men der Landeskommission zu schauen, wie man das begleiten kann, wo man Fachtagungen
machen kann — oder eben, was den Verfassungsschutz betrifft: Wenn man beispielsweise eine
Lageanalyse zum Thema salafistisches Spektrum in Berlin hat, muss sich das natiirlich wei-
testgehend in den nichsten Jahren ein Stiick weit in der Privention spiegeln. Das heif3t, das
muss auch an das angeglichen werden, was wir haben und was Sie uns heute berichten wer-
den.

Der letzte Punkt: Ich denke, es ist gut und sinnvoll, vielleicht auch einige kritische Punkte
anzusprechen. Das ist auch der Sinn einer Anhorung: zu horen, was gut lauft und wo es viel-
leicht Bedarf gibt, etwas nachzusteuern, damit wir das in die Beratungen mitnehmen kdnnen.
Vor drei Jahren lief das relativ ziigig: Nach einem Monat haben wir das ausgewertet mit ei-
nem guten, verniinftigen Ergebnis. Wir alle haben die Hoffnung, dass wir das in der heutigen
Anhorung mit Thnen zusammen auch gut hinbekommen. Ich bin sehr gespannt auf das, was
Sie sagen.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege Schreiber! — Gibt es weitere An-
merkungen zur Begriindung vonseiten der Koalition? — Das ist nicht der Fall. Dann kénnen
wir direkt in die Anhorung einsteigen. Mein Vorschlag wire, in der Sitzreihenfolge zu verfah-
ren. — Dann wiirde ich zunéchst Ihnen, Frau Glaser, das Wort erteilen — es sei denn, Sie haben
sich intern bereits auf eine andere Reihenfolge geeinigt, dem steht natiirlich nichts entgegen. —
Dann verfahren wir so. — Frau Glaser, bitte! Sie haben das Wort.

Mirjam Gléser (Ufuq.de): Vielen Dank fiir die Einladung! — Jetzt sind Sie noch frisch, das
ist gut. Drei Sdtze zu mir selbst: Ich bin Mirjam Gléaser, bin Diplom-Politologin und arbeite
seit drei Jahren fiir den Verein Ufuq, den Sie wahrscheinlich kennen — mir ist nicht ganz klar,
wie gut, daher vielleicht noch zwei Siatze zu Ufuq: Ufuq ist ein Verein der politischen Bil-
dung, der sich 2007 gegriindet hat und in den Themenfeldern Islam, Islamismus und Islam-
feindlichkeit tétig ist. ,,Ufuq* ist ein tiirkisches und arabisches Wort, es bedeutet ,,Horizont* —
wir haben uns fiir die arabische Variante entschieden —, und wir haben die Idee, in der politi-
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schen Bildung in diesen drei Themenfeldern quasi eine Perspektiverweiterung zu ermogli-
chen.

Ich habe noch einmal in das Protokoll geschaut. 2006 gab es ja auch eine Anhdrung, an der
mein Kollege Herr Dr. G6tz Nordbruch teilgenommen hat. Ich hatte ein bisschen das Gefiihl,
ich kann vieles von dem wiederholen, was er gesagt hat — trotzdem hat sich auch einiges ge-
andert. Insofern habe ich mir einige Ausfiihrungen aufgeschrieben. Ich werde aber versuchen,
mich an den fiinf Minuten, die mir aufgegeben sind, zu orientieren.

Ufugq ist seit ein paar Jahren inzwischen auch ein bundeszentral geforderter Tréger. ,,Demo-
kratie leben!* hat inzwischen auch bundeszentral geférderte Trager, nichtsdestotrotz bekom-
men wir auch Geld aus Berlin. Unser Verein ist in der universellen Pravention titig. Wir sind
sozusagen fiir ganz normale Jugendliche im globalisierten Klassenzimmer oder in Jugendein-
richtungen tdtig. Wir sprechen immer von den vier Sdulen von Ufuq: Ufuq macht zum einen
Fortbildungen fiir Multiplikator/inn/en. Wir machen sogenannte Workshops fiir Jugendliche,
in denen wir junge Menschen ausbilden, die dann in einer Art Peer-to-Peer-Projekt in Schulen
und Jugendeinrichtungen tétig sind. Wir erstellen Materialien fiir pddagogische Fachkrifte —
davon habe ich Thnen etwas mitgebracht. Wir haben eine Website mit Fachbeitrdgen, iiber die
man sich rund um das Thema Islam in Deutschland informieren kann. Und wir haben die
Idee, dass wir mit unserem Verein auch ein wenig Wissenschafts-Praxis-Transfer leisten. Ich
wiirde Thnen gern noch drei Grundsétze unserer Arbeit schildern: zum einen, dass ,,Der Islam
ist ein Teil von Deutschland® eine Aussage ist, die flir Jugendliche auch lebbar gemacht wird.
Die zweite Aussage ist: ,,Wer von Islamfeindlichkeit nicht reden will, sollte vom Islamismus
schweigen®, und die dritte Aussage ist, Religiositét als eine Facette von muslimischen Le-
benswelten zu sehen.

In dem Projekt in Berlin bieten wir Workshops fiir Jugendliche an, von denen ungefdhr 40 im
Jahr abgefragt werden. Wir haben in Berlin das Modellprojekt ,,Protest, Provokation oder
Propaganda?“, bei dem wir in Schulen — aber auch in Jugendeinrichtungen — gehen und Leh-
rer/innen sowie Schulsozialarbeiter fortbilden. Wir haben ein neues Projekt, ein Bund-Lénder-
Projekt, das ,,bildmachen* heif3t, mit dem wir Medienkompetenz von Jugendlichen stirken,
online alternative Narrative zur Verfiigung stellen und mit Jugendlichen selbst entwickeln.
Auch in diesem Projekt ist sozusagen ein Zweischritt, zum einen Multiplikator/inn/en fortzu-
bilden, gleichzeitig aber auch Workshops fiir Jugendliche anzubieten.

Zu den Erfahrungen der letzten zwei Jahre: Was hat sich gedndert? — Die Nachfrage ist nach
wie vor relativ gro3, weil es gerade in Schulen oft Unsicherheiten gibt und religids konnotier-
te Konflikte auftreten: Wie ist das einzuschédtzen? Die Nachfrage ist also nach wie vor groB,
aber unser Eindruck ist, dass inzwischen zum Beispiel weniger Workshops zu den Themen
Dschihadismus, Salafismus angefragt werden, sondern von Lehrenden eher allgemeinere
Themen wie Gleichwertigkeitsvorstellungen oder Geschlechterfragen, Gerechtigkeit, Demo-
kratie, Diskriminierung und Rassismus angefragt werden. Eine Veridnderung ist auch, dass wir
vorher hauptsédchlich in sogenannten Brennpunkten und Brennpunktschulen in der Stadt un-
terwegs waren. Inzwischen werden wir durchaus auch in Marzahn-Hellersdorf, Grunewald
oder Mitte angefragt. Ein Unterschied ist also auch, dass die politische Bildung, die wir ur-
spriinglich eher fiir muslimisch sozialisierte Kids gemacht haben, inzwischen sozusagen brei-
ter aufgestellt ist. Wir werden also noch mehr von sozusagen eher weillen Klassen oder sehr
gemischten Klassen angefragt. Neu ist, dass Online ein wichtiges Thema ist, nach wie vor,
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auch in der Propaganda. Deswegen sind wir sehr froh, dass wir dieses Bund-Léander-Projekt
haben, in dem Berlin ein Partner ist — NRW, Hamburg und Bayern sind beteiligt —, und die
Idee ist, dass noch mehr Bundesldnder daran teilhaben kénnen und dass sozusagen kritische
Medienkompetenz fiir Jugendliche als Antwort geférdert werden kann.

Wenn Sie Ufuq kennen, dann wissen Sie, Herr Dr. Jochen Miiller spricht immer von den drei
I — Alliteration ist ein grofles Wort —, Islam, Islamismus, Islamfeindlichkeit, oder den vier A,
gegen die wir sozusagen politisch-bildend tétig sind, ndmlich Abwertung, Ausgrenzung, abso-
luten Wahrheitsanspruch und antipluralistische Haltungen. Ich habe heute fiir Sie die drei R
mitgebracht, die in der Islamismusprévention wichtig sind: Themen, die behandelt und unter-
stiitzt werden sollten. Das ist zum einen nach wie vor das Thema Religion. Die Idee von Ufuq
ist, religiosen Bediirfnissen von Jugendlichen in Schule und Jugendeinrichtungen durchaus
Raum zu geben, aber gleichzeitig Konflikte, die vielleicht religios aufgeladen ausgetragen
werden, nicht durch eine religiose oder kulturelle Brille zu sehen. Wir haben nach wie vor das
Gefiihl: Wenn Jugendliche versuchen, mit ihrer Religiositdt irgendwo anzudocken, sind sie
oft mit dem konfrontiert, was mich zum nichsten R. bringt: Rassismus.

Nach wie vor sollte ein sehr wichtiger Teil in der politischen Bildung die Auseinandersetzung
mit Rassismus sein, weil salafistische und islamistische Propaganda sehr stark mit diesem
Phinomen spielt und Jugendlichen sagt: Thr werdet nie zur Gesellschaft gehoren — diese
Trennung in deutsch und muslimisch —, ihr miisst nur zu uns kommen, dann ist alles gut. — Ich
glaube, dass deswegen politisch aufgeladene Debatten bei Jugendlichen als diffamierend an-
kommen — wie sich letztlich noch einmal am Neutralititsgesetz gezeigt hat —, denn, egal wie
man zur Neutralitit oder zu diesem Gesetz steht, die politisch aufgeladene Debatte darum
wird von Jugendlichen als ,,]hr gehdrt nicht dazu“ aufgenommen. Deswegen ist es wichtig,
die Debatten nicht so emotional aufgeladen zu fiihren, gleichzeitig dieses Signal ,,Islam ist ein
Teil von Deutschland* immer wieder zu betonen und sich eben auch in Regelstrukturen mit
Rassismus auseinanderzusetzen, also auch strukturellen oder institutionellen Rassismus zu
thematisieren. Das machen Sie ja auch, Sie fordern ja auch Projekte, die das durchaus tun, wie
zum Beispiel die RAA. Ein anderes, auch sehr wichtiges Thema ist Resilienz — um beim R. zu
bleiben — Widerstandskrifte zu fordern, also Jugendliche zu empowern und Jugendlichen
sozusagen Angebote von Anerkennung und Selbstwirksamkeit zu machen. Auch das machen
Sie bereits, aber ich wiirde noch einmal betonen, dass es sehr wichtig ist.

Damit komme ich zu meinem Fazit. Es ist gut, wie es zurzeit funktioniert: dass freie Triger
gefordert werden, die Konzepte entwickeln. Gleichzeitig ist ein sehr wichtiger Appell von
unserer Seite: Es ist wichtig, Geld in Regelstrukturen und in die Jugendarbeit zu stecken, also
sozusagen die ganz normale Jugendarbeit finanziell besser auszustatten. Unsere Vorstellung
ist so dhnlich, wie es jetzt schon funktioniert, dass wir sozusagen als Innovationstrager Me-
thoden entwickeln, die dann aber in die Regelstrukturen iiberfiihrt werden. So ist auch jetzt
ein wenig unser Ansatz: Wir konnen all die Anfragen nicht mit 12 Leuten im Verein selbst
bewiltigen. Wir sind dazu libergegangen, selbst Multiplikatoren fortzubilden, die dann wiede-
rum Fortbildungen in ihren Regelstrukturen machen. Wir haben jetzt zum Beispiel eine Fort-
bildung flir Ausbilder/innen von Referendaren, die wir fortbilden, sodass sie quasi unsere Ar-
beit machen konnen, um die Themenfelder Islam, Islamismus, Islamfeindlichkeit in die Re-
gelstrukturen zu bringen. — Vielen Dank! Ich hoffe, Sie horen zu.
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VYorsitzender Florian Dorstelmann: Wunderbar, Frau Gldser! Vielen Dank! — Frau He-
cking! Vielen Dank erst einmal, dass Sie kurzfristig eingesprungen sind und uns heute als
Reprasentantin der Kreuzberger Initiative gegen Antisemitismus zur Verfiigung stehen! Bitte,
Sie haben das Wort!

Britta Hecking (KIgA): Sehr geehrte Damen und Herren! Vielen Dank fiir die Einladung zur
Ausschusssitzung! Ich vertrete, wie gerade schon erwihnt, heute Herrn Demirel, den Direktor
der Kreuzberger Initiative gegen Antisemitismus, der leider kurzfristig verhindert war und
sich entschuldigt. Ich selbst arbeite seit April 2017 fiir die KIgA und habe Anfang des Jahres
die Leitung unseres Modellprojekts im Rahmen der Radikalisierungspravention tibernommen.
Ich komme von der Universitdt Leipzig, Fachbereich Arabistik, und habe iiber Jugend und
Stadtentwicklung promoviert.

Herr Demirel hat hier im vorletzten Jahr schon sehr ausfiihrlich die KIgA, unsere Ansétze und
auch schon unsere Ansétze der Radikalisierungspravention vorgestellt. Aus diesem Grund
gehe ich jetzt vor allem auf den aktuellen Stand unserer Arbeit ein, unsere Erfahrungen und
Erfolge sowie unsere Plédne fiir die nidchsten Jahre. Vorweg werde ich noch einmal kurz erliu-
tern, warum wir von der KIgA auch in der Radikalisierungspriavention titig geworden sind.

Im Rahmen unserer politischen Bildungsarbeit fiir die vielfaltige Gesellschaft in der mehrheit-
lichen Minderheitenstadt haben wir 2015 iiberlegt, ob wir in der Radikalisierungsprévention
tatig werden wollen, weil dieser Ansatz, das ldsst sich nicht leugnen, auch eine Stigmatisie-
rung enthilt: Wir postulieren, dass bestimmte Menschen in bestimmten Lebenssituationen fiir
radikale Ideologien und Weltanschauungen empféanglich sind. Nicht zu Unrecht sto3t der Be-
griff oder das Konzept der Radikalisierungspravention bei vielen muslimisch sozialisierten
Menschen auf Skepsis. In einer Gesellschaft, in der antimuslimische Ressentiments sehr ver-
breitet sind, vermuten sie hinter diesem Konzept ein generelles Misstrauen gegeniiber der
Vereinbarkeit von Islam und Demokratie. Gleichzeitig, auch das ldsst sich nicht leugnen,
werden Jugendliche aus verschiedenen Milieus in Berlin von den Ideologien und Weltan-
schauungen radikaler Gruppierungen erreicht. Aus diesem Grund halten auch wir es fiir rich-
tig und wichtig, in der Radikalisierungspriavention tdtig zu werden.

Der Begriff der Radikalisierung impliziert einen Prozess, der individuell sehr unterschiedlich
verlduft und daher auch nicht einfach gemessen werden kann. Das beinhaltet eine Herausfor-
derung fiir die Radikalisierungsprivention: Wann beginnt die Radikalisierung? Ab wann ist
ein Jugendlicher radikal? Bis wohin bewegen sich seine Einstellungen im Bereich der Religi-
onsfreiheit und Minderheitenrechte? Ab wann sind sie demokratiefeindlich oder diskriminie-
rend? — Wenn wir im Rahmen unserer Bildungsarbeit von Radikalisierungspréavention spre-
chen, sprechen wir in erster Linie von primérer Privention. Wir wollen all jenen Praktiken
und diskursiven Praktiken entgegenwirken, die Gewalt, auch verbale Gewalt, beinhalten, die
andere Minderheiten — ethnische Minderheiten, Religionen, Lebensanschauungen, sexuelle
Identititen — beleidigen, diskriminieren oder gesellschaftliche Teilhabe und demokratisches
Zusammenleben in Vielfalt ausschlieen. Diese Form der Radikalisierung muss von Anfang
an bekdmpft werden. Gerade weil die Grenzen sehr flieBend sind, ist es wichtig, praventiv mit
Jugendlichen in Berlin rund um das Thema Radikalisierung im Kontext des Zusammenlebens
in Vielfalt zu arbeiten. Dabei beziehen wir auch Ansdtze und Methoden der Antidiskriminie-
rungsarbeit ein, da eigene Ausgrenzungserfahrungen und Benachteiligungen im Prozess der
Radikalisierung eine Rolle spielen.
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In unserer padagogischen Arbeit gegen Antisemitismus gibt es Schnittstellen zum Thema re-
ligios begriindeter Radikalisierung. In unserem Strukturprojekt bieten wir daher auch Fortbil-
dungen zum Thema Radikalisierungspriavention fiir Fachkrifte der Jugendarbeit an. Dartiber
hinaus haben wir ein Modellprojekt zur Radikalisierungspravention entwickelt, das Herr De-
mirel bereits vor zwei Jahren hier vorgestellt hat. Ich berichte nun von den Erfahrungen und
Erfolgen der letzten beiden Jahre und von unseren Planen.

Im Sinne der primdren Radikalisierungspravention arbeiten wir in dem Modellprojekt mit
dem Titel ,,Akteure der Jugendbildung stirken — Jugendliche vor Radikalisierung schiitzen*
mit Jugendlichen und mit Multiplikator/inn/en, um sie {iber den radikalen Islam aufzukléren,
thnen eine positive Einstellung zu Vielfalt zu vermitteln und sie gegen jegliche Form von
Diskriminierung — erlebte und ausgeiibte — zu stidrken. Das Projekt umfasst im Wesentlichen
drei Sdulen. Die erste Sdule ist eine einjdhrige Peer-Ausbildung mit Praxiseinsdtzen. Die
zweite Sdule ist die sozialraumorientierte Praventionsarbeit, seit 2015 in der Werner-
Diittmann-Siedlung in Berlin-Kreuzberg. Die dritte Séule ist die Methodenentwicklung und -
erprobung in Form von Seminarreihen, aktuell an einer Kreuzberger Oberschule, geplant auch
an weiteren Schulen. Angestrebt ist eine nachhaltige Integration der Absolvent/inn/en der
Peer-Ausbildung in die zweite und dritte Sdule des Projekts. — Jetzt stelle ich kurz die Peer-
Ausbildung vor und anschliefend unseren Sozialraumansatz.

Am 5. April 2018 haben die Absolvent/inn/en der ersten Runde des Ausbildungszyklus
2016/17 im Roten Rathaus von der Staatssekretdrin fiir biirgerschaftliches Engagement,
Sawsan Chebli, die Zertifikate verlichen bekommen. Im selben Monat begann bereits die
zweite Ausbildungsrunde mit einer Gruppe hochmotivierter Teilnehmer/innen aus Berlin,
Dortmund und Bielefeld. Das Engagement der 16 Teilnehmer/innen beeindruckte uns auch
dieses Jahr wieder sehr. Wir vermitteln ihnen in der Ausbildung zum einen Fachwissen und
Methoden der padagogischen Arbeit zu den Themen politische Bildung in der vielféltigen
Gesellschaft, Geschichte und aktuelle Erscheinungsformen des Antisemitismus, antimuslimi-
scher Rassismus, Radikalisierung und Salafismus, Nahostkonflikt, medienpddagogische
Kompetenzen der kritischen Medienanalyse. Ein wichtiger Teil dieser Ausbildung ist aber vor
allem auch die Vermittlung von Teamer-Qualifikationen. Der Praxisbezug wihrend der Aus-
bildung — unter anderem durch erste Praxiseinsdtze in Schulen oder in Jugendeinrichtungen —
ist entscheidend fiir die Nachhaltigkeit unseres Peer-Konzepts. Das ist uns bisher auch sehr
gut und erfolgreich gelungen. Eine Teilnehmerin der ersten Peer-Ausbildung arbeitet jetzt
beispielsweise in einem weiteren Projekt der KIgA mit. Drei weitere Absolventinnen der ers-
ten Runde gestalten und halten unter Betreuung und Koordination unserer Mitarbeiter eine
Seminarreihe an einer Kreuzberger Oberschule. Weitere Kooperationen mit Schulen sind ak-
tuell in Planung. Drei weitere ,,Akrans* — so der Name unserer Peer-Ausbildung — sind re-
gelmdBig im Jugendzentrum in der Werner-Diittmann-Siedlung im Rahmen unserer Sozial-
raumarbeit aktiv.

An dieser Stelle mochte ich zu der zweiten Sédule unseres Projekts iiberleiten, dem Sozial-
raumansatz. Durch die Forderung im Rahmen des Landesprogramms ,,Berlin gegen Gewalt*
haben wir 2017 unsere Sozialarbeit in der Werner-Diittmann-Siedlung vorantreiben und wei-
terentwickeln konnen. In enger Zusammenarbeit mit den Akteuren vor Ort und unseren Peers
gestalten wir spezifische Angebote mit, zum einen fiir Jugendliche, zum anderen fiir Frauen
und Miitter, aber auch Angebote fiir alle Anwohner/innen, zum Beispiel Anwohnerforen und
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Filmvorfiihrungen mit anschlieBender Diskussion, sowie Fortbildungsangebote und Beratun-
gen fiir die Fachkrifte der sozialen Arbeit und der Jugendarbeit vor Ort. Die Angebote fiir
Frauen und Miitter haben wir im letzten Jahr beispielsweise in ein bestechendes Angebot des
Nachbarschaftstreffs, das Frauenfriihstiick, integriert und konnten diese Zielgruppe so besser
erreichen.

Durch die regelméfige Prasenz vor Ort konnen wir die Bediirfnisse an Beratungen und Fort-
bildungen gut identifizieren und entsprechende Angebote konzipieren. Aktuell bereiten wir
eine Fortbildung vor, die den Fachkriften helfen soll, verschiedene Formen und Ebenen von
Diskriminierung zu erkennen, da wir gemerkt haben, dass es zum Begriff der Diskriminierung
grofle Unsicherheit gibt: Wo beginnt Diskriminierung? Welche Formen gibt es? usw. — Eben-
falls in Planung befindet sich eine Veranstaltung fiir Bewohner/innen und Fachkrifte zum
Thema ,,Respekt — ohne Gewalt und Diskriminierung®. Durch regelmifBige Prisenz im Ju-
gendzentrum ist es unseren Peers auch gelungen, durch Beziehungsarbeit ein vertrauensvolles
Verhiltnis zu den Jugendlichen aufzubauen, das es thnen ermdglicht hat, mit den Jugendli-
chen zu den jeweiligen Themen der Kiezdialoge zu arbeiten. Als Kiezdialoge bezeichnen wir
all die Veranstaltungen, die wir in der Werner-Diittmann-Siedlung anbieten, eben die Work-
shops fiir Frauen, fiir Jugendliche, Filmvorfiilhrungen, Anwohnerforen, die wir dort im Rah-
men der sozialraumbasierten Praventionsarbeit anbieten.

Durch zusitzliche Forderungen bieten wir dieses Jahr weitere Angebote an, die vor allem die
Attraktivitit unserer Angebote fiir Jugendliche im auBerschulischen Bereich steigern sollen.
Unsere Erfahrung hat gezeigt, dass die Mehrheit der Jugendlichen, abgesehen von einer klei-
nen Anzahl von Engagierten, die zu unserer Zielgruppe gehoren, durch explizite politische
Bildungsangebote schwer erreichbar ist. Der Peer-Ansatz in Kombination mit jeder Erweite-
rung unseres Ansatzes, zum Beispiel durch die Einbeziehung jugendkultureller Angebote
und/oder Anreize wie der Teilnahme an einer internationalen Jugendbegegnung — geplant ist
ein Jugendaustausch mit einem Jugendklub in Marseilles im August 2018 —, zeigt sich hier
gerade vielversprechend, fordert aber mehr personelle und finanzielle Ressourcen, als wir
aktuell zum Beispiel auch iiber das Landeprogramm finanziert bekommen.
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So gelang es uns beispielsweise im Rahmen der Kiez-Dialoge im November 2017, die Ju-
gendlichen zur aktiven Teilnahme an einem Einwohnerforum zu mobilisieren, zu dem wir
einen ihnen bekannten Rapper — Robert Andjelkovic alias Drob Dynamic —, eingeladen hat-
ten, der iiber Diskriminierung im Internet und in der Hiphopszene sprach.

In diesem und im kommenden Jahr wollen wir auBerdem unseren Sozialraumansatz zur Radi-
kalisierungspriavention auch auf andere Berliner Stadtteile ausweiten und weiterentwickeln,
vor allem eben, um die Ubertragbarkeit unseres Konzepts bis Ende 2019 — so lange lduft un-
ser Modellprojekt noch — zu erproben. Um dies zu ermdglichen, miissen wir finanziell und
personell jedoch stirker aufgestellt werden, um beispielsweise auch einer Peer-Absolventin
eine Stelle im Projektteam insbesondere fiir die Sozialraumarbeit anbieten zu kdnnen.

Unser Ziel ist es, ab 2020 ein Methodenrepertoire fiir die Jugendarbeit und Erwachsenenarbeit
und eben auch fiir Fortbildungen mit Fachkriften im Sozialraum so weit entwickelt zu haben,
dass wir eben auch in weiteren Stadtteilen in Berlin oder auch bundesweit Angebote zur sozi-
alraumorientierten Radikalisierungspriavention und zur Forderung der sozialen Kohédsion in
den Forderquartieren des Programms ,,Soziale Stadt™ anbieten konnen.

Aktuelle Entwicklungen wachsender sozialer Ungleichheiten und der Mangel an kostengiins-
tigem Wohnraum werden Segregationsprozesse in Zukunft voraussichtlich verschirfen.
Nachbarschaften, die von Vielfalt und verdichteten sozialen Unsicherheiten geprdgt sind,
werden unsere Gesellschaft vor neue Herausforderungen stellen. Zur weiteren Ausarbeitung
unserer Methoden, die wir im Bereich der Radikalisierungspriavention entwickelt haben und
bei welchen wir verdeutlichen, welche Ursachen zur Radikalisierung fithren kénnen — ohne
dabei explizit nur auf den religids bedingten Extremismus zu schauen —, werden ebenfalls
zusitzliche Mittel benotigt. Denn besonders fiir die Arbeit mit Jugendlichen ist es wichtig,
padagogische Materialien medial ansprechend aufzubereiten, um das Interesse fiir das Thema
nachhaltig zu erhalten. — Damit bin ich auch schon fertig mit meinem Beitrag.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank! — Dann habe ich hier als Néachsten Herrn
Mansour von HAYAT Deutschland — Herr Mansour, bitte!

Ahmad Mansour (HAYAT Deutschland): Vielen herzlichen Dank fiir die Einladung! Erlau-
ben Sie mir auch zu sagen, dass ich in beiden Bereichen aktiv bin: im Bereich der Deradikali-
sierung und der Pridventionsarbeit. Bei der Priventionsarbeit hat das wenig mit HAYAT zu
tun — dazu komme ich aber auch spiter.

Deradikalisierungsarbeit, wie HAY AT sie macht, ist eigentlich eine Art von Elternbetreuung.
Das bedeutet: Wir sind Teil des Netzwerks ,,BAMF-Deradikalisierungshotline® und rufen
direkt Eltern, Angehorige, aber auch Lehrer und Sozialarbeiter an, die Hilfe beim Umgang
mit ihrem Kind, mit ihrem Schiiler brauchen, wenn sie radikale Tendenzen erkennen. Natiir-
lich gibt es auch Fille, die nach einem Anruf als nichtradikal zu bezeichnen sind; die sind
abgeschlossen.

Aber nach so vielen Jahren der Arbeit haben wir mittlerweile iiber 439 Félle — 150 davon sind
aus Berlin —, die wir langfristig begleitet haben, teilweise mit Erfolg: Die Halfte der Fille ist
erfolgreich abgeschlossen. Das bedeutet, dass weitere Radikalisierungstendenzen gestoppt
werden konnten. Das bedeutet nicht, dass die Leute jetzt Superdemokraten geworden sind,
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aber wir haben es geschafft, dass sie z. B. nicht nach Syrien ausgereist sind oder dass sie zu
einer anderen religios-radikalen Gruppe gegangen sind, die vielleicht auch eine Distanz zur
Gewalt hat.

Durch die Arbeit entstanden auch Ausstiegsprozesse: Wir haben Dutzende jugendlicher Frau-
en wie Minner, die durch die Beratung der Eltern zur direkten Beratung gegangen sind — wo
wir also auch mit den Jugendlichen selber gesprochen haben —, oder Jugendliche, die sich
selbst gemeldet und Hilfe beim Ausstieg benotigt haben. Wir haben hier in Berlin in der JVA
einen hochrangigen verurteilten Terroristen iiber zwei Jahre lang begleitet und versuchten,
diese Haftzeit zu nutzen, um ihn zur Distanzierungsarbeit, aber auch zur Ausstiegsarbeit zu
bewegen. Das ist eine Arbeit, die wir fiir notwendig und fiir sehr wichtig halten, um die Zeit
zu nutzen, in der die Menschen im Gefdngnis sind, um sie zu erreichen, bevor sie dann zur
Last der Sicherheitsapparate werden.

Wenn wir die 439 Fille anschauen, dann merken wir ganz schnell, dass die Ursachen fiir Ra-
dikalisierung sehr vielschichtig sind. Ich mache das auf drei Ebenen: Die erste Ebene ist die
psychologische Ebene, dann die soziologische Ebene, dann die ideologisch-theologische Ebe-
ne. Die psychologische Ebene: Wenn wir die Familien oder die Jugendlichen analysieren,
dann merken wir ganz schnell, dass die meisten von denen aus Familien kommen, wo Famili-
enverhdltnisse nicht in Ordnung sind. Das bedeutet: Es gibt keine richtigen Familienstruktu-
ren im Alltag. Die meisten kommen aus Familien ohne Vater, also die Vaterfigur hat massiv
an Autoritét verloren oder existiert gar nicht. Es handelt sich um personliche Krisen, die diese
Jugendlichen erleben. Diese personlichen Krisen fiihren subjektiv dazu, dass diese Menschen
auf der Suche nach Entlastung, nach einem neuen Anfang sind.

Und wenn dann diese Jugendlichen dieses subjektive Gefiihl entwickeln, 6ffnet sich ein Fens-
ter, das nach unserer Erfahrung maximal zwei Jahre offen ist, und in diesen zwei Jahren sind
diese Jugendlichen ansprechbar. Sie suchen nicht nach Religion, sondern sie suchen nach Ent-
lastung. Die Frage, die wir uns als Gesellschaft stellen miissen, ist: Wer ist heute in der Lage,
diese personlichen Krisen zu erkennen und Angebote zu machen? — Leider sind die Radikalen
aller Sorten die besseren Sozialarbeiter geworden und viel besser in der Lage, Angebote zu
machen, Bindungen zu schaffen und diese Jugendlichen in ihre Richtung zu lenken.

Die soziologische Ebene ist meistens die Suche nach Identitét, nach klarer, sichtbarer Identi-
tat, wo ich mich als Jugendlicher abgrenzen, aber auch aufwerten und somit andere Menschen
abwerten kann. Also die Zugehorigkeit zu einer Elite spielt eine enorm grof3e Rolle.

Die dritte Ebene ist die theologisch-ideologische Ebene, also eine Ideologie, die diesen Ju-
gendlichen eine Antwort im Alltag anbietet, Orientierung und Halt. Hier spielt Religion —
oder ich sage es bewusst — das Islamverstdndnis eine wichtige Rolle. Man kann nicht sagen,
dass Radikalisierung nichts mit der Religion zu tun héitte — sie hat definitiv mit einem be-
stimmten Religionsverstindnis zu tun. Das ist ein Religionsverstdndnis, das vor allem die
Menschen entmiindigt. Die Jugendlichen bauen sozusagen Schwarzweif3bilder, in denen sie
auf der einen Seite die Besseren sind, die die absolute Wahrheit besitzen, und in denen die
anderen, die anders leben, abgewertet werden. Da ist ein Gott, der mit Angst arbeitet, der kei-
ne Kritik zulésst, der die Menschen dazu bewegt, nicht zu hinterfragen, sich nicht ihre eigene
Meinung zu bilden. Vielmehr orientieren sie sich an irgendwelchen Autorititen, die ihnen
sagen, wo es langgeht.
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Wenn Sie in Schulen unterwegs sind, dann werden Sie merken, dass einige der am meisten
verbreiten Worter auf Schulhofen ,,halal® und ,haram® sind, also ,,erlaubt™ und ,nicht er-
laubt“. Diese Jugendlichen kommen nicht auf die Idee, allein zu denken und allein fiir sich
Entscheidungen zu treffen. Ich glaube, das ist ein sehr wichtiger Punkt, wenn es darum geht,
Praventionsarbeit zu leisten: Pravention bedeutet, Menschen miindiger zu machen, sie zu be-
wegen, zu hinterfragen, ihre eigene Meinung zu bilden.

Wenn wir die ideologische Ebene anschauen, dann merken wir, dass wir eine Vorstufe der
Radikalisierung haben. Das bedeutet: Jugendliche werden nicht vom IS oder von Al-Kaida
oder von Salafisten angesprochen und entdecken ein neues Land, sondern Jugendliche sind in
bestimmten Verhéltnissen grogeworden, wo eine gewisse Basis schon angelegt ist, an der die
Radikalen andocken konnen: Es sind bestimmte Feindbilder, die diese Jugendlichen haben, es
sind bestimmte antisemitische Einstellungen, es sind bestimmte Rollenbilder, es sind be-
stimmte Verschworungstheorien, die die Jugendlichen anfillig machen fiir weitere Radikali-
sierung.

Deshalb reicht es nicht, Deradikalisierungsarbeit zu leisten, denn Deradikalisierungsarbeit ist
immer eine individuelle Arbeit, eine sehr intensive Arbeit, die sehr lange braucht. Wenn wir
als Gesellschaft gewinnen wollen, miissen wir viel frither andocken — in der Préventionsar-
beit. Praventionsarbeit bedeutet natiirlich, solche Projekte zu haben, aber auch Regelstruktu-
ren. Man muss die Schulen befdhigen, viel besser mit bestimmten Themen umzugehen, im
Alltag schon zu diskutieren und Rdume zu schaffen, wo Jugendliche z. B. {iber aktuelle politi-
sche Themen reden kénnen, liber Antisemitismus reden konnen, wo iiber Werte diskutiert
werden kann. Deshalb ist der Ethik-Unterricht enorm wichtig, um diese Jugendlichen vorbeu-
gend schon zu erreichen, ithnen Alternativen anzubieten und Denkanst6Be zu geben.

Der zweite Ort, wo diese Priventionsarbeit stattfinden muss, sind Gefdangnisse, denn Gefiang-
nisse sind die Fachhochschulen der Radikalen. Das bedeutet nicht, dass jeder, der im Gefang-
nis ist, sich radikalisiert. Aber Gefdngnis bedeutet vor allem einen Raum, in dem Menschen
nach Orientierung und Halt suchen, und da ist die Frage, wer diese Jugendlichen anspricht.
Missionierungsarbeit findet intensiv in vielen Gefangnissen statt. Die Jugendlichen sind emp-
fanglich, und deshalb miissen wir schneller sein als die Radikalen — iibrigens aller Sorten;
auch Rechtsradikale sind in Gefdngnissen aktiv — und miissen den Jugendlichen Alternativen
anbieten. Auch da brauchen wir Dialogplattformen, in denen man bestimmte Themen an-
spricht: patriarchalische Strukturen, die Beziehung zum Vater, Missionierung, Dogmen, Anti-
semitismus, aktuelle politische Themen.

Der dritte Ort der Praventionsarbeit muss das Internet sein, denn im Internet findet massiv
online Propaganda aller Sorten der Radikalen statt — und ich bitte hier, nicht nur den IS oder
irgendwelche Terrororganisationen im Blick zu haben. Wir sehen schon jetzt eine gewisse
Entwicklung, wo die Strukturen nicht mehr wichtig sind. Das bedeutet: Wir werden auch in
der Zukunft Jugendliche haben, die sich radikalisieren, die keinerlei Kontakte zum IS oder zu
irgendwelchen Terrororganisationen haben, aber die Ideologie in sich tragen, bestimmte Ein-
stellungen haben, die sich im Internet weiter radikalisieren und fiir unsere Gesellschaft gefahr-
lich sein werden. Deshalb brauchen wir Gegennarrative. Deshalb miissen wir in sozialen Me-
dien Sozialarbeit zu leisten — da, wo die Jugendlichen sind. Sie sind nicht mehr fiinf, sechs
Stunden pro Tag im Jugendzentrum nach der Schule, sondern sie sind online in Facebook und
anderen sozialen Medien, und da miissen wir sie erreichen.
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Schauen Sie sich einmal die Debatte um das Kinder-Kopftuchverbot in Nordrhein-Westfalen
an! Da werden Sie merken, wie viele radikale Gruppen im Internet aktiv sind und diese De-
batte fiir sich nutzen, um die Jugendlichen zu rekrutieren und fiir sich zu gewinnen.

Der letzte Ort sind natiirlich die auBerschulischen Aktivititen. Es geht also darum, die Ju-
gendlichen da, wo sie sind, zu erreichen und mit ihnen nicht nur iiber Diskriminierungserfah-
rungen und Rassismus zu reden. Denn von diesen 439 Féllen haben wir kaum Jugendliche,
die sich primér radikalisiert haben, weil sie diskriminiert werden. Das bedeutet nicht, dass wir
keine Diskriminierung in dieser Gesellschaft haben. Aber sie spielt nicht primér eine Rolle,
wieso Menschen sich radikalisieren. Wenn die Menschen schon dieses Weltbild haben, dann
haben sie ganz viel Bestdtigung durch Diskriminierungs- und Rassismusverhalten. Aber wir
miissen diese Menschen als gleichberechtigt wahrnehmen. Die Muslime sind nicht nur Opfer
in unserer Gesellschaft, sondern sie sind Tréger, sie sind Mitglieder dieser Gesellschaft. Sie
konnen auch Téater sein, und wenn wir mit denen Praventionsarbeit leisten wollen, dann miis-
sen wir sie auch gleichberechtigt behandeln und diirfen mit ihnen nicht nur Projekte machen,
in denen sie alle nur Opfer von Rassismus und Diskriminierung sind. — Danke schon!

Vorsitzender Florian Dérstelmann: Vielen Dank! — Dann habe ich jetzt Herrn Ohene-
Dohyi — bitte, Sie haben das Wort!

Kofi Ohene-Dohyi (RAA e. V.): Schonen guten Tag! Ich bedanke mich fiir die Einladung —
zwei Stellungnahmen waren ja auch vor zwei Jahren hier. — Ich arbeite fiir die RAA Berlin
seit 2001. Vielleicht nur kurz: Die RAA Berlin ist ein anerkannter Triger der Jugendhilfe, der
seit 1991 Partizipationsprojekte in Schule, Schulumfeld und in der Kommune initiiert, tragt
und unterstiitzt. Die RAA entwickelt Materialien und Fortbildungen. Vor allem aber berit sie
Schulen und Communitys, Organisationen, Behdrden und andere kommunale Einrichtungen
und unterstiitzt damit die Schaffung von Chancen- und Bildungsgerechtigkeit und eine diver-
sitdtsgerechte Ausgestaltung von gesellschaftlichen Angeboten und Institutionen.

Seit 2010 setzt die RAA community-basierte Ansédtze zur Forderung der demokratischen Par-
tizipation und Privention religids begriindeter Radikalisierung um. Ein Projekt, das Sie viel-
leicht kennen werden, ist ,,JUMA — jung, muslimisch, aktiv*. Mit dem Projekt wurde eine
Plattform geschaffen, iiber die sich junge muslimische Menschen aktiv an der Gesellschaft
beteiligen und sich einbringen konnen in den Diskurs, der in Deutschland tliber Islam oder
Muslime gefiihrt wird. In dem Projekt setzen sie sich ein fiir den Abbau von Vorurteilen ge-
geniiber Muslimen, aber auch fiir mehr Austausch, Dialog, Zusammenhalt und Kooperation
zwischen muslimischen Menschen und Menschen anderer Religion oder Weltanschauung.
GleichermaBen erteilen sie mit threm Engagement allen Formen von demokratie- und men-
schenfeindlichen Ideologien und Positionen eine klare Absage.

Aufbauend auf den Ergebnissen, Erfahrungen und Kontakten aus diesem Projekt setzen wir
seit 2015 das Projekt ,,Extrem demokratisch — muslimische Jugendarbeit stirken!* um. Das
Projekt richtet sich an junge Menschen, die ehrenamtlich in der Jugendarbeit mit muslimi-
schen Jugendlichen titig sind. Wir bieten ihnen im Projekt Seminare und Coachings, in denen
sie thre Fahigkeiten als Jugendarbeiter/innen im Sinne des SGB VIII — also Kinder- und Ju-
gendhilfegesetz — weiterentwickeln und ihre Jugendarbeit mit den organisierten und beste-
henden Strukturen und anderen Akteuren der Jugendarbeit vernetzen kénnen.
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Aufbauend auf ihren bereits vorhandenen Kompetenzen und Ressourcen erarbeiten sie in Zu-
sammenarbeit mit Expert/inn/en Handlungsansitze, mit denen junge Menschen in ihren de-
mokratischen Kompetenzen gefordert und gegen eine Ubernahme extremistischer und men-
schenfeindlicher Ideologien gestérkt werden konnen.

Die derzeit rund 30 Teilnehmer/innen in Berlin lernen, sich argumentativ mit extremistischen
Argumentationen und Ideologiefragmenten oder Ideologien auseinanderzusetzen. Sie lernen
Handlungsmoglichkeiten kennen, mit denen praventiv mit jungen Menschen gearbeitet wer-
den kann, und ihre Fahigkeit wird gefordert, Radikalisierungstendenzen friih zu erkennen und
addquat darauf reagieren zu konnen, also zu wissen: Wo kann ich Unterstiitzung und Hilfe
bekommen, wenn ich tatsdchlich Radikalisierung oder Verdnderung bei den Jugendlichen
wahrnehme?

Das im Projekt erworbene Wissen und die Kompetenzen setzen sie derzeit in Form von Pra-
xisprojekten um, in denen sie ihre Jugendarbeit weiterentwickeln oder sich auch ganz dezi-
diert mit der Auseinandersetzung mit extremistischen Ideologien beschiftigen. — Vielleicht,
dass sie ein Bild bekommen: Es gibt eine Gruppe, die als Praxisprojekt eine Kieztour organi-
siert. Fiir sie hat sich die Klientel auch quasi im Zuge der Fliichtlingsbewegung verdndert.
Wir haben sehr viele Jugendliche und zum Teil unbegleitete Fliichtlinge aus Syrien, und um
denen mehr Orientierung zu bieten, organisieren sie eine Kieztour, die sich quasi die Nach-
kriegsgeschichte Berlins anschaut, um den Jugendlichen einerseits Orientierung zu bieten,
aber auch, um {iber die Auseinandersetzung mit dem Thema Krieg, aber auch Wiederaufbau
Impulse und Orientierung zu geben. — Das ist ein Bestandteil, wie sie sich auf verdnderte Be-
dingungen in ihrer Jugendarbeit einstellen.

Eine andere Gruppe ist gerade dabei, Videos zu entwickeln, mit denen sie ganz gezielt junge
Leute im Internet ansprechen wollen, die religiose Angebote aufsuchen, und sie versuchen,
sich zum Teil auf humoristische Art und Weise mit dogmatischem Glaubensverstindnis aus-
einanderzusetzen.

Bei einem Ansatz geht es vor allem um das Empowerment von muslimischen Frauen. Auch
weibliche Jugendliche radikalisieren sich, und eine Ursache sind unter anderem letztlich auch
falsch verstandene Rollenbilder islamischer Natur von muslimischen Frauen. Hier versucht
eine Gruppe, Konzepte zu entwickeln, wie junge Frauen in ihrem Selbstverstindnis, in ihrer
Identitét gestirkt werden konnen.

Die Erfahrungen aus der Arbeit der vergangenen Jahre haben auch in unserem Projekt ,,Ext-
rem demokratisch* gezeigt, dass muslimische Jugendliche auch mit ihrer religiosen Identitét
als gleichwertiger und gleichberechtigter Teil der Gesellschaft anerkannt werden wollen. Sie
wollen partizipieren, und sie wollen sich positiv einbringen. Wir merken: Es fehlt oft noch an
ausreichenden Gelegenheiten und Angeboten, die ithnen zum Teil eben auch ohne General-
verdacht begegnen und sie in ihrem Bediirfnis nach Anerkennung und Teilhabe unterstiitzen.

Insgesamt erleben wir, dass es wichtig ist, die muslimische Community als Partner bei der
Bewiltigung der gesamtgesellschaftlichen Herausforderungen einzubeziehen, dass junge
Menschen sich radikalisieren, demokratie- und menschenrechtsfeindliche Ideologien entwi-
ckeln. Thre Einbeziehung ist vor allem auch deshalb notwendig, weil sich — wie die Forschung
auch zeigt — potenziell junge Menschen aller gesellschaftlichen Milieus und Schichten radika-
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lisieren konnen. Auch die muslimische Community teilt die Sorge, dass junge Menschen von
Radikalisierungsansprachen erreicht werden. Deshalb miissen auch dort Kompetenzen und
Handlungsstrategien weiter ausgebaut werden, mit denen diesen effektiv begegnet werden
kann. Die Bedrohung durch Extremisten, die den Islam fiir ihre Ideologie missbrauchen, ver-
stiarkt ablehnende Haltung und Feindlichkeit gegeniiber muslimischen Menschen insgesamt.
Es ist wichtig, dass die Community sowohl als Betroffene als auch als Akteur gegen Radikali-
sierung wahrgenommen und gestirkt wird.

Wichtig ist aber auch, dass die Community in diesem Kontext auch als Betroffene von wach-
sender Diskriminierung und Ausgrenzung wahrgenommen und unterstiitzt wird. Das starkt
den Zusammenhalt in unserer vielfdltigen Gesellschaft und wirkt Polarisierung und Spaltung
entgegen, aus denen letztlich Extremisten jeglicher Couleur ihr Kapital schlagen. — Vielen
Dank!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Herr Ohene-Dohyi! — Herr Senel gleich
anschlieBend — bitte!

Orhan Senel (VPN e. V.): Vielen Dank erst einmal fiir die Einladung heute! — Zur Einleitung
und Einfiihrung ein, zwei Sitze zu mir: Orhan Senel mein Name; ich bin padagogischer Mit-
arbeiter und Projektkoordinator bei ,,Violence Prevention Network®. Was ich machen werde:
Erlauben Sie mir, dass ich heute die Vorstellung der Angebote von ,,Violence Prevention
Network® in Berlin in Intervention und Privention einteile, damit man einen Uberblick hat,
denn die einzelnen Projekte aufzuzéhlen wiirde, glaube ich, den zeitlichen Rahmen sprengen.

Im Interventionsbereich ist ,,Violence Prevention Network* im Themenfeld religids begriin-
deter Extremismus seit fast {iber acht Jahren priaventiv und interventiv unterwegs. Im Inter-
ventionsbereich bieten wir jetzt seit einigen Jahren diese Einzelberatungen an, Einzelberatun-
gen im Kontext von aufsuchender Arbeit mit Jugendlichen oder jungen Erwachsenen, die sich
im Umfeld des religiés begriindeten Extremismus befinden. Die Aufgabe in diesem Kontext
besteht darin, mit diesen betroffenen Personen in Kontakt zu kommen, sie zu erreichen, sie
anzusprechen und dementsprechend natiirlich als Optimumsziel eine Arbeitsbeziehung herzu-
stellen, um das Hauptziel zu erreichen, ndmlich die Loslosung von der Ideologie bzw. dem
radikalen Gedankengut.

Der Aufwand dieser Arbeit ist — wie hier mehrfach schon betont worden ist — mit sehr viel
Einsatz, mit sehr viel Bemiihung, mit sehr viel Den-Menschen-hinterher-Sein verbunden. Wa-
rum? — Die Menschen haben im ersten Kontext bei uns erst einmal sehr viele Vorurteile bzw.
Fragen zu unserer Arbeit oder miissen sich auch selber finden, warum sie diesen Ausstiegs-
willen erreichen wollen. Was kdnnen wir anbieten; was sind unsere Angebote?

Wir merken immer wieder: Klar, theologische Themen, der Islam, spielen immer wieder eine
Rolle. Das sind Inhalte von Gespriachen, die wir fiihren, sind aber, ehrlich gesagt, nicht Pri-
marziele bei unserer Arbeit. Sondern in erster Linie geht es uns immer darum, dass man hinter
die Fassade guckt, um zu sehen: Was sind eigentlich die Faktoren dieser Haltung bei diesen
Menschen? Was hat einen Menschen dazu bewegt, sich dieses radikale Gedankengut anzu-
eignen und sich in der Offentlichkeit damit auch zu priisentieren und darzustellen?
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Wenn man diese Faktoren erreicht — und das ist ein sehr langer Arbeitsprozess, der mit Bezie-
hungsarbeit und Vertrauensarbeit zu tun hat —, wird man merken — was hier auch mehrfach
dargestellt worden ist —, dass die Themen tiefgriindiger verankert und nicht selten in der Bio-
graphie und nicht selten auch in der Familienbiographie verankert sind: Ausgrenzungserfah-
rungen spielen natiirlich immer eine Rolle; Perspektivlosigkeit, berufliche Perspektivlosigkeit,
vielleicht eigene Gewalterfahrungen. Familienoberhdupter sind vielleicht auch selbst ideolo-
gisch gefdrbt, haben sich selbst oft motiviert. — All diese Themen spielen eine Rolle.

Unsere Erfahrung in den letzten Jahren hat aber eher gezeigt: Bis man wirklich in diese The-
menfelder eindringen kann, dauert es. Bis sich ein Jugendlicher einem Menschen, einem Be-
rater gegeniiber 6ffnet, dauert es. In die Privatsphire hineinzublicken bedarf natiirlich der
Geduld und dementsprechend auch einer zeitaufwéndigen Arbeit.

In diesem Kontext sind wir in den Haftanstalten unterwegs, was Einzelberatungen angeht.
Auch mit Gefliichteten arbeiten wir und auch im allgemeingesellschaftlichen Kontext. Wir
haben mittlerweile auch fast die dreistellige Fallzahl erreicht in den letzten drei Jahren, was
das angeht. Dieser Arbeit der Intervention muss man daneben zugutehalten, dass es in der
Gesellschaft mindestens genauso wichtig ist, dass man diesen Ansatz auch praventiv verfolgt.

Mit Pravention meinen wir konkret: Workshops, die Erreichbarkeit von Schiilern, von Ju-
gendlichen im Gruppenkontext; Themen, Handlungsoptionen, Handlungsmdoglichkeiten, Ge-
gennarrative anzubieten, weil viele Jugendliche in diesem Kontext auch Fragen haben. Wir
arbeiten sehr oft mit Jugendlichen zusammen, die sich im religiosen Kontext sehr ungefiillt
aufhalten: Unausgefiilltes Wissen, Halbwissen — wie man das heutzutage nennt —, das gern im
Schulalltag hier und dort auch einmal ausgesprochen wird, wobei man sich selber wahr-
scheinlich als Autoritdtsperson darstellt; immer wieder Handlungsoptionen, die einen Men-
schen dazu animieren, dass vielleicht die sogenannte IS-Bewegung oder die Darstellung im
Online-Kontext legitim oder vereinbar seien mit dem sogenannten Islam — das sind Themen,
mit denen wir sehr oft konfrontiert werden im Schulalltagsworkshop.

Auch da versuchen wir natiirlich immer, diese Gegennarrative aufzubauen und Selbstreflekti-
on zu erzeugen: Inwiefern sind diese Themen miteinander verbunden — oder gar nicht? — Die
Anfragen in diesem Kontext werden nicht weniger. Wir haben mittlerweile seit den letzten
zwei Jahren schon weit iiber 100 Workshops angeboten, und die Anfragen hédufen sich in die-
sem Kontext auch. Nicht nur die Zielgruppe der Jugendlichen heiflt es dabei zu bedienen,
sondern Praventionsarbeit heiflt auch Fortbildung im multiplen Formrahmen. Das heif3t, auch
Erwachsene, Bedienstete, Pidagogen und Lehrer zu beschulen im Umgang mit dieser Thema-
tik ist mindestens genauso wichtig, weil man sich gesellschaftlich natiirlich auch in der Mitte
treffen muss. Es wird nichts bringen, wenn man nur die eine Gruppierung bedient und die
andere Gruppierung nicht.

Der Umgang mit diesen Themen — Sensibilisierung: Was ist Extremismus? Was ist Differen-
zierung zwischen Extremismus und einer religidsen Identitét? — ist ein Themenfeld, das in der
heutigen Zeit auf jeden Fall bedient werden muss und von unserer Seite auch bedient wird,
auch unter anderem im Strafvollzug. Wir merken auch, dass die geleistete Arbeit da eine
Nachhaltigkeit hat, weil diese Prozesse in diesem Kontext immer wieder auch zur Einddim-
mung von radikalem Gedankengut fiihren, von Konfliktmomenten, die die Jugendlichen even-
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tuell mit ihren Betreuern, Padagogen, Lehrern erleben, weil wieder gegenseitiges Verstdandnis
vorhanden ist.

Das heif3t: Interventions- und Préventionsarbeit in dieser Deradikalisierungslandschaft werden
ein Themenfeld sein, das man immer bedienen muss und das auch die Perspektive eigentlich
darstellt — nicht nur in Berlin, sondern auch bundesweit.

Wie gesagt: Die einzelnen Projekte dazu mdchte ich jetzt nicht darstellen. Wir haben hier Ma-
terial mitgebracht; jeder kann sich da bedienen und einen Einblick bekommen in die Angebo-
te von ,,Violence Prevention Network® in Berlin. — Von meiner Seite aus so viel erst einmal
als Input.

VYorsitzender Florian Dorstelmann: Herr Senel, vielen Dank! — Ihnen allen vielen Dank fiir
diese Eingangsstatements! — Wir konnen dann direkt in die Aussprache eintreten. — Herr Kol-
lege Schliisselburg hatte sich bereits gemeldet; danach Herr Kollege Schrader und Herr Kol-
lege Lenz. — Bitte!

Sebastian Schliisselburg (LINKE): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Herr Mansour! Thre
Einlassung hat mich zu ein paar Fragen und einer Bemerkung provoziert. Vielleicht zunichst
zu den Fragen — ich beziehe mich jetzt auf die Bereiche, wo Sie von Threr Arbeit in den Jus-
tizvollzugsanstalten gesprochen haben; da wiirde mich interessieren: Arbeiten Sie mit allen
Gefangenen, die der Gruppe 1 angehdren — die also frither sozusagen bis zur Aufgabe dieses
Terminus als ,,radikalisierte Gefahrder bezeichnet wurden —, zusammen, und/oder auch mit
den Gefangenen der Gruppe 2, also denen, die Sympathien flir Radikalisierungstendenzen
zeigen? Oder nur mit einigen? — Das wiirde mich einfach interessieren.

Mich wiirde auch interessieren, wie die Arbeit konkret ablduft. Sie haben ja die drei Dimensi-
on angesprochen; psychologische Dimension, soziologische Dimension. Aber vielleicht haben
Sie ein Beispiel, an dem Sie das noch einmal ein bisschen plastisch machen kénnen: Es wird
jemand in die JVA sozusagen eingeliefert und hat aufgrund seines Delikthintergrunds eine
entsprechende Einstufung, entweder Gruppe 1 oder Gruppe 2. — Wie arbeiten Sie dann konk-
ret vom ersten Tag an mit der Person, und wie funktioniert auch die Zusammenarbeit mit den
Bediensteten in der JVA?
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Das wiirde mich interessieren, vor allen Dingen auch, wie der Erfolg aussieht. Ich habe den
Senat mal in einer Schriftlichen Anfrage nach den — ich benutze es bewusst in Anfiihrungs-
zeichen, weil ich den Begriff schwierig finde — sogenannten Radikalisierten oder den Geféhr-
dern im Justizvollzug gefragt, und es wurde hinsichtlich des Erfolgs mitgeteilt, dass es in
2017 gelungen sei, in der Jugendstrafanstalt zwei Jugendstrafgefangene, die in der Gruppe 2
eingestuft waren, dort herauszunehmen. Daraus leite ich ab, dass zumindest bei diesen beiden
Jugendlichen, das ist erst mal eine schone Nachricht, offensichtlich die Deradikalisierungs-
mafBnahmen, die wir als Koalition mit dem jetzt laufenden Doppelhaushalt gestdrkt haben,
Erfolge gezeitigt haben. Man muss aber fairerweise auch dazusagen — das wére auch eine
Frage an Herrn Senel vom Violence Prevention Network —, dass bei den iibrigen Gefangenen
in den {ibrigen Justizvollzugsanstalten, insbesondere Moabit und Tegel, keine Herausstufun-
gen stattgefunden haben. Um noch mal die Zahlen zu nennen: Wir reden in 11/2017 von
14 Gefangenen der Gruppe 1 in der JVA Moabit und in der JVA Tegel in 2017 von 16. Das
sind zumindest die Zahlen, die mir vorliegen. Das wiirde mich interessieren.

Jetzt noch kurz zu meiner Bemerkung: Herr Mansour! Sie hatten gesagt — ich habe es nicht
mehr genau als Zitat im Kopf —, Justizvollzugsanstalten seien Fachhochschulen fiir Radikali-
sierte, wenn ich es richtig verstanden habe. Dem mdchte ich mit Erlaubnis des Vorsitzenden
ein anderes Zitat entgegenhalten, und zwar von Frau Anke Stein, der Leiterin der Justizvoll-
zugsanstalt Moabit. Die hat ndmlich bei ihrer Amtseinfiihrung gesagt:

Die Gefangenen von heute sind die Nachbarn von morgen.

Das ist eine Perspektive, der ich personlich und auch meine Fraktion ndhertreten wiirde.
Wenn man sich an der Stelle — es ist immer gut, sich das Gesetz vor Augen zu fithren — das
Ziel des Berliner Strafvollzugs, das gesetzliche Ziel vergegenwirtigt, das das Abgeordneten-
haus mit den Stimmen der SPD-CDU-Koalition beschlossen hat — ich zitiere an der Stelle § 2,
Ziel und Aufgabe des Vollzugs —:

Der Vollzug dient dem Ziel, die Gefangenen zu befdhigen, kiinftig in sozialer Ver-
antwortung ein Leben ohne Straftaten zu fiihren.

Da wird nicht differenziert, sondern das Ziel gilt fiir alle Gefangenen. Vielleicht habe ich Sie
falsch verstanden. Vielleicht konnen Sie sich kurz dazu einlassen. Das wollte ich nicht unwi-
dersprochen stehen lassen. — Vielen Dank!

Vorsitzender Florian Doérstelmann: Herr Kollege, vielen Dank! — Ich habe noch sechs
Wortmeldungen. Der Vorschlag wére, danach die Stellungnahme des Senats zu héren und
dann die Antwortrunde mit den Anzuhorenden zu machen, wenn dazu Einverstindnis besteht.
Das sehe ich als gegeben. Gut! — Herr Kollege Schrader, bitte!

Niklas Schrader (LINKE): Vielen Dank! — An Sie alle vielen Dank fiir Thre Darstellungen!
Ich wiirde mich auf ungefdhr drei Fragen beschrinken wollen. Die erste betrifft Thre Ziel-
gruppen. Wir haben hier vor nicht allzu langer Zeit eine Analyse des Verfassungsschutzes
vorgestellt bekommen, in der es auch um Altersstrukturen und Lebensldufe geht. Das war
nicht total detailliert, aber zumindest eine Tendenz lie3 sich aus diesen Zahlen, die wir zur
Kenntnis bekommen haben, ablesen, ndmlich dass es bei Radikalisierungsprozessen nicht nur
um Jugendliche und junge Erwachsene geht, sondern zunehmend auch um Menschen etwas
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lteren Alters, in den DreiBigern ungefédhr, so wie ich, nicht mehr ganz so jung, oftmals mit
nicht gerade erfolgreichen Lebensverhiltnissen und wenig verwirklichten Lebenszielen. Des-
wegen ist meine Frage an Sie alle, sowohl im Praventions- als auch im Deradikalisierungsbe-
reich: Wiirden Sie das nach Thren Erfahrungen teilen? Haben Sie auch den Eindruck, oder
haben Sie sogar valide Zahlen, mit denen Sie arbeiten konnen? Wenn ja, wie stellen Sie sich
mit Threr Arbeit darauf ein? Das sind schlieBlich Zielgruppen, die man nicht mehr {iber Schule
und Jugendeinrichtungen erreichen kann, sondern die man woanders abholen muss, die viel-
leicht weniger in Bildungseinrichtungen gehen, wo man sie iiberhaupt erreichen kann. Das
wiére flir mich eine ganz interessante konzeptionelle Frage an Sie alle.

Dann habe ich eine Frage, die eher in Richtung Praventionsprojekte geht. Inwieweit konzent-
rieren Sie sich speziell auf gefliichtete Menschen? Kooperieren Sie mit Fliichtlingshilfeorga-
nisationen, mit Betreibern von Fliichtlingsheimen? Gehen Sie da gezielt rein? Wie ldsst sich
das mit Threr sonstigen Arbeit vereinbaren? Haben Sie dafiir spezielle Konzepte? Es hatten
mehrere darauf hingewiesen, dass gerade Ausgrenzungserfahrungen Radikalisierung begiins-
tigen. Mir leuchtet das sehr ein, und ich glaube, dass eine Asyl- und eine Aufenthaltspolitik in
Deutschland, die zunehmend darauf setzt, abzuschrecken, zu kasernieren, wenig Chancen auf
Teilhabe und auf Integration zu geben, das Spiel der Salafisten etwas leichter macht, dort zu
fischen. Das ist auch an Sie eine Frage.

Drittens: Das ist bei meinem Vorredner schon angeklungen, aber noch mal allgemeiner die
Frage an die Projekte, die mit Deradikalisierung und bereits radikalisierten Personen arbeiten,
nicht nur in Haftanstalten, sondern generell: Wie messen Sie eigentlich Erfolg? Was sind fiir
Sie die Kriterien zu sagen: Jetzt haben wir es mal geschafft, jemand ist deradikalisiert? Ist das
nur die verhinderte Ausreise nach Syrien? Ist das eine nachhaltige Distanzierung von der Sze-
ne? Misst man das nach zwei Monaten, nach sechs Monaten, nach drei Jahren? Wie lange
verfolgen Sie Thre Fille tiberhaupt? Wann schlielen Sie die ab? Das wiirde mich auch interes-
sieren. Das sind Fragen, die wir, wenn wir hier die Evaluation besprechen wollen, die meines
Wissens im Sommer vorgelegt werden soll, die wir auch noch beraten werden, uns ganz ge-
nau angucken miissen. Wie kriegt man iiberhaupt einen Uberblick und valide Zahlen dariiber,
welchen Erfolg man erzielt? Wir als Haushaltsgesetzgeber, die zu Recht ganz viel Geld rein-
geben wollen, was wahrscheinlich immer noch nicht genug ist, wollen wissen, was wir damit
erreichen kdnnen. — So viel erst mal. Vielen Dank!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Herr Kollege Lenz, bitte!

Stephan Lenz (CDU): Vielen Dank! — Auch von mir vielen Dank fiir Ihre Ausfiihrungen! Sie
sind regelmiBig bei uns zu Gast, in Jahresabstinden, und es ist gut zu erleben, dass sich das
alles gut entwickelt. Als wir angefangen haben, uns damit zu beschéftigen, war der Befund —
das war auch ein Stiick weit selbstkritisch —, dass wir das in der Stadt vorhandene Know-how
nicht hinreichend nutzen kénnen. Das hat sich wesentlich verbessert. Das heifit nicht, dass das
Ende der Fahnenstange erreicht ist. Aber es ist ein Prozess, dass wir im Ausbau sind und im-
mer mehr Ressourcen und Potenziale der Stadt in dieser Hinsicht nutzen wollen.

Ich beschrinke meine Fragen auf die drei wichtigsten Dinge, weil das wahnsinnig viel wird
und fiir Sie eine Riesenherausforderung ist, das sinnvoll in der Kiirze der Zeit, die Ihnen zur
Verfligung steht, zu beantworten. Einmal wollte ich gern ein Statement, das ist an Sie alle
gerichtet. Konnen Sie etwas dazu sagen, ob es einheitliche Standards fiir den Begriff der Ra-
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dikalisierung gibt? Ich merke, dass es bei Ihnen nicht eine Einheitlichkeit gibt. Sie werden sie
aber fiir Thre Arbeit brauchen, und dass jeder kurz dazu etwas sagt, inwieweit das gelingt, und
wenn es noch nicht so richtig gelingt, was wir tun konnen, um fiir eine Vereinheitlichung zu
sorgen. Vielleicht ist auch das Ergebnis, dass es gar nicht sinnvoll ist, einen einheitlichen Ra-
dikalisierungsbegriff zu haben. Dazu hitte ich gern eine Stellungnahme.

Das Zweite, auch wieder an Sie alle gerichtet: Sie miissen mit der muslimischen Community
in der Stadt in Kontakt kommen, und da ist das Problem, wer die richtigen Ansprechpartner
sind. Das Problem haben wir alle miteinander. Sie haben das sicher auch. Mich wiirde interes-
sieren, wie Sie das sehen und ob Sie einen Rat im Hinblick auf die Ansprechpartnerauswahl
haben.

Die dritte Frage ist: Sie alle sind im Spannungsfeld mit Threr Klientel, mit der Sie in Kontakt
sind, und den Sicherheitsbehorden. Ich weill um die Besonderheit, dass ein wesentlicher
Punkt fiir eine vertrauensvolle Zusammenarbeit mit den Leuten ist, dass die sich darauf ver-
lassen konnen miissen, dass nicht alles nach auBlen dringt, nicht weitergegeben wird an die
Sicherheitsbehorden. Auf der anderen Seite geht es darum, auch Privention zu machen, aber
wenn das zu spét ist, dann auch fiir mehr Sicherheit zu sorgen. Das ist ein ganz entscheiden-
der Punkt. Gerade fiir uns ist das ein entscheidender Punkt. Ich hoffe, es ist Konsens. Was der
Kollege Schliisselburg versucht hat, hier einzufiihren, hat mich ein bisschen nachdenklich
gemacht. Herr Schliisselburg! So viel Konsens soll aus meiner Sicht schon sein. — Das sind
die drei Komplexe, zu denen ich gern etwas horen wiirde. Vielleicht haben wir noch Zeit fiir
mehr Fragen, aber das wire fiir mich das Wichtigste. Danke!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Ich bitte, auch immer ein biss-
chen auf die Zeit zu achten, damit die Anzuhorenden und der Senat noch zu Wort kommen.
Vielen Dank! — Herr Kollege Schreiber, bitte!

Tom Schreiber (SPD): Herzlichen Dank! — Ich hétte auch ein paar Fragen. Zum einen wiirde
mich — an alle gerichtet, der eine oder andere kann das vielleicht rausgreifen — diese ganzen
Thematik Frauen und Miitter interessieren und welche entscheidende Rolle die spielen. Wir
reden immer iiber Ménner, die radikalisiert sind, aber Frauen und Miitter spielen vielleicht
eine nicht unwesentliche Rolle. Vielleicht auch da Thr Bezug zur Frage: Wie hat sich das aus
Threr Sicht in den letzten zwei bis drei Jahren entwickelt?

Das Zweite ist die ganze Thematik der Kooperation mit Schulen, Polizei und Vereinen. Lauft
das optimal? Gibt es Prozesse, wo Sie sagen: Nein, da muss es schneller gehen und anders?

Das Dritte wire die Frage nach dem Verwaltungsaufwand bei Beantragung, bei Projekten, die
auslaufen, die wieder neu beantragt werden: Wie ist der Verwaltungsaufwand insgesamt ein-
zuschitzen, bis hin zu der ganzen Frage, dariiber muss man sich ganz klar sein: Die Ex-
pert/inn/en wachsen nicht auf den Bdumen. Das heif3t, der Markt bei Ihnen ist leider begrenzt.
Das ist auch das Problem der ganzen Projektlandschaft. Vielleicht auch da die Frage, ob es
sinnvoll ist, an den Universititen viel gezielter etwas anzubieten, dass man selbst frithzeitig
ausbildet, damit man spéter Expert/inn/en hat. Das andere hat Herr Lenz schon angesprochen,
Thema Sozialarbeit und strafrechtliche Hinweise. Das hatten wir damals auch im Protokoll
drin gehabt, auch ein ganz wesentlicher Punkt. Hat sich aus Ihrer Sicht da etwas getan, zu
sagen: Da ist flir uns eine Rechtssicherheit da —, oder ist es weiterhin so ein wabernder Pro-
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zess, wo Sie sagen: Okay, wenn wir von Straftaten erfahren, miissen wir das den Betroffenen
klar sagen, dass das erstens weitergeben wird oder dass sie uns eben nicht alles erzidhlen?

Ein anderer Punkt, der tauchte jetzt bei Ihnen in der Vorstellung nicht auf, ist das ganze The-
ma der Moscheen. Damit meine ich explizit die Moscheen, die im Verfassungsschutzbericht
drinstehen, die auch eine Rolle spielen, die bekannt sind, die Ankniipfungs-, Anziehungs-
punkte sind. Spielen die in Threr Arbeit auch eine Rolle, dass Sie sagen: Aus dem Umfeld sind
andere unterwegs, die versuchen, an Jugendliche heranzukommen?

Den Punkt zur Haft und den Missionierungsgedanken will ich schon aufgreifen, denn soweit
ich weiB, gibt es dazu Forschungen und Erkenntnisse, nicht nur, was Frankreich betrifft oder
Prof. Peter Neumann, der Studien vorgelegt hat bei der Frage, was Haft auch machen kann,
eben auch das Gegenteil, radikaler herauskommen als man reingegangen ist. Das ist so das
Thema. Da wiirde mich auch interessieren, jedenfalls von denen, die damit zu tun haben, wie
Ihr Eindruck ist. Kann man sagen: Wir haben Zellenbildung in den Zellen, und wir kriegen es
gar nicht mit? Das ist auch kein Berlin-Problem, das ist eher ein bundesweites Problem? Wo
muss da mehr angesetzt werden?

Das Thema Konvertiten-Riickkehrer wiirde mich interessieren, denn es spielte noch keine
Rolle. Auch das spielt bei der Frage der Pravention eine Rolle.

Der letzte Punkt: Konnen Sie sich vorstellen, eine Art — wie soll ich es formulieren? — Lage-
bild der Privention zu erstellen? Das heif3t, dass man alle zwei Jahre mal Ihre Arbeit in einer
zusammengefassten Dokumentation wiirdigt, zu sehen, wie sich die Prozesse entwickelt ha-
ben. Sie miissen evaluiert werden. Sie miissen etwas abgeben. Damit das ein Stiick weit unter-
fiittert wird, damit man sieht —— Herr Lenz hat es gesagt: Die Zahlen steigen. Das ist — in
Anflihrungsstrichen — ja gut, denn wir sehen etwas, aber das sind nicht alle Zahlen, und das
geht auch nur begrenzt, weil Sie nur begrenztes Personal und Mdoglichkeiten haben. Da die
Frage an Sie, ob da auch eine Mdoglichkeit wire, das im Rahmen eines Landesprogramms in
einer anderen Form darzustellen.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Herr Kollege Gléser!

Ronald Gliser (AfD): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Vielen Dank fiir Ihren Vortrag! Es
war sehr interessant fiir mich, interessanter, als ich gedacht hatte — [Zuruf von Benedikt Lux
(GRUNE)] —, und es hat meinen Verdacht wieder besttigt, dass Personen mit Migrationshin-
tergrund meistens einen realistischeren Blick auf die Dinge haben als welche ohne. — [Zuruf
von Hakan Tas (LINKE)] — Wir konnen uns gleich noch dazu austauschen, Herr Tas. An Sie
hatte ich gerade dabei nicht gedacht, aber vielleicht iiberzeugen Sie mich auch, dass Sie den
realistischeren Blick haben.

Die meisten dieser Programme sind aus unserer Sicht unniitze Steuergeldverschwendung und
Arbeitsbeschaffungsmafinahmen fiir unterbeschiftigte Sozial- und Geisteswissenschaftler.
Die beste Deradikalisierung erreichen wir durch eine ziigige Abschiebung und harte Strafen
bei Leuten, die nicht abgeschoben werden konnten. Ersatzweise ist es gut, wenn Leute in
Lohn und Brot sind und nicht auf Sozialleistungen angewiesen sind. Dann kommen sie nicht
auf dumme Gedanken, und insbesondere — das hat Herr Mansour schon ausgefiihrt —, wenn es
eine Familie mit einem Vater gibt, dann fordert das nicht die Deradikalisierung bzw. anders

- stz/ko -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 20 Wortprotokoll VerfSch 18/15
18. Wahlperiode 9. Mai 2018

herum ist es genau so, und das ist genau Ihre Politik und Gesellschaftsklempnerei mit den
vielen alleinerziehenden Miittern, die dazu gefiihrt hat, dass es so viele potenzielle Radikale
gibt.

AulBerdem haben Sie schon diese Halal- und Haram-Denkschablonen ausgefiihrt, die es gibt.
Das ist auch ein gutes Beispiel fiir vorauseilenden Gehorsam und falsch verstandene Will-
kommenskultur, wenn in deutschen Schulen oder Kantinen und Kindergérten das Schweine-
fleisch von der Karte gestrichen wird, weil wir dadurch signalisieren, dass es dieses Halal und
Haram zu Recht gibt. Wir stacheln damit dieses Schwarzweif3denken noch an.

Ich mochte gern von Thnen wissen, insbesondere von Frau Hecking, Herrn Mansour und
Herrn Senel, in Bezug auf die Deradikalisierung von Islamisten: Wie hoch ist der Anteil
Deutscher ohne Migrationshintergrund, die Sie in Thren Programmen betreuen? Von allen
Vertretern hétte ich gern gewusst, ob Diskriminierung von Deutschen durch Auslédnder — du
Kartoffel, du Schweinefleischfresser — fiir Sie irgendwo ein Thema ist. — Vielen Dank!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Herr Kollege Lux, bitte!

Benedikt Lux (GRUNE): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Man sieht ja auch, dass mogli-
che Deradikalisierung an manchen Stellen an ihre Grenzen kommen muss. Ich denke, der Bei-
trag davor hat ganz gut gezeigt, dass nicht jede Person dazu geeignet ist, sie erfolgreich zu
deradikalisieren. Das ist eine der wichtigsten Fragen, die Kollege Schreiber und Kollege Lenz
gerade sehr gut aufgeworfen haben, ndmlich: Wann iibergibt man an Sicherheitsbehdrden?
Wie funktioniert die Koordination? — Aber das ist auch eine Frage, wo ich Sie um Rat bitten
wiirde, aber bei der ich vor allen Dingen auch den Senat in der Pflicht sehe, denn diese ganze
Deradikalisierung und Praventionsgeschichte ist gestartet, wir erinnern uns, mit einem Brief
des damaligen Innensenators Henkel an die Kollegen im Bereich Bildung und im Bereich
Integration. Es ist jetzt mehr oder weniger liber die Jahre hinweg bei der Senatsverwaltung fiir
Inneres, bei der Landeskommission ,,Berlin gegen Gewalt®, bei der Zentralstelle Privention
des Berliner LKA hingengeblieben, und die Frage einer iibergeordneten Koordination, etwa
auf Staatssekretdrsebene, stellt sich ganz ad hoc, denn wir kdnnen froh sein iiber so viele zi-
vilgesellschaftliche Organisationen, {liber so viel Expertise in der Stadt, aber unser Bediirfnis
nach Biindelung — Kollege Schreiber hat gesagt: Lagebilder — miissen wir natiirlich an den
Senat adressieren. Das ist eine Aufgabe der Regierung, so etwas zu sortieren und die Syste-
matik reinzubringen.

Ich finde, wir haben mit dem Haushalt — Pravention im Bereich der inneren Sicherheit — eine
gute Grundlage gesetzt. Die Mittel sind vom letzten auf dieses Jahr verdoppelt worden, von
1,34 Millionen Euro auf 2,66 Millionen Euro, und da wiinsche ich mir auch eine strukturelle
Steigerung der Arbeit, nicht nur eine quantitative. Ich denke, die quantitative und die qualita-
tive Arbeit —— Da konnten Sie mich iiberzeugen, allerdings habe ich das auch vorausgesetzt,
soweit ich Thre Projekte regelméBig beobachte, ohne stéindig vor Ort zu sein, aber man sieht
und hort einiges. Auch Thre Referate zeigen es einem, die gestiegenen Fallzahlen usw., auch
Ihre Erfahrungen, wie sich der Horizont der jungen Leute veridndert. Mein Eindruck war, dass
es ein bisschen mehr Richtung primére Pravention geht — Entschuldigung, ich bin Jurist, kein
Sozialarbeiter —, deren Erfolg ganz schwer messbar ist. Ehrlich gesagt, als Griiner brauche ich
keine harten Facts o. A., sondern ich weil das. Ich bin iiberzeugt davon, dass gute Gespriche
mit jungen Leuten in einem frithen Stadium, eine frithe Form der Intervention, ohne dass am
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Ende gemessen wird, dass der jetzt auf einer Skala von eins bis zehn noch bei eins radikali-
siert oder bei neun ist, wichtig sind, dass eine zivilgesellschaftliche Alternative zur Propagan-
da des IS sinnvoll ist, im Internet und auch kiezbezogen. Insofern ist das Geld gut angelegt.
Aber, wie gesagt, meine Fragen teils wiederholend: Erstens, lohnt es sich, stark da zu inves-
tieren angesichts der Arbeitsmarktlage, oder macht es Sinn, wie Kollege Schreiber das skiz-
ziert hat, mittelfristig aufzubauen, das Wissensmanagement, die Verstetigung in den Berei-
chen zu suchen, Stichwort: eigener Studiengang o. A.? Zweitens bis Drittens: Wann hat sich
die Zusammenarbeit mit den Sicherheitsbehorden etabliert, oder gibt es da Probleme? Sie
konnen das auch nur lose andeuten, wenn Ihnen das lieber ist, aber eigentlich kénnen wir das
hier offen besprechen.

Letzter Punkt, die Frage tertidire Prdvention, Opferschutz: Haben Sie Fille, in denen Sie ——
Es ist meine Erfahrung als Strafverteidiger, jemand, der viel Opferrecht macht, gewesen, dass
die Téter-Opfer-Biografien sehr nahe beieinander liegen. Das haben Sie vorhin auch schon
genannt. Jemand, der diskriminiert wird, will zur Elite gehdren und ist gern bereit, jemand
anderes zu diskriminieren. Gibt es ein spezielles Angebot fiir diejenigen, die dadurch, dass sie
Opfer werden, dass dann mit denen auch eine Beziehung aufgebaut werden konnte, um sie
davor zu bewahren, schnell auf die Téterseite — in Anfiihrungszeichen — zu wechseln, oder
machen das andere? Wie ist lhre Erfahrung im Bereich Opfer, mal kurz zusammengefasst?

Ich fasse es noch mal kurz zusammen: Investitionen, Probleme mit Sicherheitsbehdrden, dann
nur, ob mein Eindruck richtig ist, dass der Trend in Richtung primére Privention geht und
letztens Opferschutz. — Danke!

Florian Dorstelmann (SPD): Danke, Herr Kollege Lux! — Herr Kollege Wild!

Andreas Wild (fraktionslos): Schonen Dank, Herr Vorsitzender! — Liebe Fachleute! Ich habe
eine Frage an Herrn Mansour. Deradikalisierung ist eine feine Sache. Die dient unser aller
Sicherheit. Nun ist aber im Islam der Koran der Hintergrund, das, worauf man sich im Islam
verldsst, und da gibt es einschligig bekannte Stellen, wie Sure 9 Vers 5: Totet die Frevler, wo
ihr sie auch immer findet —, sinngemif3 wenigstens. Das spricht nicht fiir eine Deradikalisie-
rung. Man kann — das ist der Bogen, den ich spannen will — aus dem Koran durchaus auch
eine Radikalisierung herauslesen. — [Niklas Schrader (LINKE): Aus der Bibel auch!] — Da
sind wir doch jetzt gerade gar nicht. — [Zuruf von Hakan Tas (LINKE)] — Ich glaube, ich habe
das Wort, meine Herren. Nun ist die Frage, wie man argumentiert. Ich finde es ganz span-
nend. Wenn ich sage, ich mochte deradikalisieren und beziehe mich aber auf den Koran, der
in Teilen zumindest duBerst radikal ist — — [Zuruf von Hakan Tas (LINKE)] — Herr Tas! Sie
kennen die Regeln des Hauses. Sie sind ldnger hier als ich. Sie miissten die Regeln kennen.
Insofern sollten Sie mich jetzt aussprechen lassen. Ich lasse Sie ja auch aussprechen. — Inwie-
fern kann ich den Bogen spannen, mit einem radikalen Hintergrund zu deradikalisieren? Das
wiirde mich interessieren, Herr Mansour. — Danke!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Ich hatte vorgeschlagen, dass
wir direkt die Stellungnahme des Senats anschliefen — dabei wiirde ich auch bleiben — und
dann vielleicht in umgekehrter Reihenfolge noch einmal die Anzuhérenden horen. — Herr Se-
nator! Sie haben das Wort. — Bitte!
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Senator Andreas Geisel (SenInnDS): Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Der
Berliner Senat rdumt der Pravention gegen islamistische, aber auch gegen andere politisch
oder religios motivierte Radikalisierung und tiberhaupt der Pravention gegeniiber Radikalisie-
rungsgefahren einen recht hohen Stellenwert ein. Einfithrend noch zur aktuellen Situation in
Berlin: Mittlerweile gibt es ca. 990 Anhdnger/innen des Salafismus in der Stadt. Seit 2011 hat
sich deren Anzahl mehr als verdoppelt, und von diesen 990 Anhédnger/inne/n gelten
460 Personen als gewaltorientiert. Wir haben unter diesen Personen mehr als 130 Ausreisende
in Krisengebiete gehabt. Inzwischen sind nach der Verdnderung der Situation in Syrien und
der Zuriickdrangung des IS etwa 60 Riickkehrer/innen bekannt. Wir hatten das vor einigen
Monaten hier schon mal im Verfassungsschutzausschuss thematisiert.

2015 hat die Landeskommission Berlin gegen Gewalt das Berliner Landesprogramm Radika-
lisierungspriavention konzipiert, um der Gefahr, die von gewaltbereiten Islamisten fiir die 6f-
fentliche Sicherheit ausgeht, entgegenwirken zu konnen. Das Programm ist Ende 2015 vom
damaligen Senat beschlossen und mit einem Finanzvolumen von 760 000 Euro pro Jahr unter-
legt worden. Zurzeit werden 23 Projekte im Rahmen des Landesprogramms durchgefiihrt.
Wir haben uns in der neuen Legislaturperiode natiirlich gefragt, ob das ausreicht. Die Antwort
war: Nein, das reicht nicht aus. — Wir haben das derzeitige Budget deutlich verstarkt und im
Doppelhaushalt abgesichert. Fiir das Jahr 2018 belaufen sich die Mittel auf ca. 2,2 Millionen
Euro. Das Budget ist im Vergleich nahezu verdreifacht worden. Trotzdem muss man schlicht
sagen: Auch 2,2 Millionen Euro sind angesichts der Situation in der Stadt und angesichts des
Volumens des Landeshaushalts nicht gerade viel Geld. Die Frage, die vor uns steht, ist: Niitzt
es denn, mehr Geld auf den Tisch zu legen? — Die Antwort, die wir bisher geben miissen, ist:
Nein! —, denn um mehr finanzieren zu konnen, brauchen wir auch mehr Strukturen. Wir brau-
chen mehr Triger, mehr Netzwerke, die sich entwickeln miissen, um das entsprechend unter-
setzen zu konnen. Ich sage hier vonseiten des Berliner Senats: Wir haben die Hoffnung, die
Erwartung und den Plan, dieses Deradikalisierungsnetzwerk weiter auszubauen, Strukturen
aufzubauen, um in den Folgejahren diesen finanziellen Ansatz deutlich nach oben fahren zu
konnen, weil die Gefahrensituation nach unserer Auffassung grofer ist, als die Pravention
gegeniiber diesem Gefahrenmoment hergibt. Also, die Erhohung der Projektfordermittel, fast
Verdreifachung, ist der Tatsache geschuldet, dass uns der islamistische Extremismus gesamt-
gesellschaftlich vor zunehmende Herausforderungen stellt. Wir haben Schwerpunkte im Lan-
desprogramm ,,Berlin gegen Gewalt“. Das ist Deradikalisierung, das sind die Maflnahmen in
den Haftanstalten. Das ist Pravention in Bezug auf gefliichtete Menschen, die sich hier aufhal-
ten, MafBnahmen im Internet und in den sozialen Medien, und das sind auch kiezorientierte
Projekte. Das entspricht den Empfehlungen des Zwischenberichts der wissenschaftlichen Be-
gleitung durch die Hochschule fiir Wirtschaft und Recht. Wir haben dariiber hinaus weitere
Projekte nach weiteren Schwerpunkten des Landesprogramms gefordert, Workshops in Schu-
len und in Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe, Informations- und Aufklarungsveran-
staltungen fiir Mddchen und junge Frauen, Aus- und Fortbildung von Multiplikatoren, und
gerade im Hinblick auf die gefdhrdete Zielgruppe der Jugendlichen stehen schulische Praven-
tionsworkshops und Projektwochen im Fokus. Dariiber hinaus werden im Rahmen des Lan—
desprogramms weitere Projekte zur Beratung und Integrationsforderung fiir jugendliche Ge-
fliichtete angeboten.

Dann kommen wir zum néchsten Punkt: Neben dieser Praventionsarbeit filir die Zielgruppe

der Jugendlichen und jungen Erwachsenen stellt sich fiir uns die Frage, ob wir noch eine wei-
tere Zielgruppe ins Auge fassen sollten. Sie erinnern sich an die Diskussion, die wir hier vor
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einigen Monaten hatten. Wir hatten festgestellt, dass die Zahl der Salafisten, ich sagte es
schon, sich mehr als verdoppelt hat, aber deren Anfinge liegen jetzt mehr als ein Jahrzehnt
zuriick, und die sind gealtert. Das heif3it, bei der Feststellung, welche Salafisten wir eigentlich
in der Stadt haben, haben wir festgestellt, dass das eigentlich gar keine Kinder und Jugendli-
che sind, sondern das sind Erwachsene. Die sind Anfang 30. Das heil3t, alles, was wir im Be-
reich der Pravention im Bereich der Kinder und Jugendlichen fordern, ist gut und richtig und
muss ausgebaut werden, da habe ich gar nichts zurlickzunehmen. Aber die Frage, die wir uns
dariiber hinaus stellen miissen ist: Was machen wir eigentlich mit den Menschen, die hier
schon iiber ein Jahrzehnt wirken und inzwischen aus diesen Zielgruppen, die wir dort mit un-
serem Netzwerk, mit unseren Forderprojekten bearbeiten, herausfallen?

Und auch darauf miissen wir Antworten geben. Wir wissen, das Projekt ,,KOMPASS* von
Violence Prevention Network beschéftigt sich auch mit Erwachsenen. Aber die Frage ist:
Kann man dort mehr machen? Wir meinen, wir miissten dort mehr machen. Da ist allerdings
die Frage zu beantworten: Kann man Menschen, die Erwachsene sind, 32, 35 Jahre alt, noch
deradikalisieren? Wie sind da die Erfahrungen? Wie sieht das aus? Zum 1. April 2015 ist die-
se von VPN betriebene Beratungsstelle KOMPASS — Toleranz statt Extremismus — eingerich-
tet worden. Das sind mobile Beratungs- und Interventionsteams, die gefihrdete junge Men-
schen ansprechen und Ausstiegsprozesse initiieren sollen. Sie werden von KOMPASS inten-
siv betreut und beraten. IThnen wird argumentativ begegnet. Ursachen fiir Radikalisierungen
werden aufgearbeitet, um sie letztlich zur Abkehr von ihrer radikalen Lebenseinstellung be-
wegen zu konnen. Dariiber hinaus, das ist hier heute schon angesprochen worden, brauchen
wir Deradikalisierungsmafinahmen in den Justizvollzugsanstalten. Der Justizsenator hat sehr
deutlich gemacht, dass er dort Handlungsbedarf in den Justizvollzugsanstalten Berlins sieht.
Aber auch da gilt die Frage: Wie bauen wir entsprechende Netzwerke auf? Wie bringen wir
kompetente Personen in diese Justizvollzugsanstalten, um dann auch entsprechend arbeiten zu
konnen. Das ist notwendig, weil die Zahl der Verurteilungen von Personen mit einschlagigen
Straftaten stetig zunimmt und diese Inhaftierten, insbesondere aufgrund der Dauer ihrer Inhaf-
tierung, aufgrund gestiegener Sprachbarrieren und aufgrund ihres islamistischen Hintergrunds
durchaus eine grofle Herausforderung in den Haftanstalten darstellen. Wichtige Maflnahmen,
die jetzt von der Justizverwaltung umgesetzt werden, sind die Betreuung und Beratung von
Inhaftierten, Einzel- und Gruppenangebote, Anti-Gewalt- und Kompetenztrainings, Aus- und
Fortbildung, Inhouse-Schulungen fiir die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Haftanstalten,
damit sie entsprechende Antworten geben konnen. Einen besonderen Stellenwert haben auch
die Projekte des Ubergangsmanagements vom Strafvollzug in die Freiheit. Also werden z. B.
im Rahmen des Projekts ,,Zwischenwelten von Gangway Jugendliche nach der Haftentlas-
sung von denselben Bezugspersonen weiter betreut.
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Unsere Ziele, Wiinsche und Vorschldge, was man noch tun miisste, will ich hier benennen —
erstens: Wir glauben, dass vor dem Hintergrund der womoglich wachsenden Zahl von Riick-
kehrern aus den Krisengebieten nach Berlin eine noch stirkere Fokussierung auf diese Riick-
kehrer aus den Krisengebieten erfolgen miisste und dass wir uns auf die Zielgruppe der
Schulabbrecher stirker konzentrieren miissten. — Das Thema Erwachsene habe ich schon an-
gesprochen, und aus unserer Sicht konnte sich die wissenschaftliche Begleitung zukiinftig
auch mit folgenden Forschungsfragen beschiftigen, ndmlich dem Zusammenhang zwischen
Diskriminierungserfahrungen und Ausgrenzungserfahrungen und anschlieBender Radikalisie-
rung. Das ist hier vorhin auch schon thematisiert worden, also Menschen, die sich radikalisie-
ren, haben vorher bestimmte Erfahrungen, Ausgrenzungserfahrungen in der Gesellschaft ge-
macht, die sie mit Radikalisierung beantworten. — Dann miissten wir uns mit der Frage be-
schiftigen, welche sozialraumorientierten Strategien in Berlin ausgebaut werden konnten,
weil auch die Untersuchung der salafistischen Szene in Berlin ergeben hat, dass es durchaus
lokale Konzentrationen gibt. Es macht also wenig Sinn, nach der Rasenmédhermethode oder
GielBkannenmethode in allen Berliner Bezirken etwas zu tun, sondern wir miissen uns auf die
Schwerpunkte konzentrieren. Wir miissen die Frage beantworten: Wie kann man Radikalisie-
rungsprozessen im Internet addquat entgegenwirken, und wer soll das tun? — weil man auch
da einen entsprechenden personellen Hintergrund braucht und die Menschen, die das tun,
auch eine entsprechende Ausbildung brauchen.

Wir planen eine Weiterentwicklung des Landesprogramms, um stirkere personelle und finan-
zielle Priorisierungen vornehmen zu konnen im Bereich entsprechender Projekte fiir Ausstei-
ger, beispielsweise Unterstiitzungsangebote fiir Jobcoachings und Wohnungsvermittlungen,
um Menschen, die aus der Deradikalisierung kommen, entsprechend auffangen zu kénnen
und in die Gesellschaft einzubeziehen. Wir wollen die fallbezogene Zusammenarbeit mit der
Justizverwaltung in Sachen Deradikalisierung in den Haftanstalten weiter ausbauen. Wir pla-
nen den Ausbau der Beratung fiir Lehrkrifte, Multiplikatoren und Ahnliches, um sie entspre-
chend stirken und vorbereiten zu kdnnen auf die steigende Anzahl von Problemfillen. Wir —
und darauf will ich hinaus — arbeiten daran, dass, wenn wir solche Deradikalisierungsnetz-
werke herausbilden und sie ressortiibergreifend arbeiten lassen, dann auch zu Projekten kom-
men, die wir in die Regelstrukturen in Berlin iiberfiihren konnen. Wir hatten das eingangs hier
mal gesagt, dass Deradikalisierung gut und richtig und wichtig ist, aber dass wir eigentlich
eine Stirkung der Strukturen in der Jugendarbeit, in der Sozialarbeit brauchen. Das ist das,
was der Senat auch immer sagt. Die wirksamste Methode zur Deradikalisierung und zur Stei-
gerung der Sicherheit, sind geniigend Sozialarbeiter und geniigend Jugendfreizeiteinrichtun-
gen. Die bringen dann mittel- und langfristig mehr als eine einzelne Videokamera.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Herr Senator! Ich danke fiir diese Stellungnahme des
Senats! — Wir fangen mit den Anzuhdrenden an. — Herr Walkenhorst, bitte!

Dennis Walkenhorst (VPN): Ich wiirde kurz beginnen. Ich hatte nicht die Gelegenheit, ein
Eingangsstatement zu geben. Wir wollen auch nicht zu viel Zeit in Anspruch nehmen als
VPN. Vielleicht stelle ich mich kurz vor: Mein Name ist Dennis Walkenhorst. Ich bin seit
einem Jahr bei Violence Prevention Network als wissenschaftlicher Leiter zustindig. Der
Fakt, dass wir hier mit der Wissenschaft und der Praxis am Tisch sitzen, kommt auch zu dem
Punkt, den ich hier nach vorne bringen mochte. Es ist die Frage aufgekommen, wie wir Erfolg
messen, welche Standards es gibt in der Arbeit, welche Begriffsiibereinkiinfte. Das sind alles
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Fragen, die eigentlich mit einem Problem zusammenhingen, das die relative Entkoppelung
der Wissenschaft von der Praxis immer noch in diesen Bereichen ist. Wir haben in Deutsch-
land eine diverse Tragerlandschaft, und das ist auch ein Schatz, den wir haben. Wir haben ein
umfangreiches Wissen bei den Triagern. Das gilt fiir die Bundesrepublik genauso wie fiir Ber-
lin, aber das Praxiswissen in der Wissenschaft zuginglich zu machen und das wissenschaftli-
che Wissen der Praxis zugénglich zu machen, ist naturgemif ein Prozess, der etwas proble-
matisch ist in der Deradikalisierungs- und Praventionsarbeit. Wir als Violence Prevention
Network haben das schon seit Langerem erkannt. Ich glaube, die Politik hat das auch erkannt.
Die Fragen zielten auch in die Richtung. Wenn es darum geht, Férdermittel bereitzustellen,
beispielsweise fiir Fachtagungen usw., wiirde ich sagen, dass eines der wichtigsten Felder der
Praxis-Wissenschaft-Austausch ist. Wir selber haben einen kleinen wissenschaftlichen Be-
reich gegriindet, um da voranzuschreiten und uns mit der Wissenschaft zu verkniipfen. Man
darf natiirlich auch nicht vergessen, dass ein MaB der Uberstandardisierung, was Methoden
und Begriffe angeht, auch wiederum negative Folgen haben kann, wenn wir uns das Beispiel
Frankreich anschauen, wo nicht aus einem diversen Erfahrungsschatz der Praxis Programme
entwickelt wurden, sondern aus staatlicher Sicht relativ unreflektiert, ohne Einbezug der Pra-
xis Dinge vorausgesetzt wurden, die dann gnadenlos gescheitert sind. Diesen Punkt wiirde ich
gerne nach vorne bringen.

Gleichzeitig noch einmal kurz zu der Messbarkeit im Strafvollzug. Da kam eben die Frage
auf: Jemand geht in einer gewissen Radikalisierungsstufe in den Strafvollzug und kommt mit
einer anderen heraus. — Da ist natiirlich auch der Faktor entscheidend, dass sich diese Radika-
lisierungsstufen, die festgelegt werden, auf ein sicherheitspolitisches Risk Assessment bezie-
hen in der Regel und nicht auf eine pddagogische Einschitzung. Pidagogen machen in der
praktischen Arbeit in der Deradikalisierung im Strafvollzug kein Risk Assessment. Wir
schreiben Entwicklungsberichte usw. Das sind zwei Formen der Risikoeinschitzung. Wir
haben natiirlich auch in dem Sinne eine eigene Risikoeinschétzung, aber fiir die Pddagogen
geht es um das Risiko des Klienten und seinen Entwicklungsprozess und die padagogische
Arbeit und nicht um das gesamtgesellschaftliche Sicherheitsrisiko, wie es im politischen Kon-
text relevant ist. Diese zwei Bereiche so zusammenzubringen, dass iiber Risiken sinnvoll
kommuniziert werden kann, ist eine der wichtigsten Aufgaben, denke ich, auch bei der Dera-
dikalisierung im Strafvollzug, und das zielt eigentlich auch auf die gleiche Stelle ab. Wir
brauchen mehr Geld fiir den Austausch zwischen Wissenschaft und Praxis. Wir brauchen
sinnvolle Evaluationen. Es ist naturgemil verstidndlich, dass wir Wirkungsevaluationen ha-
ben, aber wenn wir in der wissenschaftlichen Begleitung auf einem Level sind, in dem teil-
weise Begriffskldrungen noch nicht wirklich erfolgt sind, ist eine Wirkungsevaluation schwer
aus wissenschaftlicher Sicht durchzufiihren. Da geht es dann viel eher darum, Prozessevalua-
tionen zu fordern und diesen Schritt zurlickzugehen, Prozesse zu begleiten, die eigenen Ar-
beitshypothesen der Praktiker vorauszusetzen: Werden sie erfiillt? — und dann kann man da
rangehen, um zu sehen: Konnen wir wirklich eine Wirkung unserer Arbeit beobachten? Ich
glaube, dieser Punkt wird noch viel zu oft vernachlassigt, dass wir die Wissenschaft und die
Praxis hier zusammenbringen miissen. — Dann wiirde ich an Herrn Senel iibergeben, der aus
der praktischen Perspektive noch mal kurz etwas dazu sagt.

Orhan Senel (VPN): Ich fange mit den Fragen an. Kann man iiber 30-Jéhrige deradikalisie-
ren? Das war ein Themenfeld, das auch noch hier angeschnitten worden ist. — Ich greife nur
mal auf die Erfahrungen zuriick, die wir gerade in unseren Fallbeispielen haben. Das ist ein
schwieriges Themenfeld, das man wahrscheinlich perspektivisch nicht gleich mit ja und nein
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beantworten kann, weil teilweise die Fille in einer Phase sind, wo eine Entwicklung sichtbar
ist. Aber in welche Richtung das geht, wissen wir natiirlich nicht. Bei den Fallen, wo wir die-
sen Altersrahmen haben, besteht eher die Schwierigkeit in dem Kontext, dass sich die Zu-
gangsmoglichkeiten eingrenzen, was bei Jugendlichen in dem Kontext eventuell noch etwas
vorteilhafter ist, weil iiber die Schule, iiber die Eltern die Moglichkeiten zumindest breiter
gefdachert sind. Hier ddmmt sich das Ganze eher in den Kontext ein, dass man sagen muss:
Diese Personen, ab einem gewissen Alter, ab einem gewissen Rahmen, sind eher diejenigen,
die sich wahrscheinlich von sich aus an uns wenden, weil sie Fragen haben, weil sie Aus-
stiegsmoglichkeiten suchen und iiber uns diesen Weg auch gehen wollen. Das ist eher die
Schiene, die wir bis jetzt als Erfahrung gesammelt haben. Die, die sich an uns gewandt haben,
sind auch gerade in der Phase, die diesen Rahmen einhalten bzw. mit uns weiter in Kontakt
bleiben, das heiflt, ausschlieBen kann ich es nicht, aber es gibt im Vorfeld natiirlich Barriere-
schwierigkeiten, wie man gezielt an U-30-Jéhrigen drankommt. Das kann man aus den Erfah-
rungen, die wir gesammelt haben, erst einmal nur so beantworten.

Ein weites Themenfeld war die Zellenbildung in JVAs, ich glaube, von Herrn Schreiber. —
Das kann ich, ehrlich gesagt, kurz und knapp beantworten. Ja, wir bekommen es mit im Straf-
vollzug. Im Rahmen der Praventionsarbeit, im Rahmen der Einzelberatung ist das immer wie-
der eine Thematik, die auch seitens der Teilnehmer uns gegeniiber anvertraut wird, denn die
Vorgehensweise ist eigentlich nach einiger Zeit immer wieder dieselbe. Diejenigen, die sich
innerhalb der Haftanstalten einer Gefdhrdungssituation oder einer ganz bestimmten Ideologie
anschlieBen bzw. sympathisieren, stellen diese Fragen nach einer gewissen Zeit auch den
Trainern, weil der Vertrauenskontext auch da ist. Dann sind die Themen vorhanden, und de-
nen geben wir auch Raum. Wir versuchen, in diesem Kontext auch auf diese Fragen einzuge-
hen. Es ist natiirlich eindeutig sichtbar, dass diese Fragen bzw. die Einstellung gewisser Initia-
toren in den Haftanstalten auch kommen. Das ist klar. Zellenbildung gibt es. Das kann ich nur
mit ja beantworten. Allerdings stellt sich da die Frage: Wie kommt man an die ran? Das ist
natiirlich dann die Hauptaufgabe, die es zu liberwinden gilt. Momentan eher schwierig und
unbeantwortet.

Frauen und Miitter war eine Thematik. Welche Rolle spielen die? — Im allgemeinen Kontext
muss man sagen, eines der wichtigsten Unterstiitzungssysteme in der Deradikalisierungsar-
beit, die wir als Violence Prevention Network immer gesammelt haben, ist nun mal das Fami-
liensystem. Das ist das A und O, ohne Wenn und Aber. Wir haben bei unseren Féllen immer
wieder gemerkt — das sind nur Erfahrungsberichte, keine Forschungsstandards oder so etwas —
, dass interessanterweise mehrheitlich immer wieder die Vaterfigur eine Rolle spielt. Wenn
man in die Vaterfigur reinguckt, merkt man: entweder nie dagewesen oder selber ideologisch
behaftet oder selber Gewaltanwender usw. Diese Themen sind vorhanden, aber die Vaterfigur
scheint immer wieder in der Prozessentwicklung, im Kontext der Radikalisierung ein The-
menfeld zu sein. Dementsprechend ist die Anwesenheit einer Mutterfigur interessanterweise
natiirlich immens wichtig. Warum? — Nicht selten haben wir es mit Jugendlichen zu tun, die,
wenn sie einen Weg einschlagen beziiglich einer Radikalisierung, den Eltern gegeniiber ab-
lehnend sich duflern, und die Nichtanwesenheit der elterlichen Partei wird praktisch abgelost
von gewissen Szenen. Das macht uns dann natiirlich die Aufgabe nicht leicht, dass man an
diese Jugendlichen rankommt und den Stellenwert des Familiensystems noch mal deklariert.
Jugendliche, die aber die Bindung noch zu den Eltern haben bzw. noch einen Gewissensbiss
haben, weil sie befiirchten, ihrer Mutter damit eventuell etwas anzutun oder die eigene Fami-
lie in Schwierigkeiten zu bringen, bringen uns in der Deradikalisierungsarbeit noch mehr Vor-
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teile in unsere Arbeit. Von daher muss man sagen: Vaterfigur und Mutterfigur sind von unse-
rer Seite aus ein vehement wichtiger Bestandteil der Deradikalisierung, weil das meistens in
unserer Angehdrigenberatung immer wieder eine Rolle spielt.

In den meisten Fillen versuchen wir immer wieder, die Angehdrigen miteinzubetten. Das ist
ein elementarer Bestandteil unserer Arbeit, die Angehdrigenberatung selber. Wenn die Zu-
gangsmoglichkeiten da sind, spielt natiirlich das Angehorigenberatungssystem immer wieder
eine Rolle, um zu gucken: Wo sind Kommunikationsschwierigkeiten? Wo sind gestorte Fami-
lienverhéltnisse? — usw. Das kann man definitiv niemals ausschlief3en.

Zu der Thematik: Wie gehen wir mit den Anfragen aus den Unterkiinften von Fliichtlingen
z. B. um? — Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit versuchen wir, unser Angebot in Berlin so
weit wie moglich zu streuen, und das ist eigentlich auch gut bekannt, was das Projekt ,,Alma-
nada“ angeht, das heifit, mittlerweile bekommen wir auch, schon seit letztem Jahr, eine Welle
an Anfragen, und da spielt meistens auch seitens der Betreuer bzw. der Anfragenden die Un-
sicherheit immer wieder eine Rolle, wie sie mit gewissen Themen umgehen sollen oder kon-
nen. Das hat weniger was mit Radikalisierung zu tun in dem Kontext, sondern meistens mit
Missverstiandlichkeiten, weil nicht selten z. B. eventuell bei einem Betreuer oder einer Be-
treuerin Missionierungsgedanken autkommen, wenn der zu Betreuende auf einmal anfdngt,
tiber Kopftuch zu reden und die Betreuerin sagt: Damit habe ich nichts zu tun. Aber das sind
dann Themen: Was versucht der jetzt gerade? Versucht er mich irgendwie umzukrempeln? Ist
er jetzt so und so und so? Sehr oft hat das tatsdchlich mit Missverstidndlichkeiten zu tun. Das
ist auch wichtig, dass sich die Leute in diesem Kontext an uns wenden, weil wir da eingreifen,
um das auszuhebeln und versuchen, ehrlich gesagt, auch da den Stigmatisierungsgedanken zu
berticksichtigen und im Vorfeld immer durch die Sachverhaltspriifung zu gucken: Ist unser
Eingreifen tiberhaupt notwendig? Was ist eigentlich der Sachverhalt? Da spielt bei der Unter-
kunftsthematik nicht selten eher eine Unsicherheit eine Rolle seitens der Betreuer, selten kon-
kretes, ideologisiertes Gedankengut. Das muss man dazu sagen, weil, die Jugendlichen sind
eher mit der Thematik beschéftigt, was die Einarbeitung in die Gesellschaft angeht, was ihre
Perspektive angeht, traumatische Erfahrungen. Diese Themen sind eher mit Vorsicht zu be-
handeln. Wir miissen uns jedes Mal bei einem Einzelgespriach die Frage stellen: Wie oft kon-
nen wir in die Biografie eines Jugendlichen, der gerade gefliichtet ist, eindreschen mit Fra-
gen? Irgendwann ist wahrscheinlich ein Punkt erreicht, den wir gar nicht erreichen wollen,
weil da was ausgeldst wird, was wir nicht auslosen wollten.

Gibt es noch Fragen, die ich libersehen habe? Sie hatten eine Frage, die am Anfang gestellt
worden ist, die hatte ich leider nicht so ganz verstanden.

Sebastian Schliisselburg (LINKE): Einfach nur kurz die plastische Schilderung: Wie gehen
Sie konkret um, mit welchen Schritten, und wie gestaltet sich die Arbeit konkret mit — in An-
flihrungszeichen — radikalisierten Inhaftierten, wenn sie neu in eine JVA kommen?

Orhan Senel (VPN): Die Umsetzung unserer Arbeit in den Haftanstalten: VPN hat schon seit
fast {iber 20 Jahren in Haftanstalten ihre Einsédtze, auch im Rahmen des Rechtsextremismus
waren sie aktiv. In Berlin ist die Deradikalisierung im Strafvollzug mittlerweile in allen Haft-
anstalten auch angekommen. In diesem Kontext wenden sich die Gruppenleiter sehr oft an
uns direkt mit einer Anfrage, weil sie gerade einen Verdachtsmoment befiirchten bei einem
Inhaftierten. Das ist praktisch der erste Kontext, wo wir in Kontakt treten mit der Situation.
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Ob eine Weiterberatung notwendig ist, ist, wie in jedem Fall, erst mal von der Sachverhalts-
schilderung abhéngig. Ist da wirklich konkret eine Radikalisierung vorhanden oder eine Miss-
verstandlichkeit? Die Themen miissen erst mal genau analysiert werden, bevor wir an einen
Inhaftierten herantreten. Es kommt auch vor, dass sich Inhaftierte direkt an uns wenden. Das
ist eher selten der Fall, aber meistens l4uft die ganze Sache iiber die Gruppenleitung.

Ich muss mich entschuldigen, ob ich Fragen iibersehen oder iiberrannt habe. Sie hatten, glau-
be ich, noch eine gehabt.

Ronald Gliser (AfD): Wie hoch ist der Anteil Deutscher ohne Migrationsanteil unter den
Personen, die Sie betreuen? Was ist mit Diskriminierung von Deutschen durch Auslédnder?

Orhan Senel (VPN): Ich kann das jetzt prozentual nicht beantworten, aber auf Grundlage der
Fille, die wir haben, sind die eher in der Minderheit bei uns, also auf jeden Fall nicht eindeu-
tig vorhanden. Konvertiten haben wir in der Minderheit betreut. Der Migrationsanteil ist der
hiufigere Anteil.

Ronald Gléser (AfD): Diskriminierung von Deutschen durch Auslidnder?

Orhan Senel (VPN): Ob wir solche Fille oder Erfahrungen haben in dem Kontext? Diskri-
minierung von Deutschen durch Auslidnder. — Also mir fillt nichts ein.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Herr Senel! — Herr Ohene-Dokyi, bitte!

Kofi Ohene-Dokyi (RAA): Genau, vielleicht gehe ich auf die Frage ein, Herr Lenz, die Sie
gestellt haben: Wer sind die richtigen Ansprechpartner innerhalb der muslimischen Commu-
nity? — Vielleicht nur noch mal aus unserer Perspektive: Wir sprechen vor allem junge Men-
schen an, und wir machen die Erfahrung, dass fiir uns erst mal die Ansprechpartner die jungen
Leute sind, die praktisch zu Projektangeboten kommen aus der muslimischen Community, sei
es mit oder ohne Gemeindeanbindung, wie wir sie anbieten, wo wir sagen: Wer will sich ei-
gentlich mit dem Thema Radikalisierungsprévention auseinandersetzen? Wer will mit diesem
Thema mit seinen Jugendlichen arbeiten? — Die sind fiir uns erst mal grundsitzlich Ansprech-
partner. Man muss dann immer schauen, mit wem man dann konkret zusammenarbeiten kann,
aber ich glaube, das hat auch mal Herr Korting gesagt: Wer reden will, den sollte man auch
als Ansprechpartner suchen, weil wir auch die Erfahrung machen oder auch zu sehen ist, dass
selbst — da muss man ganz genau schauen — Moscheegemeinden, die vom Verfassungsschutz
beobachtet werden, selber auch von bestimmten Phdnomenen von Radikalisierung betroffen
sind oder davon nicht frei sind. Es ist nicht gleichzusetzen, dass jede Moschee, die vom Ver-
fassungsschutz beobachtet wird, gleichermaflen nicht auch Opfer von Radikalisierungsten-
denzen werden kann, wenn man mal genauer hinschaut, was da die Griinde sind.

Wir haben weniger die Schwierigkeit, weil wir vor allem eher ein dezentrales Angebot schaf-
fen, wo junge Menschen hinkommen konnen. Auf der anderen Seite sehen wir aber auch eine
hohe Dynamik innerhalb der muslimischen Community, also gerade wenn wir auf junge
Menschen schauen. Wir sehen, dass sich neue Strukturen bilden, und wir sind auch der Uber-
zeugung, dass es auch innerhalb der Jugendangebote neue, von den Erwachsenen unabhingi-
ge Angebote gibt. Das hat weniger mit der Moscheegemeinde zu tun, sondern das ist ein ju-
gendarbeiterischer Ansatz insgesamt, auch neue Angebote, die von Jugendlichen selbst getra-
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gen werden, weil die einfach auch noch mal ein bisschen niher dran sind méglicherweise an
den Angeboten, die jetzt fiir bestimmte Jugendliche zur Verfiigung stehen. Das Stichwort ist
auch hier Diversititsorientierung in der Jugendarbeit. Auch die sollte aus unserer Sicht viel-
féltig sein.

Dann sind wir vielleicht bei dem Thema auch noch mal: Starkung von Regelstrukturen. — Das
begriilen wir. Das finden wir sehr wichtig, wenn man jetzt an Schule denkt, aber wir denken
auch, dass es des Aufbaus von Strukturen bedarf, die es im Moment so nicht gibt. Wenn man
gerade in der muslimischen Community guckt, sehen wir, dass da ein grofler Bedarf ist an
Angeboten, die gerade muslimische Jugendliche in ihren spezifischen Themen wahrnehmen
und auch fiir sie Anlaufstelle sind, weil dann doch die Erfahrung ist, dass muslimische Ju-
gendliche nicht unbedingt jedes Angebot nutzen oder jeden Jugendclub gleichermallen besu-
chen. Das soll ja auch so sein, dass es dort vielfaltige Angebote gibt. — Vielleicht so weit.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Herr Ohene-Dokyi! — Herr Mansour, bit-
te!

Ahmad Mansour (HAYAT): Vielen Dank! — Ich werde nicht alle Fragen beantworten kon-
nen, denn die Hilfte habe ich schon vergessen, und der Kollege, der sich vorher iiber die
Fachhochschule der Radikalisierung ein bisschen beklagt ist, nicht da ist, aber trotzdem finde
ich das sehr wichtig. Es geht mir nicht darum, zu sagen, dass unsere JVAs und der Vollzug
schlechte Arbeit leisten. Es ist aber so, dass Gefangnisse an sich bestimmte personliche Kri-
sen ausldsen, die dazu fiihren, dass Menschen ansprechbar fiir Radikalisierung sind. Korrigie-
ren Sie mich, wenn ich falschliege: Es geht mir nicht nur um verurteilte radikale Jugendliche,
die im Gefédngnis wegen Paragrafen sitzen, die mit Terror oder Islamismus zu tun haben, son-
dern das sind meistens Kleinkriminelle, die im Geféngnis das Thema Religion und Islamis-
mus fiir sich entdecken und dadurch eine gewisse Anerkennung in der Community, bei den
Eltern, aber auch in der Gruppe gewinnen. Die sind viel mehr als nur die paar Fille, die wir
wegen Terrorverurteilungen haben. Deshalb brauchen wir unbedingt Strukturen in Gefangnis-
sen, die diese Menschen erst mal identifizieren konnen und mit ihnen auch priaventiv arbeiten.

Ich werde nidchste Woche mit dem Justizministerium in Bayern ein Projekt der Praventionsar-
beit im Justizministerium vorstellen, das mit fast einer halben Million Euro finanziert ist, um
dann mit den Jugendlichen im Gefidngnis zu arbeiten und sie praventiv zu erreichen, Dialog-
plattformen zu schaffen und schneller zu sein als die Salafisten. Wenn wir das positiv formu-
lieren, werden wir die Probleme nicht weghaben. Deshalb sage ich, dass das Gefangnis ein
sehr zentraler Ort ist, und da miissen wir unbedingt viel Arbeit leisten, zum einen in der Pré-
ventionsarbeit und vor allem in der Deradikalisierungsarbeit. Die Deradikalisierungsarbeit,
die HAYAT leistet, ist immer individuell, und die Menschen, mit denen wir arbeiten, kontak-
tieren uns, entweder personlich oder durch ihre Anwiélte oder durch die JVA. Sie haben das
Bediirfnis zu reden. Sie haben das Bediirfnis begleitet zu werden. Die Arbeit, die wir machen,
ist reine psychologische Begleitung. Sie sind nicht theologisch zu begleiten oder theologisch
zu betreuen, sondern es geht primar darum, zu schauen: Was waren die Griinde der Radikali-
sierung? Wieso waren diese Jugendlichen ansprechbar dazu? — und dann psychologisch tief
zu gehen und ihnen sozusagen Reflexionsrdume zu ermoglichen, um sich zu distanzieren und
spéter den Ausstieg zu ermoglichen.

- stz/ur -



Abgeordnetenhaus von Berlin Seite 30 Wortprotokoll VerfSch 18/15
18. Wahlperiode 9. Mai 2018

Wir brauchen bundesweit Ausstiegsprogramme, denn wir merken einen Trend von Menschen,
die aussteigen wollen aus diesen Milieus. Sie miissen natiirlich, wie im Rechtsextremismus
auch, betreut und begleitet werden, damit sie nicht riickféllig werden, damit sie Alternativ-
strukturen durch Betreuung und Unterstiitzung bekommen, die es ihnen ermdglichen, stabil in
ithrem Leben weiterzugehen, ohne sich zu radikalisieren.

Ich teile es nicht, dass die meisten radikalen Menschen perspektivlos und Versager in dieser
Gesellschaft sind. Wenn man sich europaweit die Zahlen anschaut und die Analysen liest,
dann merkt man, dass radikale Prozesse jeden in dieser Gesellschaft treffen konnen: Arzte,
Anwilte, Menschen, die ihr Studium abgeschlossen haben, aber natiirlich auch Versager. Ich
weil}, dass es mit einem schwarz-weiflen Weltbild sehr einfach ist zu sagen, dass das nur die
Perspektivlosen und die Versager sind, und deshalb miissen wir diese Gruppe irgendwie er-
reichen, aber es trifft jeden. Ich bitte darum, dass wir bei dem Thema etwas differenzierter
sind, als nur diese Schwarz-Weil3-Bilder zu verteilen und zu verbreiten. Genauso auch auf
dieser Seite.

Es geht nicht um Religion. Es geht mir bei der Deradikalisierungsarbeit nicht darum, theolo-
gisch mit den Menschen zu arbeiten. Es geht mir nicht darum, Partner aus der muslimischen
Community zu holen, sondern es geht darum, diesen Menschen auf Augenhdhe zu begegnen
und zu schauen: Was waren die Griinde fiir die Radikalisierung? — und diese Griinde anzu-
sprechen und dass man versucht, Alternativen zu schaffen, Denkanst6Be zu geben und sie zu
begleiten. Ich brauche keine Religion dazu. Die Religion ist nicht die Losung. Sie ist Teil des
Problems, wie ich es sehe, und natiirlich, wenn Menschen religios sein wollen, diirfen sie das
sein, aber das ist nicht meine Aufgabe in der Deradikalisierungsarbeit. Ich halte auch nichts
von denjenigen, die rein theologisch mit den Menschen arbeiten und das als Praventionsarbeit
verkaufen. Das ist es definitiv nicht und keine Deradikalisierungsarbeit. Diejenigen, die sich
dann auf den Koran berufen und sagen: Im Koran steht das und das, das ist das, was die Is-
lamisten eigentlich tun. Sie wéhlen irgendwelche Passagen, die ihnen ihre Schwarz-Weil3-
Bilder bestétigen. Das darf natiirlich nicht die Losung sein.

Was uns in der Zukunft begleiten wird, ist: Sie haben, Herr Senator, auch das Thema Riick-
kehrer angesprochen. Wir werden es mit Kindern zu tun haben, die in diesen Familien, in die-
ser Ideologie grofl geworden sind, und wir miissen sie begleiten. Ich bitte darum, dass man
Jugenddmter mehr befdhigt, mit solchen Themen umzugehen. Wir haben gerade in Ludwigs-
hafen einen Fall, der uns in Deutschland mehrere 100 000 Euro pro Jahr kostet, um einen jun-
gen Mann, ein zwolfjahriges Kind, zu begleiten.
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Alle sind damit iiberfordert. Es gibt keine Strukturen, um diesen jungen Mann zu begleiten
und ithm zu helfen, sich zu deradikalisieren, oder ihn zu betreuen. Deshalb werden wir auch in
Berlin solche Fille haben, und wir brauchen Strukturen, die solche Kinder betreuen konnen.

Sie haben auch das Thema Internet erwéhnt. Wir haben eine groBartige Bundeszentrale fiir
politische Bildung und Landeszentralen fiir politische Bildung. Sie miissen endlich ihre Auf-
gabe ernst nehmen und anfangen, auch in diesem Bereich aktiver zu werden. Sie tun zu we-
nig, sind aber ein Hauptakteur, wenn es darum geht, mehr praventiv im Internet zu tun, um
Jugendlichen Alternativen zu zeigen und Gegennarrative zu schaffen, iibrigens nicht nur zum
Thema IS oder al-Kaida. Wenn man Islamismus bekdmpfen will, wenn man diese Terroristen
bekdmpfen will, dann muss man sehr tief anfangen. Wir miissen liber den Nahostkonflikt
auch im Internet differenziert reden, wir miissen die Schwarz-Weil}-Bilder, in denen die Mus-
lime immer die Opfer sind und Téter entweder die Polizei oder die Politik oder der Westen
oder die Amerikaner oder die Juden sind, auflésen und den Jugendlichen differenzierte Bilder
vermitteln. Wir miissen iiber patriarchalische Strukturen reden, wir miissen iiber Miindigkeit
reden, die es den Menschen ermdglicht, sich ihre eigene Meinung zu bilden und andere Mei-
nungen aushalten zu kénnen, auch wenn man damit nicht einverstanden ist. Das sind die tief-
greifenden Faktoren, die in der Radikalisierung absolut eine Rolle spielen.

Letztendlich finde ich es eine Frechheit zu behaupten, dass die Projekte eine — wie haben Sie
das genannt? — [Zuruf] — ArbeitsbeschaffungsmalBinahme sind. Es gibt Leute, die hier sitzen,
deren Leben bedroht wird, weil sie diese Arbeit machen. Sie gehen zu Orten, wo nicht jeder
von lhnen hingeht, in Gefdngnisse, zu Familien, wo es nicht immer einfach ist. Sie tun das
meistens mit Gehéltern, mit denen sie keine gute Rente erhalten werden. Deshalb brauchen
sie Respekt. Diese Arbeit betrifft uns alle, sie betrifft nicht nur die Muslime, sondern ist eine
gesamtgesellschaftliche Aufgabe, und Sie als Politiker miissen diese Aufgabe auch ernst
nehmen und uns nicht immer wieder diffamieren. — Danke schon!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Mansour! — Frau Hecking, bitte!

Britta Hecking (KIgA): Es wurde schon vieles gesagt, und ich versuche, das Gesagte nicht
zu wiederholen und trotzdem auf die Fragen zu antworten, die an mich gerichtet gewesen
sind. Zunéchst zur Frage nach der Zielgruppe: Jugendliche und/oder Erwachsene? — Die
Hauptzielgruppe der KIgA sind Jugendliche, junge Erwachsene und und Multiplikator/inn/en,
zum einen weil Identitdtssuche, soziale Mobilitdt durch Bildung, aber auch Prozesse der
Emanzipation im Jugendalter eine wichtige Rolle spielen und wir es darum fiir wichtig und
sinnvoll halten, mit dieser Zielgruppe zu arbeiten. Zum anderen ist der Begriff der Jugend
aber auch ein sehr vager Begriff wie viele andere Begriffe, iiber die wir heute hier sprechen,
und die Grenze zwischen Jugend und Erwachsenenalter oder zur Gruppe der Erwachsenen ist
ja auch nicht klar und eindeutig. Man kann es nach Alter definieren, aber auch nach sehr vie-
len anderen Kriterien wie eben diese Abgrenzung zur Kindheit und zum Erwachsenenalter.
Ich glaube, das, was Sie gerade angesprochen haben, ist auch ganz wichtig: Sie hatten von
DreiBigjahrigen gesprochen, die eben keine Jugendlichen mehr seien. Es gibt aber wissen-
schaftliche Definitionen von Jugendlichen, die durchaus auch DreiBligjdhrige noch miteinbe-
ziehen, vor allen Dingen in den Léndern des globalen Siidens, weil eben viele junge Men-
schen in einem Kontext von Armut in einem Zustand der verldngerten Jugendlichkeit leben,
also weniger Moglichkeiten haben, sich vom Elternhaus zu emanzipieren und loszuldsen. Ich
glaube, das ist auch ein wichtiger Aspekt in der Radikalisierungspriventionsarbeit, auch im
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Hinblick auf die Rolle von Vitern und Miittern, was die Kollegen vom VPN ja schon sehr
ausfiihrlich geschildert haben.

Genau aus diesem Grund haben wir beschlossen, nicht nur mit Jugendlichen an Schulen oder
in Jugendeinrichtungen zu arbeiten, sondern ein sozialraumorientiertes Konzept der Praventi-
onsarbeit zu entwickeln. Das bezieht auch die Arbeit mit den verschiedenen Altersgruppen
oder — um es auf den Punkt zu bringen — Jugendlichen und Erwachsenen mit ein. Wir haben
darum auch spezielle Angebote fiir Miitter und Erwachsene allgemein in der Siedlung, in der
wir titig sind, entwickelt. Wie ich vorhin schon erwdhnt habe, hatten wir da auch Erfolge,
was die Erreichbarkeit betrifft, indem wir unsere Arbeit da in bestehende Angebote integriert
haben, denn man muss auch sagen — immer wieder wurde auch iiber alleinerziechende Miitter
gesprochen —, dass viele Frauen, Miitter sehr belastet sind in ihrem Alltag und nicht unbedingt
viel Zeit oder viele Moglichkeiten haben, sich in Bildungsangebote, wie wir sie z. B. dort in
der Siedlung bieten, einzubringen. Darum muss man hier sehr eng mit den Akteuren vor Ort
zusammenarbeiten und schauen, ob, wie und wo man sich einbringen kann.

Da wir gerade beim sozialraumbasierten Ansatz sind, vielleicht auch eine Bemerkung dazu.
Es wurde ja auch erwihnt, dass es Studien dariiber gibt, dass sich Radikalisierung an be-
stimmten Orten konzentriert. Unser Konzept hat sich auch daran orientiert, dass wir an Orten
arbeiten, die in den medialen Diskursen héufig als sogenannte Problemkieze dargestellt wer-
den. Ich benutze daher eigentlich lieber den Ausdruck, dass sie Forderquartiere — nicht alle
natiirlich — im Programm Soziale Stadt sind, dass sie Orte verdichteter Unsicherheiten und
von Armut sind, dass es Orte sind, an denen die Menschen von sozialen Ungleichheiten sehr
stark betroffen sind, und die Bewohner/innen dieser Orte daher natiirlich auch — wir haben
heute viel iiber die Rolle von Diskriminierung im Bereich der Radikalisierung gesprochen —
nicht nur von Rassismus, sondern auch von Klassismus betroffen sind, also doppelte Stigma-
tisierungen erfahren.

Darum mdchte ich in diesem Zusammenhang auf die Frage zurlickkommen, ob uns auch Fille
von Jugendlichen ohne Migrationshintergrund bekannt sind. Ich mdchte darauf eigentlich gar
nicht eingehen, weil wir ja eigentlich versuchen, genau diese Unterscheidung nicht als primi-
re Ursache zu sehen. Ich glaube, man kann sagen, dass Migrationshintergriinde auf jeden Fall
keine primire Ursache fiir Radikalisierungen sind und dass daher potenziell jeder junge
Mensch anfillig dafiir sein kann, sich zu radikalisieren. — [Hakan Tas (LINKE): Nicht nur
junge Menschen!] — Genau! Natiirlich auch dltere Menschen. — [Zuruf] — Natiirlich! ,,Men-
schen‘ beinhaltet ja auch Frauen. — [Zuruf] — Ja, ich rede ja von ,,Menschen®. Das beinhaltet
alle Gruppen von Menschen, nehme ich an. Ich muss darum betonen, dass gerade solche Au-
Berungen oder Wahrnehmungen dieser Differenzierungskategorien doch bestdtigen, dass
Ausgrenzungserfahrungen, auch verwehrte Zugehorigkeiten zur Gesellschaft ein wichtiger
Aspekt sind. Thre Aussage hat das fiir mich bestétigt. Gleichzeitig mochte ich betonen, dass
wir natiirlich nicht nur diesen Aspekt der Diskriminierungserfahrungen in unserem Konzept
bearbeiten. Wir entwickeln auch Methoden, die ganz spezifisch den radikalen Islam oder auch
den Salafismus erkldren. Beispielsweise wird aktuell ein Video zum Salafismus speziell fiir
die Arbeit mit jungen Menschen entwickelt. Wir beschrinken uns in keiner Weise darauf,
eine vielfaltstirkende und diskriminierungsbekdmpfende Arbeit zu leisten, sondern schenken
selbstverstindlich den anderen Aspekten der Radikalisierung genauso Beachtung.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Frau Hecking! — Frau Gliser, bitte!
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Mirjam Gléser (Ufuq): Quadratur des Kreises: Wie schaffe ich es schnell? — Ich glaube, ich
werde mantraartig wiederholen, was ich am Anfang auch gesagt habe, indem ich auf Ihre Fra-
gen eingehe. Ich werde mich auf fiinf Fragen konzentrieren. Einmal die Frage nach den Ziel-
gruppen: Junge Erwachsene waren laut Verfassungsschutz eher dem Spektrum zuzuordnen.
Die Erfahrung, die wir machen, wenn wir in Jobcentern, Berufsschulen oder auch in Wieder-
eingliederungsmafBnahmen Fortbildungen machen: Da sind uns extrem wenige Radikalisie-
rungsfille bekannt. Es sind eher religids konnotierte Konflikte, die da eine Rolle spielen,
Nichtwissen im Umgang mit dem Islam. Also es sind eher diese Fille, wenn wir auf Multipli-
katoren treffen, die mit jungen Erwachsenen arbeiten. Ich weill nur von einem Fall, als wir in
NRW waren, wo eine Kita mit Eltern aus dem salafistisch-islamistischen Spektrum konfron-
tiert war, wo ich sagen wiirde: Da geht es genau darum, die Mitarbeiterinnen dieser Kita zu
schulen, damit umzugehen. Wo sind die Grenzen? Wann wird die Kopfbedeckung abgenom-
men, wann nicht, oder der Niquab? Es geht also auch da um die Stirkung von Regelstruktu-
ren.

Thema Gefliichtete: Ja, wir hatten sehr viele Anfragen aus Einrichtungen, die mit Gefliichte-
ten arbeiten. Denen konnten wir nicht gerecht werden. Wir haben eine Broschiire ,,Gefliichte-
te stidrken* herausgegeben. Wir haben uns auch dafiir entschieden, Multiplikatoren, die mit
Gefliichteten arbeiten, zu schulen: Wie kann ich Radikalisierung erkennen? Gleichzeitig ist es
auch da schwierig, weil jetzt vermehrt Anfragen aus Einrichtungen an uns kommen. Es
braucht politische Bildung mit Gefliichteten selber. Da wiirde ich unterstiitzen, was Sie schon
gesagt haben: Wie kann man politische Bildung mit jungen Gefliichteten machen, deren Auf-
enthaltsstatus ungeklart ist, die in groBen Auffanglagern arbeiten, die nicht wissen, wann sie
abgeschoben werden, die vielleicht lieber Deutsch lernen wollen? Also da politische Bil-
dungskonzepte zu entwickeln, ist sehr wichtig, aber es wire schoner, man konnte es in Ein-
richtungen wie Schule machen, wo es sich nicht nur speziell auf Gefliichtete bezieht. Aber da
bedarf es auf jeden Fall auch wieder des Wissenschafts- und Praxistransfers, und da miissen
wir uns was iiberlegen. Die Sozialarbeiter vor Ort in Gefliichteteneinrichtungen — wo ich war,
ich weil} nicht, ob Sie auch mal dort waren — sind komplett iiberfordert. Die haben einen
Schliissel von 1:100 Leuten, die sie betreuen sollen.

Dann der Begriff der Radikalisierung: Ja, ich glaube auch, es gibt unterschiedliche Begriff-
lichkeiten. Jemand wie Michaela Glaser vom DIJI lehnt den Begriff der Radikalisierung kom-
plett ab, die sagt so was wie ,,Hinwendung zum religios motivierten Extremismus®. Wir sind
da dran. Ich glaube, es spricht etwas fiir eine einheitliche Definition, aber es ist schwierig. Ich
glaube, dass es darum auch immer wieder einer Diskussion bedarf, und da ist auch der Wis-
senschaft-zur-Praxis-Transfer wichtig.

Frauen und Miitter: Ich glaube, dass geschlechterreflektierte Arbeit in der Radikalisierungs-
priavention sehr wichtig ist, weil starre Madnner- und Frauenbilder sowohl in salafistischer als
auch in rechtsextremistischer Propaganda oder Ideologisierung wichtig sind oder eine grof3e
Strahlkraft fiir Jugendliche haben.

Das Thema Ausbildung: Expert/inn/en wachsen nicht auf den Bdumen. Z. B. ist dieser kleine
Verein Ufuq innerhalb kiirzester Zeit relativ stark angewachsen. Wir sind nicht mehr vier,
sondern zwolf bzw. 14 Leute, aber wir konnten viel mehr tun, als wir tun. Deswegen glaube
ich, dass es sehr wichtig ist, da Regelstrukturen weiter zu stdrken. Wir haben ein Kooperati-
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onsprojekt mit der Alice-Salomon-Fachhochschule, wo wir Studierende der sozialen Arbeit
fortgebildet haben. So etwas ist wichtig. Ich weill nicht, ob es eines eigenen Studiengangs
bedarf, sondern glaube, dass man in den vorhandenen Studiengiingen wie soziale Arbeit, So-
zialpddagogik, meinetwegen auch Politikwissenschaft und Jura den Priaventionsgedanken mit
reinbringen konnte.

Zum letzten Punkt: Auch wenn ich in Schulen angefragt bin und Fortbildungen mit Leh-
rer/inne/n, aber auch Direktor/inn/en mache, ist oft die Frage: Haben Sie nicht eine Liste mit
Moscheeverbanden oder -vereinen, die irgendwie okay sind, mit denen wir zusammenarbeiten
koénnen? — Da ist unsere Antwort immer: Nein, so was haben wir nicht. Wir laden die Leute
immer dazu ein, durchaus mal in die Moschee zu gehen, die nebenan ist, oder auch in den
Verband, und ich glaube, dass es sehr wichtig ist, Moscheeverbinde und -vereine einzubezie-
hen, aber eben nicht nur religiose Verbdande und Vereine — Herr Mansur betont es ja immer so
—, sondern auch andere muslimische nichtreligiose Vereine, so wie JUMA oder so. — [Zuruf]
— Egal! Wir streiten nachher weiter. — Ich wiirde sagen, Religion ist nicht der Punkt, das glau-
be ich auch, aber wichtig in der Préventionsarbeit ist die Diskussion um die Religion, und da
wiirde ich gern mit einem Beispiel enden — das habe ich mir auch aufgeschrieben, damit ich
es nicht schon wieder verdaddel. Es wurde ja schon die salafistische Jugendorganisation ,,Ge-
neration Islam* angesprochen, ich wei3 nicht, ob Sie die kennen. Lohnt sich sehr, da mal
raufzugucken, denn die machen sehr gute Propagandaarbeit. Die hat im Zuge dieser Debatten
um die Einfilhrung des Kopftuchs fiir unter 14-jahrige Méadchen eine Hashtagkampagne
,Nicht ohne mein Kopftuch* gestartet. Diese ist viral gegangen im Netz, und ich wiirde zwei
Dinge hervorheben: Nicht alle Leute, die diese Hashtagkampagne geliked und weitergepostet
haben, sind automatisch radikalisierungsgefahrdet. Gleichzeitig befordert eine exkludierende
und kulturkdmpferische Rhetorik von Politiker/inne/n das Attraktivitdtspotenzial derartiger
Kampagnen nicht. Also wenn Sie gegen solche Kampagnen vorgehen wollen, dann wire es
gut, wenn Sie eine nicht exkludierende und nicht kulturkdmpferische Rhetorik beim Thema
Islam in Deutschland anwenden wiirden — so mein Schlusswort. Ich hoffe, Sie konnten damit
was anfangen. Sonst stehen wir natlirlich gerne noch fiir Fragen bereit, wenn Sie doch noch
detaillierter etwas wissen wollen. Aber wir hatten jetzt ja alle nicht so wahnsinnig viel Zeit
und haben unser Bestes gegeben.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Frau Gléser! In der Tat! Ich habe jetzt
noch eine Nachfrage des Kollegen Dregger. — Bitte!

Burkard Dregger (CDU): Vielen Dank an die Anzuhorenden! — Ich habe zwei Fragen, eine
an die Anzuhorenden, eine an den Senat. An die Anzuhérenden: Wir haben gehort, was not-
wendig ist: Praventionsarbeit in Schulen, in Gefangnissen, im Netz, frither anfangen, nicht nur
Junge, sondern auch junge Erwachsene einbeziehen — also eine gigantische Herausforderung,
wenn ich das richtig sehe. Miissen wir davon ausgehen, dass jede Schulklasse in Berlin oder
in einem bestimmten Bezirk oder einem bestimmten Kiez komplett Gegenstand eines solchen
Priaventionsprogramms sein sollte bzw. das Teil der normalen Schulausbildung, der Schuler-
ziehung werden sollte? Ist das die Dimension, mit der wir es zu tun haben, oder sind es doch
Zielgruppen, die kleiner, spezifischer sind, und wie finden wir sie, damit wir unsere Energien
an die richtigen Adressaten bringen? Das ist meine Frage an die Sachverstindigen.

Die zweite Frage an den Senat: Herr Innensenator hatte erwédhnt, dass wir 990 Salafisten in
Berlin haben, wachsende Tendenz, und dass davon 440 gewaltbereit seien. Meine Frage ist:
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Ist diese Gewaltbereitschaft eine, nach der man sie auch als Gefdhrder bezeichnen kann? Sind
das also Gewalttdtigkeiten, die auch in staatsgefihrdende Aktivitdten miinden kdnnen, oder
geht es um Gewaltbereitschaft in anderen Bereichen? Sie hatten in dem Zusammenhang auch
erwdhnt, dass darunter 60 Riickkehrer aus Syrien sind. Insofern liegt diese Frage ja nahe. Die
weitere Frage ist, inwieweit es sich um Personen handelt, die man mit ausldnderrechtlichen,
also aufenthaltsrechtlichen MaBnahmen auch aul3er Landes befordern kann, und inwieweit der
Senat bereit ist, das konsequent zu tun. — Danke!

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Der Kollege Gléser hatte sich
jetzt noch gemeldet mit einer Frage, die direkt anschlieBen soll. Dann wiirde ich Sie bitten,
das auch gleich zu formulieren. — Bitte!

Ronald Gliser (AfD): Vielen Dank, Herr Vorsitzender! — Es ist auch eine Frage an den Se-
nat. Wenn die sich vielleicht nicht sofort mit ja oder nein beantworten lisst, dann konnte das
spater mal ein Besprechungspunkt werden. Meine Frage ist, ob der Verfassungsschutz — wo
wir ja hier im Verfassungsschutzausschuss sitzen — eigentlich mit seiner Arbeit auch selber
Deradikalisierungsarbeit betreibt.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke, Herr Kollege! — Dann wiirde ich vorschlagen,
dass zundchst Herr Palenda ausfiihrt und wir dann noch einmal die Fragen, die an die Anzu-
horenden gerichtet waren, zuriickgeben.

Bernd Palenda (SenInnDS): Vielen Dank! — Ich danke, dass Sie das Aufgabenspektrum des
Verfassungsschutzes — ich hore das gerade — der Sozialarbeit mit 6ffnen wollen. Aber lassen
Sie mich zunéchst auf den Abgeordneten Dregger antworten. Sie haben den Begriff der ,,Ge-
waltbereiten® verwendet. Rein tatsdchlich ist der Begriff, der bei uns verwendet wird, der Be-
griff der ,,Gewaltorientierten*, und das sind diejenigen, die entweder ausiiben, unterstiitzen
oder beflirworten. Das heif}t, dieses Feld der 430 Personen, glaube ich, die wir in diesem Be-
reich beschrieben haben, besteht aus Personen, die in ihrer Haltung einen bestimmten Um-
gang mit Gewalt haben, aber in dem unmittelbaren Zusammenhang nicht die Ausiibenden
sind. Sicher wird es in dem Zusammenhang auch Personen geben, die von der Polizei als Ge-
fahrder eingeschétzt werden. Der Begriff ,,Gefdhrder* ist einer, den die Verfassungsschutzbe-
horden nicht benutzen, weil es ein rein polizeilicher und gefahrorientierter Begriff ist. Des-
halb verwenden wir ihn nicht. Die Personen werden in einem anderen Zusammenhang ange-
nommen und angesprochen.

Sie haben auch den Punkt angesprochen, wie grof3 die Dimension des Ganzen ist. Wir sind ja
hier im Verfassungsschutzausschuss, deshalb lassen Sie mich meine Einschitzung, wenn der
Senator es zulésst, ganz kurz zum Ausdruck bringen. Die von Thnen beschriebene Dimension
ist genau richtig beschrieben, denn das Thema der Pridvention, nicht nur der Deradikalisie-
rung, sondern vor allem der Privention, ist von derart zentraler Bedeutung, dass man erstens
nicht friih genug anfangen und zweitens nicht zu grof an die Angelegenheit herangehen kann.
Ich glaube, dass wir fiir das Funktionieren unseres Gesellschaftssystems und unserer Demo-
kratie dafiir Sorge tragen miissen, dass alle Jugendlichen, alle Kinder, alle Schiiler bereits in
der Schule oder im Umfeld von Schule die Moglichkeit haben miissen, mit Aspekten der To-
leranz, der Offenheit anderen gegeniiber und auch mit einem Versténdnis fiir das System, in
dem sie leben, in Verbindung zu kommen. Ich finde schon, dass die Schule an dieser Stelle
ein zentraler Ort ist, um alle Einzelnen zu erreichen, und es gibt keine Anstrengungen, die
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man an dieser Stelle nicht machen sollte, um den Rahmen, sei es von politischer, sei es von
gesellschaftlicher Toleranz und der Féhigkeit im Umgang mit Erhédrtung zu schaffen. Deshalb
ist es auch ein wenig iiberraschend fiir mich gewesen, dass dieses absolut zentrale Thema,
iiber das wir jetzt hier diskutieren, Gegenstand eines etwas flachen Austauschs geworden ist
mit Bibelzitaten und dhnlichen Komponenten. Es ist vor dem Hintergrund etwas, woriiber wir
iiberhaupt nicht scherzen kénnen, denn das Thema ist so brennend, dass wir, wenn wir jetzt
nicht handeln, die Initiative ergreifen und weitergehen, den Zug noch nicht einmal mehr se-
hen, nachdem er den Bahnhof verlassen hat. Das ist das Problem, und deshalb ist auch diese
Anhorung aus meinem Blickwinkel so wichtig. Ich hoffe, ich habe Ihre Fragen beantwortet. —
[Zurufe] —

Dann wiirde ich gern auch an dieser Stelle das Wort fortfithren. Es ist natiirlich immer ein
Problem, auslédnderrechtliche Maflnahmen gegen Inldnder auszufiihren. Genau an dieser Stelle
liegt auch der Punkt, mit dem wir uns auseinandersetzen miissen: Ein nicht unerheblicher Teil
der Personen, iiber die wir sprechen, auch mit Gewaltorientierung, sind Personen mit Doppel-
staatlichkeit oder mit alleiniger deutscher Staatsangehorigkeit. Die anderen Personen werden
selbstverstiandlich gepriift, und die anderen Personen werden auch auslidnderrechtlich gepriift,
denn es gibt die entsprechenden Vorschriften, und wenn die erfiillt sind — so jedenfalls der
Eindruck, den ich gewinnen konnte —, werden alle zur Verfiigung stehenden Mechanismen
ergriffen, um die auslidnderrechtlichen MaBBnahmen auch durchzufiihren.

Senator Andreas Geisel (SenInnDS): Ich mochte ausdriicklich bestitigen, dass das so ist.
Wir sind jetzt ein bisschen in der Grenzsituation zwischen Verfassungsschutzausschuss und
Innenausschuss. Wir kennen das. Lassen Sie mich zu der Schule nur noch mal sagen: Gewalt-
priavention ist Querschnittsthema im Lehrplan aller Schulen, aber in der Zusammenarbeit mit
dem LKA werden dann bestimmte Brennpunktschulen herausgearbeitet, bei denen wir bei der
Deradikalisierung in besonderem Mafle ansetzen miissen, eben weil das Thema in Berlin lokal
eingegrenzt werden kann.

Vorsitzender Florian Doérstelmann: Danke, Herr Senator! — Jetzt gebe ich noch mal das
Wort an die Anzuhorenden, falls jemand auf die noch offenen Fragen antworten mochte an
dieser Stelle. — Herr Mansour, bitte!

Ahmad Mansour (HAYAT): Ich mache es sehr kurz. Vielen herzlichen Dank, dass Sie auch
sehr deutlich gemacht haben, wie wichtig die Schule ist! Natiirlich miissen wir alle Schii-
ler/innen erreichen, wenn es moglich ist. Es gibt Bedarfe, die in bestimmten Bezirken hoher
sind als in anderen, aber in meiner Utopie wiinsche ich mir ein Schulsystem, das in der Lage
ist, alle Schiiler/innen mit dem Thema zu beschiftigen. Sie haben es richtig gesagt: Es geht
nicht um Theologie, es geht um Werte, es geht um Diskussionsfdhigkeit, es geht ums Debat-
tieren, es geht darum, andere Lebensmodelle sichtbarer zu machen und den Jugendlichen zu
ermdglichen, sich damit auseinanderzusetzen und das zu verinnerlichen. Manchmal miissen
wir sogar gegen die Eltern arbeiten, auch wenn sie nicht religids sind, weil patriarchalische
Strukturen weit verbreitet sind, und die schaffen die Basis, auf der die Radikalen aufbauen.
Deshalb wiinsche ich mir ein Schulsystem, das nicht wartet, bis Projekttage entstehen, nicht
wartet, bis jemand von auferhalb kommt, sondern Lehrer/innen befédhigt, solche Themen tag-
taglich im Regelunterricht anzugehen. Damit sie das machen konnen, brauchen sie Unterstiit-
zung der Politik, Unterstiitzung bei ihrer Ausbildung. Dieses Thema und diese Debatte hatten
wir vor Kurzem, als wir liber religioses Mobbing diskutiert haben, als {iber Antisemitismus-
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falle diskutiert wurde. Ich wiinsche mir, dass die Lehrer/innen befdhigt werden, solche The-
men alltéglich zu bearbeiten.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Vielen Dank, Herr Mansour! — Ich denke, das war ein
gutes Schlusswort an der Stelle. — Herr Senator, bitte!

Senator Andreas Geisel (SenInnDS): Entschuldigung! Eine Frage war noch offen, namlich
ob Pravention und Deradikalisierung auch Themen des Verfassungsschutzes sind. Ja, das ist
beschrieben in § 5 Abs. 1 des Verfassungsschutzgesetzes. Es ist explizite Aufgabe des Ver-
fassungsschutzes, so zu wirken.

Vorsitzender Florian Dorstelmann: Danke auch fiir diesen Hinweis! — Jetzt vor allem herz-
lichen Dank Thnen, den Anzuhoérenden, dass Sie sich heute die Zeit genommen und sich vor-
bereitet haben und uns hier zur Verfligung standen. — [Beifall] — Ich bin sicher, wir werden
das fortsetzen, und habe mich sehr gefreut, diese Ausfiihrungen heute zu horen. Hinsichtlich
des weiteren Vorgehens: Wir vertagen das bis zur Auswertung des Wortprotokolls. — Ich hore
keinen Widerspruch. Dann verfahren wir so. Dann wiinsche ich den Anzuhdrenden noch ei-
nen angenehmen Restmittwoch und ein vielleicht langes Wochenende! Herzlichen Dank, dass
Sie hier waren!

Punkt 2 der Tagesordnung

Besondere Vorkommnisse

Siehe Inhaltsprotokoll.

Punkt 3 der Tagesordnung

Verschiedenes

Siehe Beschlussprotokoll.
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